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RR RKPR.44.107.1.2013.MW
dot. projektu id 1109

Nazwa jednostki kentrolowanej: Miasto Rybnik

Tytul projektu: Dokonczenie budowy krytej plywalni w Rybniku przy ul. Jastrzebskiej

Nr umowy/decyzji o dofinansowanie: UDA-RPSL.06.02.01-00-045/10-00

Podstawa prawna do pr-zeprowadzcnia kontroli:

1. Art. 26 ust.l pkt 14 ustawy z dnia 6 grudnia 2006r. o zasadach prowadzenia polityki
rozwoju (tekst Jednohty Dz.U. z 2009 r. Nr 84. poz. 712 z péznicjszymi zmianami),

2. § 14 Umowy nr UDA-RPSL. 06.02.01-00-045/10-00 z dnia 03.02.2012 w sprawie
dofinansowania projektu Dokonczenie budowy krytej plywalni w Rybniku przy ul,

Jastrzebskiej.

Rodzaj kontroli:

- kontrola na zakoniczenie realizacji projektu, na miejscu realizacji projektu (A);

Tryb kontroli:
- planowa (1)

1. Sklad Zespolu Kontrolujacego:

Imig i nazwisko

Stanowisko stuzbowe

Funkcja w zespole kontrolujagcym

Maja Wrabel

Inspektor

Kierownik Zespotu Kontrolujgcego

Jacek Miecznikowski

Glowny Specjalista

Czlonek Zespotu Kontrolujacego

2. Data przeprowadzenia kontraoli: od 25.03 do 28.03.2013 r.
Kontrola w siedzibie IZ RPO (analiza dokumentacji):
- Pismo Beneficjenta o syg. IMI-22236/00004/11 z 29.03.2013 r. (wplyw do kancelarii urzedu
05.04.2013 r.) p}zekazuja(ce dokumenty dot. zamowienia na ,, Wykorzystanie energii slonecznej

(...)

- Pismo o syg. RR RKPR.44.107.1.201 3.MW z dnia 19.04.2013 z prosbg o przekazanie
dokumentow dot. zamowien z wolnej reki oraz zmian terminu skladania ofert w zamowieniu na
.Dokorniczenie krytej plywah:u w ]{ybll"lkl.l-BOgUSZO’WiCElC]f'j

- Pismo Beneficjenta o syg. IMI-22236/00004/11 z dnia 07.08.2013 r. (wpltyw do kancelarii
urzedu 08.05.2013r.-fax) przekazujace dokumenty dot. zamowien z wolnej reki i zmian terminu.

)
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Urzedu 31.05.2013).
3. Miejsce przeprowadzenia kontroli: Urzad Miejski Rybnik, kryta plywalnia przy ul
Jastrzebskiej

4. Wyjasnien zespolowi kontrolujacemu udzielili:

1)  Ewa Szwelengleber- Naczelnik Wydziatlu Zamowieni Publicznych

2)  Krzysztof Waclawiec- Naczelnik Wydziatu Ksiegowosci

3)  Krzysztof Soifski- Naczelnik Wydziatu Infrastruktury Miejskiej i [nwestycji

4)  Maria Kula- Inspektor w Wydziale Infrastruktury Miejskiej i Inwestycji

5)  Piotr Wieczorek- Inspektor Nadzoru w Wydziale Infrastruktury Miejskiej i Inwestycji
6)  Radoslaw Fros- Kierownik krytej ptywalni MOSIR

7)  Bozena Sitek- Kierownik dz. Kadr MOSiR

5. Kontrola zostala zarejestrowana w ksigdze kontroli beneficjenta pod numerem: 110
6. Zakres oraz przedmiot kontroli:

Ocena zgodnosci wykorzystania $rodkow finansowych z zakresem okreslonym ‘w Umowie
o dofinansowaniu nr UDA-RPSL.06.02.01-00-045/10-00 (z pézn. zm.).

Opis skontrolowanych procesow:

1.  Zgodnos¢ podmiotowa i przedmiotowa postgpowan w zakresic zamowien publicznych
(ogloszenia, tryb, SIWZ) z wnioskiem o dofinansowanie, wnioskiem o platnosc,
umowg/decyzja o dofinansowanie projektu oraz przepisami prawa Kkrajowego
1 wspolnotowego,

2.  Zgodnosc realizacji rzeczowej projektu z wnioskiem o dofinansowanie, wnioskiem
oplatnos¢ i umowa/decyzjg o dofinansowanie projektu (umowy z wykonawcami/
dostawcami, osiagniecie celu projektu, wskazniki), ogledziny efektu rzeczowego
powstatego w wyniku realizacji projektu,

3.  Realizacja finansowa projektu - prawidlowos¢ wykorzystania $rodkow finansowych RPO
WSL 2007 — 2013,

4, Zgodnos¢ realizacji projektu z politykami wspdlnotowymi,

5.  Realizacja przez beneficjenta obowigzkéw informacyjnych i promocyjnych.

7. Opis stwierdzonego w wyniku kontroli stanu faktycznego:

7.1 Zaméwienta publiczne
W ramach realizacji projektu przeprowadzono dwa postgpowania o udzielenie zamoOwienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie art. 39 ustawy z dnia 29 stycznia
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2004 r. Prawo zamowien publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2010 r. Nr 113 poz. 759 ze
zmianami— dalej ,,ustawa Pzp™); trzy posigpowania w trybie z wolnej reki na podstawie art. 67
ust. 1 pkt 5 lit. b ustawy Pzp oraz szes¢ zaméwien o wartosci nieprzekraczajacej wyrazonej
w zlotych rownowartogci kwoty 14 tys. euro.

7.1.1
Nazwa zamowienia: Dokoniczenie budowy krytej plywalni w Rybniku-
Boguszowicach
Rodzaj zaméwienia: Roboty budowlane
Nr nadany przez Zamawiajacego: ZP-3400/00047/07
Nr i data ogloszenia z BZP: 56621/2007 z 06.06.2007
Tryb udzielenia zaméwienia: Przetarg nieograniczony
Szacunkowa warto$é zamowienia: 8 898 643 zl
Wartos¢ zawarte] umowy: 13 944 000 zl
7.1.1.a

Zespol kontrolujacy odstgpit od przeprowadzenia czynnosci kontrolnych w ramach przetargu, w
zakresie wezesniej zweryfikowanym podczas kontroli deraznej przeprowadzonej w dniach 22-23
listopada 2012 r. (informacja pokontrolna sygn. RR RKPR.44.372.1.2012.EJ z dnia 07.12.2012
T.).

Ze wzgledu na wyniki audytu na projekcie nr MR-DO-RPOWSL189/2012/72/8/606 z dnia
29.03.2013 oraz na podstawie przekazanych przez beneficjenta dokumentoéw (pismo sygn. IMI-
22236/00004/11 z 07.05.2013 r.) zweryfikowano kwesti¢ zwiazang ze zmiang terminu skladania
ofert w zamoéwieniu ,,.Dokonczenie budowy krytej plywalni w Rybniku- Boguszowicach™ oraz
braku ogloszenia o zmianie ogloszenia w tym zakresie.

Zespot Kontrolujacy stwierdzil, iz Zamawiajacy w wyniku zmiany tresci SIWZ dokonal zmiany
terminu skladania ofert z 10.07.2007 na 07.08.2007 r. (szesciokrotne przesunigcie terminu,
lgcznie o 28 dni). Zamawiajacy W zwigzku z przedluzeniem terminu skladania ofert (tj. istotng
informacja majaca wplyw na przejrzysto$é i zasade réwnego traktowania wykonawcow),
zaniechal czynnosci polegajacej na sprostowaniu ogloszenia o zamowieniu, co stanowi
naruszenie art. 2 preambuly Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady nr 2004/18/WE w
powiazaniu z art. 7 ust.] ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowief publicznych. W
stanie prawnym obowiazujacym w chwili wszczecia postepowania t). 10 pazdziernika 2007r.
kwestia ta nie byla doprecyzowana w prawie krajowym, jednakze zgodnie ze stanowiskiem
Instytucji Audytowej (pismo O sygn. DO2/9013-16/578/MCD/10/6517) brak zmiany ogloszenia
w sytuacji przedluzenia terminu skladania ofert narusza ogélne zasady wynikajgce z Traktatu

WE - zasade przejrzystoéei i réwnego traktowania (art. 7 ust. 1 Pzp).

Uchybienie to zagrozone jest nalozeniem korekty w wysokosci 10% (tabela 4 pkt. 4
Niedopelnienie obowiazku przekazania informacji o zmianie ogloszenia w zakresie zmiany
terminéw, w przypadku zmiany terminu powyzej 10 dni). Stwierdzona nieprawidlowo$¢ nie
zostala uwzgledniona w tabeli wiasciwej dla danego zamoéwicnia, dlatego, zgodnie z trescig
Taryfikatora, przyjety zostaje wskaznik procentowy odpowiadajacy najblizszej rodzajowo
kategorii naruszenia zawartej w tej tabeli.

W zwiazku z wystapieniem pPOWYZSZego naruszenia, skutkujacym nalozeniem Kkorekty
finansowej w wysokosci 10%, ktorej wyliczenia dokonuje si¢ na podstawie Taryfikatora
Wymierzanic korekt finansowych za naruszenia prawa zamowief publicznych zwigzane
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z realizacja projektow wspotinansowanych ze srodkéw funduszy UE™ tabela 4 pkt. 4, obliczono
warto$¢ mozliwej do zastosowania korekty finansowe] z tytulu opisanego wyzej uchybienia na
kwote 1 316 700,00 zi.

Nalezy jednak podkresli¢, iz 17 RPO WSL stoi na stanowisku, iz opisane powyzej uchybienie,
jest nieprawidlowoscia wynikajgca z niedostosowania w momencie wszczecia procedury
przetargowej prawodawstwa krajowego w danym zakresie do dyrektyw wspolnotowych.

Wobec stwierdzenia przez Ministerstwo Finanséw oraz Ministerstwo Rozwoju Regionalnego, iz
istnieje mozliwos¢ sfinansowania ze srodkéw budzetu panstwa kosztéw korekt finansowych
wynikajacych z niedostosowania polskiego prawa zamowien publicznych do  acquis
communautaire, [Z RPO WSL zawiesza czasowo egzekucj¢ Srodkéw stanowigcych kwote
obliczonej korekty finansowej wynikajacej ze stwierdzonej przez zespot kontrolujacy
nieprawidlowosci. Pragne przy tym poinformowaé, iz ostateczna decyzja w sprawie
zakwalifikowania niniejszego naruszenia jako wynikajacego z niedostosowania przepisow
krajowych nalezy do Ministerstwa Rozwoju Regionalnego.

Informuje jednoczesnie, ze [Z RPO WSL moze dokona¢ refundacji $rodkow stanowigcych
kwote powyzszej korekty, w przypadku przekazania przez beneficjenta pisemnej prosby
o dokonanie tej czynnosdci (odrgbnym pismem lub w ramach pisma przekazujacego podpisang
informacj¢ pokontrolna). Czynnosc¢ taka bedzie jednak obarczona ryzykiem beneficjenta bowiem
w przypadku negatywnej decyzji MRR w kwestii pokrycia kwoty korekty przez budzet panstwa,
IZ RPO WSL 07-13 bedzie zmuszona wystapi¢ do beneficjenta o zwrot wyplaconych srodkéw,
wraz z naliczonymi odsetkami ustawowymi.

W ramach kontroli doraznej projektu (informacja pokontrolna z dnia 07.12.2012 r. sygn. RR
RKPR.44.372.1.2012.E]) w powyzszym zamowieniu stwierdzono ponadto naruszenie art. 7 ust.
1 ustawy Pzp (poprzez okreslenie warunkéw udzialu w postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia,
w sposob ktory mogiby utrudniaé¢ uczeiwa konkurencjg oraz nie zapewnia réwnego traktowania
wykonawcoéw) oraz naruszenia art. 25 ust.l ustawy Pzp (wskutek zadania dodatkowych
dokumentéw od czlonkow konsorcjum, ktore nie sa niezbedne do przeprowadzenia
postepowania), co skutkowalo nalozeniem korekty w wysokosci 5% wartosei kosztow
kwalifikowanych zaméwienia.

W zwigzku z faktem, ze w ramach zamowienia stwierdzono uchybienia skutkujace naloZeniem
korekty finansowej w wysokosci 5 %, nie wynikajace z niedostosowania prawa krajowego do
wspolnotowego (uchybienia stwierdzone w ramach kontroli doraznej projektu: informacja
pokontrolna z dnia 07.12.2012 r. sygn. RR RKPR.44.372.1.2012.EJ), decyzja w sprawie
zakwalifikowania niniejszego naruszenia w ciezar skarbu Panstwa przez Ministerstwo Rozwoju
Regionalnego odnosi¢ si¢ bedzie do roznicy pomiedzy wysokoscia korekty z tytulu
niedostosowania, a pozostatych uchybien (réznica 5%).

W zwigzku ze stwierdzonymi uchybieniami na podstawie § 13 ust. 7 umowy o dofinansowanie
projektu nr UDA-RPSL.06.02.01-00-045/10-00 oraz Taryfikatora zamoéwienie zagrozone jest
natozeniem korekty finansowej w wysokosci 10%.

Wyliczenia mozliwej do zastosowania korekty dokonano w nastepujgey sposob: 10 % x 13 167
000,01 zl = 1 316 700 zl, wedlug wzoru: wysoko$é korekty x wysokosé¢ faktycznych wydatkow
kwalifikowanych dla danego zamoéwienia (wysokos¢ wydatkow przedstawionych do refundacji).
Ujeto we wnioskach o platnos$¢ nr WNP-RPSL.06.02.01-00-045/10-01-v03 1 WNP-
RPSL.06.02.01-00-045/10-03-v01.
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Zasady ustalania wysokosci korekt finansowych. o _
Korekty finansowe zostaja ustaloné na podstawie tzw. Taryfikatora ,,Wymierzanie korekt

finansowych za naruszenia prawa zamowien publicznych zwigzane z realizacjg projektow
wspotinansowanych ze srodkow funduszyl UE” (przyjetego uchwaly Zarzadu Wojewddztwa Nr
159/225/1V/2013 z dnia 17 stycznia 2013 1.).

a) Zastosowanie metody wskaznikowej na podstawie Taryfikatora. W zwigzku z brakiem
mozliwosci wyliczenia szkody metoda dyferencyjng warto$é korekt finansowych ustalono
metodg  wskaznikowa na podstawie  przedstawionych  kategorii  nieprawidlowosci
w ww. Taryfikatorze. Jezeli stwierdzona nieprawidlowos¢ nie zostala uwzgledniona w tabeli
wlasciwej dla danego zamowienia, przyjety zostaje wskaznik procentowy odpowiadajacy
najblizszej rodzajowo kategorii naruszenia zawartej w tej tabeli.

b) Wykrycie w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego dwoéch lub wigkszej
ilogci przypadkéw niezastosowania zasad zaméwied publicznych. Zgodnie z Taryfikatorem
zastosowano korekte finansowa o najwigkszej wartosci procentowe.

¢) Przeslanki miarkowania korekty. Nie zaistnialy okolicznodci, ktore moglyby wplynaé na
obnizenie warto$ci korekt.

d) Pomniejszenie dofinansowania. Przy obliczaniu kWOty, (¢ kv[(,)]"ﬂc zostanie pOITLI]jEjSZO]lC
dofinansowanie, wziety pod uwage bedzie procent dofinansowania projektu.

¢) Potwierdzenie nieprawidlowosci. Korekty finansowe zostana nalozone po potwierdzeniu
wystapienia nieprawidlowogei w rozumieniu art. 2 pkt. 7 Rozporzadzenia Rady (WE) nr
1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 t- ustanawiajacego przepisy ogolne dotyczace Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu
Spojnoscei i uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999.

Kwota korekty | Calkowita kwota
| o Tabela Warto$¢ (wg ztozonych korekty
Uchybienie Nr taryfikatora % korekty wnioskow - (cale zamowienie -

kwalifikowalne) kwalifikowalne)

711a 4 pkt. 4 ' 10% 1316 700 zt 1316 700 zi

7.1.2

Nazwa zamowienia:

Wykorzystanie energii stonecznej do przygotowania
cieplej wody uzytkowej dla Krytej Ptywalni w Rybniku —
Boguszowicach przy ul. Jastrzebskie)

(montaz i zabudowa systeméw solarnych).

Rodzaj zaméwienia: Roboty budowlane

Nr nadany przez Zamawiajacego: ZP-3400/00072/09 _
Nr i data ogloszenia z BZP: [ 19285 - 2_0095 24-07-2009
Tryb udzielenia zamowienia: Przetarg nieograniczony
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Szacunkowa warto$é¢ zamodwienia: 494.426123 zl
Wartos¢ zawartej umowy: 573 078,90 zi
7.1.2.a

Zespol Kontrolujacy stwierdzil, iz Zamawiajacy dokonal zmiany tresci SIWZ. ora?_znﬁagy
terminu sktadania ofert z 17.08.2009. na 19.08.2009. (2 dni). Jednoczesnie Zamawiajacy nie
uwzglednit ww. zmian w ogloszeniu o zmianie ogloszenia, Naruszono tym samym art. 38 ust. 4a
pkt. 1 ustawy Pzp. Zgodnie ze stanowiskiem Instytucji Audytowej brak zmiany ogloszenia w
sytuacji przedtuzenia terminu sktadania ofert narusza ogélne zasady wynikajace z Traktatu WE —
zasadg przejrzystosei i rtownego traktowania (art. 7 ust. 1 ustawy Pzp). )
Uchybienie to, zgodnie z trescig Taryfikatora zagrozone jest nalozeniem kOTek_W_W WYSORDéFl
5% (tabela 4 pkt. 4 Niedopelnienie obowiazku przekazania informacji 0 zmianie ogloszenia
w zakresie zmiany termindw).

7.1.2.b

W ogloszeniu o zamdwieniu nie zamieszczono informacji o mozliwosci skladania przez
potencjalnych oferentéw z innych panstw czlonkowskich dokumentow rc’)wnowaz.nych
odpowiadajacych polskim dokumentom wymaganym przez Zamawiajacego. W zwiazku
7 rekomendacjami, bedacymi wynikiem przeprowadzonych przez Instytucj¢ Audytows audytow
operacji (pismo Ministerstwa Rozwoju Regionalnego sygn. DKR—IV-82630'50'JB/ES/ 10), I_Z
RPO zaleca zamieszezanie w ogloszeniach o zaméwieniu informacji o mozliwosci skladania
przez potencjalnych oferentéw z innych panstw czlonkowskich dokumentdw rownowaznych
odpowiadajacych polskim dokumentom wymaganym przez Zamawiajacego. Uchybienie to ma
charakter formalny i nie powoduje skutkow finansowych.

7.12.¢

W zakresie warunku udzialu w postepowaniu odnoszacego sie do dogwiadczenia"zaxnawiaquy
okredlil, iz wykonawca ma si¢ wykaza¢ wykonaniem rob6t na potwierdzeqjt? ‘pOSJac%ama
do$wiadczenia w okresie ostatnich pieciu lat, a jezeli okres prowadzenia dZiaIHIQOSCI Jest krotszy
to w tym okresie. Jest to niezgodne z trescia § 1 ust. 2 pkt 1 RozporZﬁdzeI_ﬂa Prezesa Rad}f
Ministrow z dnia 19.05.2006 r. w sprawie rodzajow dokumentow. jakich moze zadac
zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogg by¢ skladane (Dz. U. z
2006 nr 87 poz. 605), ktdry okresla, iz w celu potwierdzenia, Ze w_',.fk.onawca posmdzrl
uprawnienie do wykonywania okreslonej dzialalnodci lub czynnosci, zamawlajacy moze Zadac
wykazu wykonanych robét budowlanych w okresie ostatnich pieciu lat przed dm_em wszczecia
postepowania o udzielenie zamowienia, a jezeli okres prowadzenia dzia-laln(_)s'ci jest krotszy —
w tym okresie. Uchybienie to ma charakter formalny i nie powoduje skutkow finansowych.

7.1.2d

Zespot kontrolujacy stwierdzil rozbieznosci w zakresie opisu przedmiotu zamowienia.
W ogloszeniu i w SIWZ wpisano, iz przedmiotem zamoéwienia jest 78 szt. kolektorow.
Dokumentacja projektowa okresla ich liczbe na poziomie 96 szt. Wszystkie dokumenty okreslaty
spojnie laczng powierzchnie zamawianych kolektorow- 204,48m 2 Bene'ﬁcje.nt . 2‘102}’!
wyjasnienia w zakresie powyzszych rozbiezno$ci. Zespot kontrolujacy przyjal wyjasnienia w tej
sprawie- na ich podstawie stwierdzono, Ze powierzchnia absorpcji dla kolektora, zgodnie
z zapisami audytu energetycznego dla instalacji solarnej Krytej Plywalni w Rybniku-
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Boguszowicach, wynosila 2,13 m? co odpowiada wartosci powierzchni wskazanej dla
kolektorow w opisie przedmiotu zaméwienia (96 szt x 2,13m?=204,48m?).

7.1.2¢€

Wady dokumentacji projektowe]j doprowadzily do przedtuzenia terminu realizacji umowy (nowe
rozwiazania projektowe wykonania konstrukcji wsporczych w projektach budowlanych
zamiennych). Zgodnie z umowa nr IMI-342/00052/09 z dnia 27.08.2009 ustalono termin
realizacji na 2 miesiace od daty zawarcia umowy (27.10.2009r.). Podczas kontroli okazano dwa
protokoty odbioru: z 27.10.2009 oraz z 27.05.2010 r. Zgodnie z wyjasnieniami Beneficjenta
przekazanymi pismem o sygn. IMI-22236/00004/11 z 29.03.2013 r. ,zakonczenie zadania
nastapilo po terminie okreSlonym w umowie w wyniku wstrzymania rob6t przez Miasto,
poniewaz w trakcie jego realizacji pojawily si¢ watpliwo$ci wymagajace wyjasnienia™.
Zamawiajacy poddal ocenie wykonanie robdt oraz rozwigzania techniczne przyjete
w dokumentacji projektowe] niezaleznej firmie audytorskiej- w wyniku audytu oraz konsultacji
z projektantem podjeto decyzje o wykonaniu dodatkowych zabezpieczeni konstrukeji wsporczej
kolektoréw (bez dodatkowych roszczen finansowych wykonawcy z tego tytutu). Biorae pod
uwage wyjasnienia Beneficjenta oraz przedstawiong dokumentacje w tym zakresie, zespol
kontrolujacy nie stwierdza naruszenia w zakresie braku naliczenia kar umownych w stosunku do
wykonawcey, uznajac, iz przedluzenie terminu realizacji nie bylo spowodowane jego dziataniem
badz zaniechaniem.

W zwigzku ze stwierdzonymi uchybieniami na podstawie § 13 ust. 7 umowy o dofinansowanie
projektu nr UDA-RPSL.06.02.01-00-045/10-00 oraz Taryfikatora zamowienie zagrozone jest
nalozeniem korekty finansowej w wysokosci 5%.

Wyliczenia mozliwej do zastosowania korekty dokonano w nastgpujacy sposob: 5 % X 528
093,30 zi =26 404,67 zl, wedtug wzoru: wysokos¢ korekty x wysokos¢ faktycznych wydatkow
kwalifikowanych dla danego zamowienia (wysokosé wydatkow przedstawionych do refundacji).
Ujeto we wniosku o platnos¢ nr WNP-RPSL.06.02.01-00-045/10-01-v03.

Zasady ustalania wysokosci korekt finansowych.

Korekty finansowe zostajg ustalone na podstawie tzw. Taryfikatora ,Wymierzanie korekt
finansowych za naruszenia prawa zamoOwien publicznych zwigzane z realizacjg projektow
wspotfinansowanych ze srodkow funduszy UE™ (przyjetego uchwalg Zarzadu Wojewodztwa Nr
159/225/TV/2013 7 dnia 17 stycznia 2013 r.).

a) Zastosowanic metody wskaznikowej na podstawie Taryfikatora. W zwiazku z brakiem
mozliwoéci wyliczenia szkody metodg dyferencyjng wartos¢ korekt finansowych ustalono
metoda  wskaZznikowa na podstawie przedstawionych  kategorii  nieprawidlowosci
w ww. Taryfikatorze.

b) Wykryecie w postgpowaniu o udzielenie zamdéwienia publicznego dwéch lub wigkszej
ilosci przypadkow niezastosowania zasad zamowien publicznych. Nie dotyczy.

c) Przeslanki miarkowania korekty. Nie zaistnialy okolicznosei, kiore moglyby wplyna¢ na
obnizenie wartosci korekt.
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d) Pomniejszenie dofinansowania. Przy obliczaniu kwoty, o ktorg zostanie pomniejszone
dofinansowanie, wzigty pod uwage bedzie procent dofinansowania projektu.

¢) Potwierdzenie nieprawidlowosci. Korekty finansowe zostang nalozone po potwierdzeniu
wystapienia nieprawidlowosci w rozumieniu art. 2 pkt. 7 Rozporzadzenia Rady (WE) nr
1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacego przepisy ogélne dotyczace Europejskicgo
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu
Spdjnosei 1 uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999.

_— W Kwota korekty | Calkowita kwota
L abela artosc we zlozonych korek
’ UC-llyb](:‘]lle Nr taryﬁkatora % kOIEkty ( \fnioské\g- (caf}e zam(')\:iyenie =
kwalifikowalne) kwalifikowalne)
71.2.a 4 pkt. 4 5% 26 404,67 z1 26 404,67 zt
7.1.3
Nazwa zamowienia: Wymiana przykanalikéw w ramach realizacji przedmiotu
umowy ,Dokonczenie krytej plywalni w Rybniku-
Boguszowicach”
Rodzaj zamowienia: Roboty budowlane
Nr nadany przez Zamawiajacego: ZP-3405/00028/08
Nr i data ogloszenia z BZP; Nie dotyczy
Tryb udzielenia zamdwienia: Wolna r¢ka
Szacunkowa wartos¢ zamowienia: 280 401,28 zl
Wartosé zawarte) umowy: 341356z
7.1.3.a

W zaméwieniu dodatkowym na ,,Wymiane przykanalikéw w ramach realizacji przedmiotu
umowy .Dokoficzenie krytej plywalni w Rybniku-Boguszowicach™ zespdt kontrolujacy
stwierdzil, iz brak bylo przestanek do zastosowania trybu .,z wolnej reki”.

Zamawiajacy w protokole koniecznoscei z dnia 17.09.2008 r. okredlil, iz ,,Po cofkach burzowych,
ktore spowodowaly zalania piwnic krytej ptywalni, przystapiono do wykonania przykanalikow.
Stwierdzono, iz cze$¢ przykanalikéw jest niedrozna (przewody zarosnicte korzeniami oraz
zmurszaty ruraz kanalizacji deszczowej). Pociaga to za sobg konieczno$¢ wymiany
przykanalikow”. Zgodnie z wyjasnieniami Beneficjenta przekazanymi zespolowi
kontrolujacemu pismem z dnia 07.05.2013 1. sygn. IMI-22236/00004/11 niedroznosc
przykanalikow nie mogla by¢ stwierdzona przed przystapieniem do robot, poniewaz budynek nie
byt wczesniej uzytkowany. Istniejaca kanalizacja wokoél budynku byla wykonana przez
poprzedniego wiasciciela obiektu (KWK ,Jankowice™) 1 nie byla weczesniej uzytkowana- co
stanowilo podstawe do nie zakwalifikowania jej do wymiany w ramach robo6t podstawowych”™.
Ponadto stwierdzono, iz .dopiero pierwsze proby eksploatacji kanaléw spowodowaly
wyplukiwanie gruntu na nieszczelnych polaczeniach kielichowych oraz naruszenie struktury, jak
sie okazalo niezbyt wytrzymalego materiatu, z ktérego wykonano przewody, co doprowadzilo
zkolei do uszkodzenia przewodéw 1 zalewania najnizszej kondygnacji budynku ptywalni.
Sytuacji tej nie mozna bylo przewidziec na etapie planowania inwestycji. Réwniez niemozliwe
bylo wydzielenie tego zakresu rob6t do odrebnego postepowania z uwagi na technologiczne
powigzanie przykanalikow z remontowanymi instalacjami w budynku™.
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Przedstawione Zespolowi kontrolujacemu wyjasnienia odnosnie powodéw zastosowanie
powyzszego trybu niewystarczajgco wskazujg na spelnienie ustawowej przestanki.

W art. 67 ust. 1 ustawy pzp enumeratywnie zostaly wymienione okolicznodci, w ktérych
mozliwe jest zawarcie umowy w trybie zamowienia z wolnej reki. Aby méc udzieli¢ zamdwienia
dodatkowego w trybie z wolnej reki, musza wystgpic¢ nastepujace okolicznosei:

- dane zamowienie udzielone zostanie dotychczasowemu wykonawcy

- nie bylo one objete zamdwieniem podstawowym

- nie przekracza tacznie 50 % wartosci realizowanego zamdwienia

- jest niezbedne do jego prawidlowego wykonania

- jego wykonanie stalo si¢ konieczne na skutek sytuacji niemozliwej wezeéniej do przewidzenia
Przestanki te musza wystapi¢ tacznie. Ponadto zamowienie moze by¢ zrealizowane (po lacznym
spelnieniu powyzszych przestanek) gdy z przyczyn technicznych lub gospodarczych oddzielenie

zamowienia dodatkowego od zamowienia podstawowego wymagaloby poniesienia

niewspotmiernie wysokich kosztow lub jego wykonanie jest uzaleznione od wykonania
zamowienia dodatkowego.

Przy okreslaniu trybu zamdwienia Beneficjent powolal sie na zapis art. 67 ust.1 pkt. 5 b ustawy
Pzp. Nalezy podkresli¢, iz ,immanentna cechg zamodwienia dodatkowego jest to, ze jego
wykonanie jest konieczne na skutek sytuacji niemozliwej wezesniej do przewidzenia, ktéra
powinna mie¢ charakter obiektywny i bezwzgledny oraz wynikaé z przyczyn zewnetrznych,
niezaleznych od zamawiajacego. Ma to miejsce w przypadku, gdy zamawiajacy. przy
zachowaniu nalezytej starannosci, na etapie przygotowywania specyfikacji zamodwienia
podstawowego nie mogl przewidzie¢ potrzeby wykonania pewnych uslug lub robot
budowlanych. (...). Nie jest zamoéwieniem dodatkowym zamoéwienie, ktorego nalezy udzielic
w wyniku Zle przeprowadzonego przez zamawiajacego procesu inwestycyjnego” (za: Informator
Urzedu Zamowien Publicznych, luty/marzec 2012).

W powyzszym postgpowaniu, w celu zachowania nalezyte] starannosci na etapie
przygotowywania specyfikacji, zamawiajacy powinien ustali¢, c¢zy stan techniczny kanalizacji
pozwala na jej uzytkowanie. Tym samym nie mozna potwierdzi¢ na podstawie przedstawionych
dokumentow i wyjasnien beneficjenta, iz wykonanie zaméwienia stalo sie konieczne na skutek
sytuacji niemozliwej wczesniej do przewidzenia.
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go” (Wystapienie

3 td, zgodme ztresc1q Taryfikatora zagrozone jest nalozeniem korekty w wysokosci
25% (tabela 4 pkt. 6 bezprawne udzielenie zamoéwien dodatkowych lub uzupeliajacych).

W zwiazku ze stwierdzonymi uchybieniami na podstawie § 13 ust. 7 umowy o dofinansowanie
projektu nr UDA-RPSL.06.02.01-00-045/10-00 oraz Taryfikatora zaméwienie zagrozone jest
natozeniem korekty finansowej w wysokosci 25%.

Wyliczenia mozliwej do zastosowania korekty dokonano w nastgpujacy sposob: 25 % x 341 356
zt = 85 339 zl, wedlug wzoru: wysokos¢ korekty x wysokos¢é faktycznych wydatkéw
kwalifikowanych dla danego zaméwienia (wysokos¢ wydatkow przedstawionych do refundacji).
Ujeto we wniosku o platno$é nr WNP-RPSL.06.02.01-00-045/10-01-v03.

Zasady ustalania wysokosci korekt finansowych.

Korekty finansowe zostaja ustalone na podstawie tzw. Taryfikatora ,Wymierzanie korekt
finansowych za naruszenia prawa zamoéwien publicznych zwiazane z realizacja projektow
wspotinansowanych ze srodkow funduszy UE™ (przyjetego uchwalg Zarzadu Wojewodztwa Nr
159/225/1V/2013 z dnia 17 stycznia 2013 r.).

a) Zastosowanie metody wskaznikowej na podstawie Taryfikatora. W zwigzku z brakiem
mozliwosei wyliczenia szkody metoda dyferencyjng wartos¢ korekt finansowych ustalono
metoda  wskaznikowg na podstawie przedstawionych  kategorii  nieprawidtowosci
w ww, Taryfikatorze.

b) Wykrycie w postepowaniu ¢ udzielenie zaméwienia publicznego dwdéch Iub wigkszej
ilosci przypadkow niezastosowania zasad zamowien publicznych. Nie dotyczy.

¢) Przeslanki miarkowania korekty. Nie zaistnialy okoliczno$ei, ktore moglyby wplynaé na
obnizenie wartodci korekt.

d) Pomniejszenie dofinansowania. Przy obliczaniu kwoty, o ktdérg zostanie pomniejszone
dofinansowanie, wzigty pod uwage bedzie procent dofinansowania projektu.

e) Potwierdzenie nieprawidlowosci. Korekty finansowe zostang natozone po potwierdzeniu
wystapienia nieprawidlowosci w rozumieniu art. 2 pkt. 7 Rozporzadzenia Rady (WE) nr
1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacego przepisy ogdlne dotyczace Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu
Spoinosci i uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999.

. Tabela Wartosé Kwota korekty | Catkowita kwota
.Uchybienie Nr kst 9% korekt (wg zlozonych korekty
aryhikatora o Xorekly wnioskow - (cale zamowienie -
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kwalifikowalns) kwalifikowalne)
7.1.3.a 4 pkt. 6 25% 85339 zl 85 339 zt
7.1.4
Nazwa zamdwienia: Uzupelnienie 1 wymiana stalowej konstrukeji basenu
na budowie ,.Dokonczenie krytej pltywalni w Rybniku-
Boguszowicach”
Rodzaj zamdwienia: Roboty budowlane
Nr nadany przez Zamawiajacego: ZP-3405/00020/08
Nr i data ogloszenia z BZP: Nie dotyczy
Tryb udzielenia zamdwienia: Wolna reka
Szacunkowa warto$¢ zamowienia: 800 040,57 zt
Wartos¢ zawartej umowy: 951 039 7zt
7.1.4.a

W zamoéwieniu dodatkowym na ,Uzupelnienie i wymiane stalowej konstrukeji basenu na
budowie ..Dokonczenie krytej ptywalni w Rybniku- Boguszowicach” zespél kontrolujacy
stwierdzil, iz brak byto przeslanek do zastosowania trybu .,z wolnej reki”.

Zamawiajgcy w protokole koniecznoscei z dnia 24.07.2008 r. okreslil, iz ,.,Po rozpoczgeiu prac
stwierdzono istotne roznice pomigdzy stanem technicznym obiektu z czaséw sporzadzenia
dokumentacji (2006r.) a istniejacym obecnie (np. braki w konstrukcji stalowej, dalsza degradacja
obiektu). Pomimo prawidlowo sporzgdzonej dokumentacji technicznej w trakcie realizacji robot
odkrywkowych stwierdzono mocng korozj¢ konstrukcji stalowej, nienormatywng pionowosé
konstrukeji. Pociaga to za soba konieczno$¢ wymian, uzupelienia konstrukcji stalowej”.
Zgodnie z wyjasnieniami Beneficjenta przekazanymi zespolowi kontrolujacemu pismem z dnia
07.05.2013 r. sygn. IMI-22236/00004/11 ,Stwierdzono rowniez uszkodzenia mechaniczne
konstrukeji, ktore powstaly w wyniku kradziezy 1 dewastacji elementow stalowych. Dewastacji
konstrukeji oraz jej zlego stanu technicznego nie moglismy przewidzie¢ na etapie planowania
inwestycji. (...) Stwierdzenie zlego stanu konstrukcji bylo mozliwe dopiero po wykonaniu robot
demontazowych elementéw obudowy elewacji. Wykonana na etapie opracowania projektu
budowlanego ocena stanu technicznego budynku nie wykazata konieczno$ci uzupelnienia
i wymiany wadliwych elementéw konstrukcji stalowej. Roboty nie mogtly zosta¢ wydzielone do
odrgbnego postgpowania przetargowego i musialy zosta¢ wykonane przez wykonawce robot
podstawowych, poniewaz byly one $cisle powigzane z realizacjg podstawowego przedmiotu
zamowienia. Istotny dla sprawy jest takze fakt, iz w przypadku wyboru innego wykonawcy robot
dodatkowych niemozliwe byloby wyodrgbnienie zakresu odpowiedzialnodci za bezpieczenstwo
konstrukeji stalowej- co mogloby mie¢ duze znaczenie w przypadku wystgpienia katastrofy
budowlanej™.

Przedstawione Zespolowi kontrolujacemu wyjasnienia odnos$nie powodéw zastosowanie
powyzszego trybu niewystarczajaco wskazuja na spelnienie ustawowej przestanki. Przy
okreslaniu trybu zamowienia Beneficjent powotal si¢ na zapis art. 67 ust.1 pkt. 5 b ustawy Pzp.
W art. 67 ust. 1 ustawy pzp enumeratywnie zostaly wymienione okolicznosei, w ktorych
mozliwe jest zawarcie umowy w trybie zamowienia z wolnej rgki. Aby moc udzieli¢ zamowienia
dodatkowego w trybie z wolnej rgki, musza wystapic¢ nastgpujace okolicznosei:

- dane zamowienie udzielone zostanie dotychczasowemu wykonawcy

- nie bylo one objete zamowieniem podstawowym
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- nie przekracza lgcznie 50 % wartosci realizowanego zamowienia

- jest niezbedne do jego prawidlowego wykonania

- jego wykonanie stato si¢ konieczne na skutek sytuacji niemozliwej wezesniej do przewidzenia
Przestanki te musza wystapi¢ lgcznie. Ponadto zamdwienie moze by¢ zrealizowane (przy
lacznym spelnieniu powyzszych przestanek) gdy z przyczyn technicznych lub gospodarczych
oddzielenie zamowienia dodatkowego od zamowienia podstawowego wymagatoby poniesienia
niewspolmiernie wysokich kosztéw lub jego wykonanie jest uzaleznione od wykonania
zamowienia dodatkowego.

Nalezy podkresli¢, iz ,,immanentng cechg zamowienia dodatkowego jest to, ze jego wykonanie
jest konieczne na skutek sytuacji niemozliwej wezesniej do przewidzenia, ktéra powinna mie¢
charakter obiektywny i bezwzgledny oraz wynika¢ z przyczyn zewngtrznych, niezaleznych od
zamawiajacego. Ma to miejsce w przypadku, gdy zamawiajacy, przy zachowaniu nalezytej
starannosci, na etapie przygotowywania specyfikacji zamowienia podstawowego nie mogl
przewidzie¢ potrzeby wykonania pewnych uslug lub robdét budowlanych. (...). Nie jest
zamowieniem dodatkowym zamodwienie, ktorego nalezy udzielié w  wyniku Zle
przeprowadzonego przez zamawiajacego procesu inwestycyjnego” (za: Informator Urzedu
Zamowien Publicznych, luty/marzec 2012).

W powyzszym postepowaniu, w celu zachowania nalezyiej starannosci na etapie
przygotowywania specyfikacji, zamawiajacy powinien ustali¢, na ile dokumentacja projektowa
(z 2006 r.) odpowiada stanowi faktycznemu obiektu. Konieczno$¢ udzielenia zamoéwienia
dodatkowego powinna by¢ nastepstwem sytuacji niemozliwej do przewidzenia. W powyzszym
przypadku nie mozna potwierdzi¢ na podstawie przedstawionych dokumentéw i wyjasnien
beneficjenta, iz wykonanie zamowienia stalo si¢ konieczne na skutek takiej sytuacji- nieaktualny
projekt budowlany $wiadczy o niestarannodci planowania 1 przygotowania procesu
inwestycyjnego, a tym samym nie uzasadnia udzielenia zamowienia dodatkowego w trybie
z wolnej reki.

Uchybienie to, zgodnje z trescig Tary‘ﬁkatora zagroione jest natozeniem k‘orekty w wysokosci
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W zwigzku ze stwierdzonymi uchybieniami na podstawie § 13 ust. 7 umowy o dofinansowanie
projektu nr UDA-RPSL.06.02.01-00-045/10-00 oraz Taryfikatora zamoOwienie zagrozone jest
nalozeniem korekty finansowej w wysokosci 25%.

Wyliczenia mozliwej do zastosowania korekty dokonano w nastgpujacy sposob: 25 % x 951 039
zl = 237 759,75 zl, wedlug wzoru: wysoko$¢ korekty x wysokosé faktycznych wydatkow
kwalifikowanych dla danego zamdwienia (wysokosé wydatkow przedstawionych do refundacii).
Ujeto we wniosku o ptatnosé nr WNP-RPSL.06.02.01-00-045/10-01-v03.

Zasady ustalania wysokosci korekt finansowych.

Korekty finansowe zostajg ustalone na podstawie tzw, Taryfikatora ,,Wymierzanie korekt
finansowych za naruszenia prawa zamowien publicznych zwiazane z realizacja projektow
wspotfinansowanych ze $rodkéw funduszy UE” (przyjetego uchwalg Zarzadu Wojewodztwa Nr
159/225/1V/2013 z dnia 17 stycznia 2013 r.).

a) Zastosowanie metody wskaznikowej na podstawie Taryfikatora. W zwigzku z brakiem
mozliwosci wyliczenia szkody metoda dyferencyjng warto$¢ korekt finansowych ustalono
metodag wskaznikowg na podstawie przedstawionych kategorii  nieprawidlowosci
w ww. Taryfikatorze.

b) Wykryeie w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego dwéch Inb wigkszej
ilosci przypadkéw niezastosowania zasad zamoéwien publicznych. Nie dotyczy.

¢) Przeslanki miarkowania korekty. Nie zaistnialy okoliczno$ci, ktdre moglyby wplyna¢ na
obnizenie wartosci korekt.

d) Pomniejszenie dofinansowania. Przy obliczaniu kwoty, o ktorg zostanie pomnigjszone
dofinansowanie, wziety pod uwage bedzie procent dofinansowania projektu.

¢) Potwierdzenie nieprawidlowosci. Korekty finansowe zostang nalozone po potwierdzeniu
wystapienia nieprawidtowosci w rozumieniu art. 2 pkt. 7 Rozporzadzenia Rady (WE) nr
1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacego przepisy ogolne dotyczace Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego. Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu
Spojnoscei i uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999.

Kwota korekty | Caltkowita kwota
.Uchybienie Nr Tabela . Wartosc - (wg zlozonych | kore}d;y .
taryfikatora % korekty wnioskow - (cale zaméwienie -
kwalifikowalne) kwalifikowalne)
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|7.13.a | 4 pkt. 6 | 25% | 237759,75 28 | 237 759,75 zk
7.1.5
Nazwa zamowienia: Zagospodarowanie terenu- roboty dodatkowe na
budowie ,Dokonczenie budowy krytej plywalni w
Rybniku- Boguszowicach” |
Rodzaj zaméwienia: Roboty budowlane
Nr nadany przez Zamawiajgcego: ZP-3405/00013/09
Nr i data ogloszenia z BZP: Nie dotyczy
Tryb udzielenia zamowienia: Wolna reka
Szacunkowa warto$¢ zamowienia: 221 586,60 =zt
Wartos¢ zawartej umowy: 243 889,29 7zt

W zakresie powyzszego zamowienia nie stwierdzono uchybien.

7.1.6

W zakresie ustug i dostaw o wartosci nieprzekraczajacej 14 000 euro potwierdzono, ze proces
wyboru w oparciu o poroéwnanie ofert zostal przeprowadzony w sposob przejrzysty,
z zachowaniem zasad konkurencyjnosci. Zespét kontrolujacy w przedmiotowym zakresie
nie stwierdzil uchybien.

7.2 Realizacja rzeczowa i efekt rzeczowy

Na podstawie przedstawionych dokumentéw stwierdzono, ze zakres rzeczowy zostal
zrealizowany zgodnie z umowg i wnioskiem o dofinansowanie. Wskazniki produktu zostaly
osiagniete w wysokosci 100%. Potwierdzono réwniez osiggnigcie zatrudnienia w zakladanym
wymiarze.

7.3 Realizacja finansowa

Beneficjent prowadzil wyodrebniona ewidencje ksiegowa dla wydatkéw poniesionych po dacie
podpisania umowy o dofinansowanie. Zestawienie wydatkow w ramach projektu (tabele C.1.
wnioskéw o platnosé) jest zgodne z danymi uzyskanymi z systemu ksiggowania. Zapisy
ksiggowe sa jasne i czytelne, pozwalaja na identyfikacje wydatkowanych srodkéw. Przedmiot
projektu zostal ujety w ewidencji srodkow trwalych. Wydatki zwigzane z realizacja zadania
zostaly poniesione przed datg finansowego zakonczenia projektu.

7.4 Zgodnoé€ realizacji projektu z politykami wspdlnotowymi
W  wyniku kontroli nie stwierdzono niezgodnosci realizacji projektu z politykami
wspolnotowymi.

7.5 Realizacja przez beneficjenta obowigzkéw informacyjnych i promocyjnych
Beneficjent w pelni zrealizowal obowigzki informacyjne i promocyjne zgodnie z wnioskiem
o dofinansowanie projektu oraz Wytycznymi Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem

Strona 14 z 16
i RR RKPR.44.107.1.2013.MW



Pozytywna energla

e
= ,g?ﬁ * ¥ %
PROGRAM /4 Bl IE
REGIONALNY - Pt
NARODOWA STRATEGIA SPEINOSCI Slaskie. ROTWOJL REGIONALNEGQ .

Operacyjnym Wojewodztwa élqskie_go na lata 2007 — 2013 dla Beneficjentow w zakresie
informacji 1 promocji

8. Stwierdzone uchybienia oraz wnioski wynikajgce z przeprowadzonej kontroli:

Wynik kontroli: z istotnymi zastrzezeniami.

Konsekwencje finansowe:
- zwigzane z zamowieniami publicznymi:

Wartadh Kwota korekty | Calkowita kwota
S artosc wg zlozonych
Zakres Nr uchybienia % korekty ( wgniosk ()wy- (calel;;rféivt?;nie )
kwalifikowalne) kwalifikowalne)
71 7.1.1.a 10% 1316 700 zt 1316 700 zl
’ 7.1.2.a 5% 26 404,67 zt 26 404,67 z1
7.13.a 25% 85339z 85339 7t
7.14.a 25% 237 759,75 z1 237 759,75 zt

Zasady ustalania wysokosci korekt finansowych.

Korekty finansowe zostaja ustalone na podstawie tzw. Taryfikatora ,,Wymierzanie korekt
finansowych za naruszenia prawa zamowienn publicznych zwiazane z realizacja projektow
wspotfinansowanych ze srodkéow funduszy UE™ (przyjetego uchwalg Zarzadu Wojewodztwa Nr
159/225/1V/2013 z dnia 17 stycznia 2013 r.).

a) Zastosowanie metody wskaznikowej na podstawie Taryfikatora. W zwigzku z brakiem
mozliwosci wyliczenia szkody metoda dyferencyjna warto$¢ korekt finansowych ustalono
metoda  wskaznikowa na podstawie przedstawionych kategorii  nieprawidlowosci
w ww. Taryfikatorze. Jezeli stwierdzona nieprawidlowos$¢ nie zostala uwzgledniona w tabeli
wlasciwej dla danego zamoéwienia, przyjety zostaje wskaznik procentowy odpowiadajacy
najblizszej rodzajowo kategorii naruszenia zawartej w te] tabeli.

b) Wykryeie w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego dwéch Iub wigkszej
ilosci przypadkow niezastosowania zasad zaméwien publicznych. Zgodnie z Taryfikatorem
zastosowano korekte finansowa o najwickszej wartosci procentowe;.

c¢) Przesianki miarkowania korekty. Nie zaistnialy okoliczno$ci, ktére moglyby wplynaé na
obnizenie wartosci korekt.

d) Pomniejszenie dofinansowania. Przy obliczaniu kwoty, o ktora zostanie pomniejszone
dofinansowanie, wzigty pod uwage bedzie procent dofinansowania projektu,

¢) Potwierdzenie nieprawidlowosci. Korekty finansowe zostana nalozone po potwierdzeniu
wystgpienia nieprawidtowosci w rozumieniu art. 2 pkt. 7 Rozporzadzenia Rady (WE) nr
1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajgcego przepisy ogdlne dotyczace Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu
Spojnosei i uchylajace rozporzadzenie (WE) nir 1260/1999.
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- pozostate
Nie dotyczy

9. Zalecenia pokontrolne nie dotyczy

Pouczenie:

Kierownikowi jednostki  kontrolowanej przystuguje prawo do zgloszenia, na pismie
uzasadnionych zastrzezen do ustalen zawartych w informacji pokontrolnej, w terminie 14 dni od
dnia otrzymania informacji pokontrolnej. Zgloszenie zastrzezeh dotyezqgeych informacji
pokontrolnej przystuguje Kierownikowi jednostki kontrolowanef jednorazowo (izn. tylko raz dla
danej kontroli). W takim przypadku sporzqdzana jest zmieniona i uzupelniona informacja
pokontrolna. '

Zastrzezenia wniesione po uplywie 14 dni od daty otrzymania informacji pokontrolnej nie bedg
rozpatrywane przez IZ RPO WSL.

Nieodestanie podpisane] informacji pokontrolnej w terminie jest réwnoznaczne z odmowq jej
podpisania.

Kierownikowi jednostki kontrolowanej przystuguje prawo do odmowy podpisania zmienionej i
uzupelnionej informacji pokontrolnej, z jednoczesnym obowigzkiem zlozemia — pisemmnych
wyjasnien tej odmowy, w terminie 14 dni od dnia jej otrzymania.

W takim przypadku o decyzji IZ RPO WSL i ostatecznych ustaleniach w zakresie kontroli
kierownik jednostki kontrolowanej informowany jest odrebnym pismem.

Podpisy czlonkow zespotu kontrolujacego Podpis Kierownika jednostki kontrolowanej
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