De oML G Lot ,
PROTOKOL &4

z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
Rady Miasta Rybnika

dnia 29.01.2014r. eLOMI OUARY

Ui
W posiedzeniu uczestniczyto 4 cztonkéw Komisji (lista obecnosci dofgczona do
protokotu), co stanowi ponad 50% sktadu osobowego. Stwierdza sie waznosc

podejmowanych decyzji. Ror A A :/-”.), E

Osoby zaproszone: skarzacy, Andezej Pinoczek- Dyrektor Zespotu
Szkolno Przedszkolnego nr 8
Prowadzacy posiedzenie przewodniczacy Leszek Kuska przedstawit porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie skarg na dziatalnosc:

1a. Dyrektora Zespotu Szkolno-Przedszkolnego nr 8 w Rybniku,
1b. Prezydenta Miasta Rybnika.

2 . Sprawy biezace.

Przewodniczacy komisji poprosit Pana o przedstawienie argumentow

potwierdzajacych zasadnos¢ skargi.
Pan : stwierdzit, ze powodem wystania skargi do Kuratorium Oswiaty w
Katowicach na Dyrektora szkoty byto nieréwne traktowanie oraz celowe zdyskredytowanie
go w oczach grona pedagogicznego poprzez zwracanie mu uwagi na konferencjach szkolnych
oraz w obecnosci uczniow szkoty. Jako przyktad podat incydent, ktory miat miejsce w dniu
03.09.2013r. Skarzacy spoinit sie wtedy do pracy z powodu awarii samochodu ( wymiana
przebitej opony ).0O fakcie tym poinformowat przed godzina 8:00 nauczycielke ktéra miata w
tym czasie wolna godzine, aby do jego przyjazdu zajeta sie uczniami klasy, z ktérg miat miec
zajecia od godziny 8:00. Po przyjsciu do szkoty ok. godz. 8:15 zostat poinformowany, ze ma
sie natychmiast stawic¢ u Dyrektora. Dyrektor z tego incydentu sporzadzit arkusz obserwacji,
w ktorym opisat zdarzenie w sposob krzywdzacy - wedtug skarzgcego - jego osobe. Wedtug
stow skarzgcego dziatania Dyrektora wobec niego sg nacechowane nieuzasadnionymi
uprzedzeniami. Stwierdzit, ze przed godzing 8:00 telefonowat do sekretariatu szkoty, aby
poinformowac o swoim spdznieniu, ale telefonu nikt nie odebrat lub telefon byt zajety.
Pytanie radnego W. Piechy: lle arkuszy obserwacyjnych w ciggu roku szkolnego Dyrektor
sporzadzit na temat skarzgcego?
Pan odpowiedziat, ze 6 arkuszy obserwacyjnych dotyczgcych jego osoby sporzadzono
w ubiegtym roku szkolnym i wszystkie byty negatywne.
Pytanie przewodniczgcego L. Kuski: lle arkuszy sporzadzit Dyrektor szkoty?
Odpowiedz Pana ' Trzy arkusze obserwacji sporzadzity inne osoby kontrolujace.
Pytanie przewodniczgcego L. Kuski: Dlaczego konflikt z tak btahych powoddw nie zostat
rozwigzany?
Odpowiedz Pan . : Dyrektor nie dazyt do zgody ze mng. Rozmowy z Dyrektorem nic nie
dawalty, takie jest moje odczucie.
Pytanie radnego H. Cebuli: Kiedy otrzymat Pan arkusz obserwacji ze zdarzenia z dnia
3.09.2013r. do podpisu?
Odpowiedz: Otrzymatem do podpisu arkusz oceny w dniu 09.10.2013r.



Pytanie radnego H. Cebuli: O ktorej godzinie zadzwonit Pan do szkoty celem poinformowania
o spoznieniu?
Odpowiedz: Zadzwonitem do znajomej nauczycielki o godz. 7:45. Nie wiedziatem, czy juz jest
w szkole, czy w drodze do pracy i poprositem, aby na czas mojej nieobecnosci zajeta sie moja
klasa.
Pytanie radnego W. Piechy: Dlaczego nie poinformowat Pan bezposrednio telefonicznie
Dyrektora o swoim spéZnieniu.
Odpowiedz: Bytem wzburzony i nie potrafitem zapanowac¢ nad emocjami.
Radny H. Cebula: Stwierdzit, ze nauczycielka, z ktéra rozmawiat telefonicznie skarzacy,
powinna niezwtocznie powiadomi¢ Dyrektora o powodach spdznienia Pana Nie zrobita
tego na jego prosbe. Zaznaczyt. ze Pan Dyrektor nie powinien w obecnosci uczniow pouczac
nauczyciela. Sytuacja - wedtug radnego - jest kuriozalna i swiadczy o gtgbokim konflikcie
pomiedzy Nauczycielem a Dyrektorem.
Pytanie radnego H. Cebuli do Dyrektora: lle arkuszy obserwacyjnych sporzgdzit Pan w roku
szkolnym 2012 — 2013?
Odpowiedz Dyrektora: Sporzadzitem okoto 20 arkuszy obserwacyjnych, Pan nie jest
jedynym nauczycielem, ktérego oceniatem.
Po odpowiedzi Dyrektora zakoriczono prace komisji w tym temacie.
Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie:
1. Za stwierdzeniem, ze skarga na Dyrektora Zespotu Szkolno - Przedszkolnego nr 8

jest bezzasadna:

za — 3 glosy

wstrzymato sie — 1

przeciw —0

Punkt 1b: Skarga Przedsiebiorstwa ,KOMART” sp. z 0.0. na niewykonanie przez Prezydenta
Miasta Rybnika obowigzkow w zakresie nadzoru nad gospodarowaniem odpadami
komunalnymi.

Obradom komisji przystuchiwali sie przedstawiciele firm "TRANSGOR S.A" oraz "EKO":
panowie )

Na wstepie przewodniczacy komisji L. Kuska przekazat cztonkom komisji rewizyjne;j
podsumowanie z dotychczasowych spotkarn komisji w tym temacie. Poinformowat takze o
wszczeciu przez Prezydenta Miasta postepowania administracyjnego w stosunku do firm
odbierajacych odpady z terenu miasta Rybnika.

Pytanie radnego H. Cebula: Czy przedsigbiorstwo "KOMART" podpisato umowe z firmami
odbierajacymi odpady komunalne z terenu Miasta Rybnika?

Odpowiedz przedstawiciela firm EKO, TRANSGOR: - Przedsiebiorstwo "KOMART" przystato
projekt Umowy, ale jest ona dla nas nie do przyjecia. Przedsigbiorstwo "KOMART" nie zgadza
sie na zadne negocjacje, a powyzsza Umowa ma by¢ bez zadnych poprawek podpisana.
Projekt Umowy jest datowany na 22.01.2014r. Przedstawiciel firm podkreslit, ze w
najblizszym czasie majg powstac kolejne instalacje RIPOK w [ll regionie.



Przewodniczacy przytoczyt takze odpowiedz Urzedu Marszatkowskiego, z ktorej wynika, ze to
Prezydent Miasta jest zobligowany do kontrolowania prawidtowej gospodarki odpadami na
swoim terenie i wyboru instalacji, do ktérej maja trafia¢ odpady. (RIPOK lub instalacje
zastepcze).Po omoéwieniu zebranych materiatow przewodniczacy zarzadzit glosownie.

Wyniki gtosowania:

za odrzuceniem skargi - 4 glosy

wstrzymato sie - 0

przeciw - 0

Nastepnym punktem rozpatrywanym w tym dniu byta skarga Stowarzyszenia Praw
Lokatoréw na decyzje Prezydenta Miasta Rybnika:

Powyzsza skarga zostata opisana w pismie z dnia 24.10.2013r. Skarzgcy zarzucajg, ze obwod
nasadzonych drzewek jest ponizej 13cm, co jest niezgodne z punktem 5 decyzji .Ponadto
nasadzenia zostaty przeprowadzone bez wymaganego nadzoru, co zostato okreslone w
punkcie 6 decyzji.

Po dyskusji w gronie komisji przewodniczgcy zarzadzit gtosowanie:

Wyniki glosowania:

za odrzuceniem skargi - 4 glosy

wstrzymato sie - 0

przeciw - 0

Nastepnym punkt posiedzenia:

2. Sprawy biezgce

-nikt z cztonkéw komisji nie zabrat gtosu.

Przewodniczgcy zamknat posiedzenie komisji, dziekujac radnym za czynny udziat w pracach

komisji rewizyjnej.
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Protokot z pesiedzenia Komisji Rewizyjnej podlega ograniczeniu w publikacji na podstawie

art. 5 wst. 2 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku o dostepie do informacji publiczne]

(tj. Dz. U. z 2001 r, Nr 112, poz. 1198 ze zm.) oraz ze wzgledu na ochrone danych

osobowych 1 prywatno$é osob fizycznych,



