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1. Posiedzenie komisji odbyto sie 8.11.2016 roku o godz. 16.00 w sali 109 Urzedu Miasta w Rybniku
- prowadzit Przewodniczacy — pan tukasz Ktosek.

2. Obecnych 4 cztonkéw komisji, lista obecnosci w zataczniku do niniejszego protokotu.
3. Cztonkowie komisji przyjeli nastepujgcy porzadek posiedzenia:

3.1 Otwarcie posiedzenia

3.2 Rozpatrzenie skarg na:
a. Prezydenta Miasta Rybnika,

b. Dyrektora Osrodka Pomocy Spotecznej w Rybniku.
3.3 Sprawy biezgce.
.

3.1 Przewodniczgcy KR powitat przybytych goséci: Wiceprezydenta Miasta Rybnika p. Janusza Kopera,
Dyrektora PWIK p. , 0raz panow

Poproszono o przedstawienie sprawy przez skarzgcych p..

Sprawa toczy sie od maja 2016. Po ztozeniu do PWiK wymaganych dokumentow, skarzgcy zwracali sig
z proébg o dokonanie wyceny kosztu podtaczenia przytacza wodno-kanalizacyjnego, chcac uzyskac
oferte zgodnie z przedstawionymi warunkami i uzgodnieniami z instalacjg wodociggows,
kanalizacyjna, deszczowa, sieciowg. Dwukrotnie skarzacy zwracali sie do PWiK, trzecie pismo przyjeto
forme skargi na opieszatos¢ i bezczynno$c PWIK oraz dziatalnosc Prezydenta Miasta Rybnika.

W odpowiedzi Wiceprezydent J. Koper stwierdzit, ze nastgpita nieprawidtowa interpretacja przepisow
prawa. Przekazano dokumentacje z PWiK, gdzie na kazde pismo jest pisemna odpowied? do tygodnia.
Wykonanie przytgcza jest obowigzkiem wiasciciela, a zadaniem Miasta Rybnika jest wykonanie sieci
wodociggowej i kanalizacyjnej, jednak pozwolenie na wykonanie przytacza w-k powinno byc
dostarczone, wynika z tego, ze inwestor nie dopetnit obowigzkow dostarczenia mapy - projektu

przytacza.

Radna M. Szutka zauwazyla, ze inwestor chciat sie zorientowac , jakie rozwigzanie jest dla niego
bardziej korzystne? Szczegotowy projekt generuje koszty rzedu 500 zi.

W odpowiedzi Wiceprezydent stwierdzit, Zze najpierw powinien byc projekt. Inwestor wykonuje
projekt przytacza na witasny koszt o czy mowi art. 13 uchwaty, ubiegajacy o przytacze sktada osobny
wniosek o planowany pobdr. Do wyceny potrzebny jest wiec, osobny projekt wraz z projektem dziatki
i opisem instalacji technicznej wykonany przez uprawnionego wykonawcy.

Pan . dodat jednak, ze te zasady nie obowigzuja, jesli jest wczesniejsze zgioszenie innego
rozwigzania przez inwestora. W oparciu o artykut 30 prawa budowlanego.



Przewodniczacy KR przytoczyt pismo Powiatowego Inspektora Budowlanego w Rybniku z dn.
3.08.2016 z ktorego wynika, ze ztozono projekt budowlany, jednak projekt w-k ma by¢ dostarczony
wg. odrebnego projektu.

Odpowiedz PIB w Rybniku nie dotarta jednak do pandw

Dyrektor PWiK p. dodal, ze wg. obowigzujgcego prawa budowlanego , aby uzyskac
pozwolenie na budowe trzeba miec dostep do drogi, do mediow. Wykonawca, firma Malachit,
wystapit do PWiK o warunki techniczne, ktdre zostaty wydane. Wydziat Architektury nie odnotowat
zgtoszenia osobnego opracowania przytgczg w-k, ktore jest potrzebne do wyceny.

Pan zapewnif, ze poczatek projektu budowlanego zawiera opis instalacji sanitarno-
kanalizacyjnej zewnetrznej.

Radny K. Szafraniec zapytat: Czy przestawiony projekt budowlany z uwzglednieniem instalacji
sanitarno- kanalizacyjnej nie moze stac sie podstawa do uwzglednienia w celu wyceny?
Wiceprezydent J. Koper odpowiedzial, ze nie. Radny K. Szafraniec stwierdzit, ze to wskazanie na
niefrasobliwos¢ Prezydentdw w braku przekazu informacji . Widoczne s dwie interpretacje
przepiséw, za$ pare miesiecy trwa to przepychanie w przepisach prawa, a budowy skoriczy¢ nie

mozna.

Pan stwierdzit, , ze koszt przytagcza wynosi 1000 zt, a moze by¢ powyiszy projekt
niepotrzebny, bo inwestor wybierze inne zrédto czerpania wody. P. Dyrektor zapewnit, ze PWiK
zdecydowato, ze przebuduje przytacze jako sie¢ na dziatce p. na wilasny koszt, pomimo, ze
nie ma ani jednego rysunku, ktory pokazywatby projekt przytaczy, jak rowniez uzgodnien przyfacza z
innymi mediami, ktére wychodzg poza teren dziatki. Pan podsumowat, ze PWiK ma tylko
wydawac warunki techniczne, zgodnie z uchwatami Rady Miasta Rybnika, a nie pobiera¢ nielegalne

opfaty.
Przewodniczacy KR podziekowat za wyjasnienia przybytym gosciom.

3.2.b. Przewodniczacy t. Ktosek przypomniat sprawe skargi Pana na Dyrektora OSP w
Rybniku.

Cztonkowie KR uznali skarge jednogtosnie za bezzasadna.

3.3 Spraw biezacych nie byto, na tym zakoriczono posiedzenie komisji.
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3. Andrzej Wojaczek
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Protokot z posiedzenia komisji podlega ograniczeniu w publikacji na
podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji

publiczne;j.



