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PROTOKOL

z przebiegu posiedzenia Komisji Konkursowe;j,
oceniajgcej oferty zlozone w otwartym konkursie ofert, na powierzenie w 2020 roku
realizacji zadania publicznego Miasta Rybnika w obszarze:

Ekologia i ochrona zwierzqt oraz ochrona dziedzictwa przyrodniczego pn.:

Prowadzenie punktu konsultacyjnego dla oséb ubiegajacych sie o dofinansowanie
w ramach programu ,,Czyste powietrze”

1. W dniu 24.01.2019 r. o godz. 9.30 w Urzedzie Miasta Rybnika, zebrata si¢ Komisja
Konkursowa, zwana dalej ,Komisjg”, powolana zarzadzeniem nr 720/2019
Prezydenta Miasta Rybnika z dnia 12.12.2019 r. w skladzie:

1) Jarostaw Kuznik — Zastepca Przewodniczacego
2) Ksenia Hatacz — Czlonek

3) Rafal Kolodziej — Czlonek

4) Joanna Sokotowska - Cztonek

oceniajgca oferty zlozone w otwartym konkursie ofert, ogloszonym zarzadzeniem nr
742/2019 Prezydenta Miasta Rybnika z dnia 20.12.2019 r. na powierzenie w 2020 r. realizacji
zadania publicznego Miasta Rybnika pn. Prowadzenie punktu konsultacyjnego dla oséb
ubiegajacych si¢ dofinansowanie w ramach programu ,,Czyste powietrze”, w obszarze
ekologia i ochrona zwierzat oraz ochrona dziedzictwa przyrodniczego.

2. Miejsce i czas konkursu:
1) miejsce ogloszenia:
a) Biuletyn Informacji Publicznej Urzg¢du Miasta Rybnika bip.um.rybnik.eu, zakladka
Organizacje pozarzgdowe/Realizacja zadav publicznych/Tryb konkursowy,
b) tablica ogloszen w Urzedzie Miasta Rybnika (obok pokoju 006),
c) generator eNGO na stronie internetowej www.rybnik.engo.org.pl;
2) data ogloszenia konkursu: 27.12.2019 .
3) ostateczny termin sktadania ofert: 20.01.2020 r.
4) data rozstrzygnigcia konkursu: do 28.01.2020 r.

3. Liczba zgloszonych ofert:
Do prawidlowo ogloszonego konkursu ztozono 1 oferte.

Fundacja Europejski Instytut Outsourcingu

43-180 Orzesze
ul. Pocztowa 33a

4. Wyniki oceny formalnej i merytorycznej zlozonych ofert, dokonanej przez Komisje:
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1) Zlozona w ramach otwartego konkursu oferta Fundacji Europejski Instytut
Outsourcingu, 43-180 Orzesze, ul. Pocztowa 33a spetnia wymagania formalne
wskazane w tresci ogloszenia konkursu tj.:

a) zostata ztozona przez uprawniony podmiot,

b) zostala ztozona w sposéb okreslony w rozdziale I ust. 5,

¢) zostala zlozona w terminie wskazanym w ogloszeniu konkursu,

d) zostala podpisana przez osoby upowaznione do skladania oswiadczen woli w imieniu
podmiotu.

2) Komisja dokonujgc oceny merytorycznej ztozonych ofert wzigta pod uwage kryteria,
wskazane w tresci ogloszenia konkursu tj.:

a) ocenita mozliwo$¢ realizacji zadania przez podmiot,

b) ocenila przedstawiong kalkulacje kosztéw realizacji zadania publicznego, w tym
w odniesieniu do zakresu rzeczowego zadania,

c) ocenita proponowang jakos$¢ wykonania zadania i kwalifikacje 0séb, przy udziale
ktorych podmiot bedzie realizowal zadanie,

d) uwzglednila planowany przez podmiot wkiad rzeczowy, osobowy, w tym

$wiadczenia wolontariuszy i prace spoteczng czltonkdow,

e) ocenila zakladane rezultaty realizacji zadania publicznego, w tym dodatkowe
informacje dotyczace rezultatébw (planowany poziom osiggnigcia i Sposob
monitorowania rezultatow),

f) ocenila do§wiadczenie podmiotu w realizacji podobnych zadan,

g) uwzglednita analize i oceng realizacji zleconych zadan w przypadku podmiotu, ktory
w latach poprzednich realizowat zlecone zadania, biorac pod uwage rzetelno$c i
terminowo$¢ oraz sposob rozliczenia otrzymanych na ten cel srodkow,

h) ocenita staranno$¢ w wypelnieniu formularzy ofert, w tym czytelnosc¢ opisu

kolejnych dziatan planowanych przy realizacji zadania;

5. Informacja dotyczgca oferty rekomendowane;j.

Na podstawie dokonanej oceny Komisja rekomenduje do dofinansowania ofertg ztozong
przez Fundacje Europejski Instytut Outsourcingu z siedziba 43-180 Orzesze, ul. Pocztowa
33a. Oferta spelnia wymogi formalne okreslone w ogloszeniu konkursu. W ramach oceny
merytorycznej Komisja wzieta pod uwage kryteria wskazane w pkt. 20 tresci ogloszenia
konkursowego.

Nalezy podkresli¢, ze rekomendowana oferta jest jedyna, ktéra zostata w ramach konkursu
zlozona. Wobec rodzacych sie watpliwosci prawidiowej oceny doswiadczenia Oferenta
w realizacji zadan o podobnym charakterze, poproszono oferenta o doszczegblowienie
nadestanych referencji, tak by w sposéb bezdyskusyjny potwierdzilyby realizacje przez
niego takich zadaf. Poniewaz z otrzymanych wyjasnien wynikato, ze Oferent z chwilg
skladania oferty byt przeswiadczony o wystarczalnosci i prawidlowosci przedlozonych
referencji, a jednoczesnie zadeklarowal, ze w przypadku cienia watpliwodci gremium
oceniajgcego oferte, moze przedlozy¢ dodatkowe referencje, o takowe si¢ zwrdcono.
Nadestane dodatkowo referencje rozwialy watpliwosci Komisji i potwierdzity mozliwosci
realizacji ~ powierzonego  zadania, tym samym oferta spelnia  okreslone
w konkursie wymogi merytoryczne.

Dodatkowo Oferent wskazal zgodno$¢ zadan statutowych z tematem ogloszonego
Konkursu. |




Zdaniem Komisji oferta zostata rzetelnie przygotowana. W sposéb czytelny przedstawia
planowane dzialania, ktérym przypisano jednoznaczne i czytelne wskazniki. Oferta
zaklada realizacje zadan ponad wymogi okreslone w tresci ogtoszonego Konkursu.

W zwigzku z powyzszym Komisja rekomenduje przyznanie dotacji w wysokosci
67.000 zl, na ktora sktadajg si¢ nastepujace sktadniki:

1. Prowadzenie stacjonarnego punktu konsultacyjnego (I.1) — 61.000 zl,

2. Spotkania z mieszkancami w dzielnicach (1.3) — 1.600 zl,

3. Koszty administracyjne (II) —4.400 zt

6. Informacja dotyczgca oferty, ktéra nie uzyskala rekomendacji.
Brak.

7. Informacja dotyczaca oferty, ktéra nie podlegla rozpatrzeniu.
Brak

8. Odre¢bne stanowisko czlonka Komisji:
Nie wniesiono odregbnych stanowisk podczas prac Komisji.

6. Informacja o wylgczeniu czlonka z prac Komisji:
wobec cztonkéw Komisji nie wystapily przestanki dotyczace wylgczenia pracownika,
zgodnie z ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (.
Dz. U. z 2018 r. poz. 2096 ze zm.).




