PROTOKOL. NR 21/2020

z dnia 20.05.2020r. z posiedzenia KOMISJI FINANSOW i ROZWOJU %y

L. PORZADEK POSIEDZENIA. (LOLD- iyl
1. W dniu 20.05.2020r. o godz. 9.15 odbylo si¢ zdalne posiedzenie Komisji
Finanséw i1 Rozwoju. Obradom przewodniczyt radny Marek Florczyk —
przewodniczacy tejze Komisji, ktory na wstepie powital cztonkéw Komisji oraz
gosci uczestniczacych w posiedzeniu:
- Janusz Koper — Zastgpca Prezydenta Miasta Rybnika,
- Dariusz Skaba — Skarbnik Miasta Rybnika,
- Jacek Mularczyk — radny Miasta Rybnika,
- Karol Szymura — radny Miasta Rybnika.

2 W posiedzeniu Komisji uczestniczylo 13 jej cztonkéw. Lista obecnosci stanowi
zalgcznik do niniejszego protokotu. Przewodniczacy stwierdzit prawomocnosé
posiedzenia.

3. Przewodniczacy Komisji przedstawit tematyke posiedzenia i zapytal,
czy ktos wnosi uwagi do porzadku obrad. Radny A.Saczek zglosit wniosek
formalny, aby do porzadku obrad wprowadzi¢ punkt ,,Sprawy biezace”.
Przewodniczacy Komisji zarzadzit gtosowanie.

WYNIK GLOSOWANIA:

S radnych za. 5 radnych przeciw, 0 radnych wstrzymato si¢ od glosu
Przewodniczacy M.Florczyk miat decydujacy glos, wobec czego wniosek
zaopiniowano pozytywnie.

Nikt wigcej nie miatl uwag ,wobec czego przyjeto nastepujacy porzadek obrad:
3.1. Zaopiniowanie projektéw uchwat w sprawie:
3.1.a. zmian w wieloletniej prognozie finansowej Miasta Rybnika.
3.1.b. zmian w budzecie Miasta Rybnika na 2020 rok.
3.1.c. zasad udzielania dotacji celowej na prace konserwatorskie,
restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru
zabytkoéw lub znajdujacych si¢ w gminnej ewidencji zabytkow, nie

stanowigcych wlasnosci gminy.



3.1.d. zwolnienia w czesci z oplaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi wtascicieli nieruchomosci zabudowanych budynkami
mieszkalnymi jednorodzinnymi kompostujacych bioodpady stanowiace odpady
komunalne w kompostowniku przydomowym.

3.2. Sprawy biezace.

II. PRZEBIEG POSIEDZENIA.

Ad.3.1.a.

Przewodniczacy Komisji Finanséw i Rozwoju poprosit pana Dariusza Skab¢ — Skarbnika
Miasta Rybnika o przedstawienie projektu uchwaly ws. zmian w WPF Miasta Rybnika.

Po omoéwieniu Przewodniczacy Komisji otworzyl dyskusje, w ktérej radny J.Mura
poinformowat telefonicznie Przewodniczacego Komisji, ze ma problemy na taczach i aby
jego glos podczas gtosowania uznac jako ,,za”. Jednak ten sposéb gtosowania nie jest zgodny
z prawem jak zauwazyt radny L.Dwornik, dlatego przyjeto, ze po prostu w razie braku tacza
glos radnego J.Mury nie bedzie liczony. Przewodniczacy Komisji Finanséw i Rozwoju
zakonczyt dyskusje, poniewaz nie bylo wigcej chetnych do zabrania glosu i przystgpiono do
glosowania,

WYNIK GLOSOWANIA:

7 radnych za. 2 radnych przeciw. 2 radnych wstrzymalo sie od glosu

Projekt uchwaty zaopiniowano pozytywnie.
Ad.3.1.b.

Ponownie glos zabrat Skarbnik Miasta i przedstawit projekt zmian w budzecie miasta na 2020
rok. Zmiany dotyczg m.in. zmniejszenia deficytu, zmniejszenia nadwyzki operacyjnej, zakupu
laptopéw dla uczniow do nauki zdalnej z uwagi na pandemi¢, wymiany shupow
oswietleniowych 1 innych rozliczen, a ze wszystkimi tymi zmianami radni mogli si¢
zapozna¢, bo znajdujg si¢ w przestanych materiatach, gléwnie w uzasadnieniu.
Przewodniczacy Komisji otworzyl dyskusje. Radny A.Szweda zapytat o nadwyzke
operacyjng, a wlasciwie o zapis w EBI dotyczacy ewentualnych skutkow w razie



zmniejszenia nadwyzki operacyjnej  ponizej wymaganego poziomu. Skarbnik Miasta
odpowiedzial, ze wg EBI pewien poziom nadwyzki operacyjnej zawsze byl wymagany i
wszyscy wiedza, ze nie wolno zej$¢ ponizej tego poziomu. Limit nadwyzki zawarty w EBI
jest jasny, ale moze si¢ zdarzy¢, ze zostanie przekroczony, wtedy na to musi by¢ zgoda
Banku. Wysoko$¢ nadwyzki operacyjnej wyznacza poziom finansowy Miasta, ale trzeba
wiedzieé, ze z uwagi na pandemig ten rok jest specyficzny i trzeba mie¢ nadzieje, ze sytuacja
wkrotce si¢ ustabilizuje, a poziom nadwyzki ulegnie zwigkszeniu. Radny A.Szweda
stwierdzil, ze cala ta sytuacja jest zgodna z jego oceng, ktéra zreszta przedstawil na jednej z
Komisji w obecnosci wiceprezydenta J.Kopera. Radny A.Szweda miatl tez watpliwosci, co do
zapiséw dotyczacych poziomu wpltywow z podatku od oséb fizycznych. Skarbnik zauwazyt,
ze przyjety poziom wpltywow byt zgodny z prognozami Ministerstwa Finansow, a obecnie
Ministerstwo Finansow zasugerowato zmniejszenie go o 73000,00 zl, co nie jest realne w
sytuacji pandemii, dlatego zostalo wprowadzone zmniejszenie takie jak w ubiegltym roku o tej
samej porze, czyli sugestia Ministerstwa Finansow plus nasze szacunki. Radny
M.Chmielinski stwierdzit, ze dochody biezace beda mniejsze od planowanych z wiadomych
przyczyn i zapytat czy skutki pandemii zostaly uwzglednione w wydatkach 1 w WPF.
Skarbnik odpowiedziat twierdzaco, wplywy sa zmniejszone o 7700000,00 zt, a jesli chodzi o
WPF, to prognozy na lata nastgpne i wskazniki sa waloryzowane wg danego roku. Jesli
chodzi o tzw. wolne $rodki, to sa rozgraniczane na trzy sfery, mowiac kolokwialnie, na
alkohol, $mieci i Srodki unijne. Radny bL.Dwornik pytat o wielko$¢ odprowadzenia, a
nastepnie zwrotu do budzetu z firmy Hossa oplaty z tytulu ochrony srodowiska, jednak
Skarbnik odpowiedziat, ze wpltywy sa przekazywane do Urzedu Marszalkowskiego i nie
mamy informacji, ktora firma ile przekazala. Marszalek po prostu dzieli si¢ tymi wplywami i
przekazuje nam pewne udzialy, a te szczegdly o ktére Pan pyta, niestety nie sa nasza
kompetencja. Z kolei radny A.Saczek zapytal, czy w analizach uwzgledniono staba
koniunktur¢ rozwojowa miasta, mniejszg ilo$¢ mieszkancéw, a co za tym idzie mniej
podatnikéw. Skarbnik zauwazyt, ze podatek dochodowy od 0séb fizycznych, to bardzo duzy
udzial w dochodach Miasta i zawsze si¢ go prognozuje, czasem jest to na plus, czasem na

minus. Urzad nie posiada doktadnych danych na ten temat. Te dane ma tylko Ministerstwo
Finanséw. Radny A.Saczek ponownie zabral glos i zapytal, ile na koniec kwietnia tego roku

jest zarejestrowanych dziatalnosci gospodarczych z podzialem na mini- 1 makro-
przedsigbiorstwa. Skarbnik powiedzial, ze to zalezy od ilosci sktadanych deklaracji i od tego
ilu podatnikow jest w poszczeg6lnych grupach podatkowych, ale jesli chodzi o te dane, to nie
posiada ich Miasto Rybnik, tylko administracja rzadowa.
Nie bylo wigce) zgloszen do dyskus)i, wiee Przewodniczacy Komis) Finansow 1 Rozwo
zamknat dyskusje 1 przystgpiono do glosowania.

WYNIK GEOSOWANIA:

8 radnych za. O radnych przeciw. 5 radnych wstrzymalo sie od glosu

Projekt uchwaty zaopiniowano pozytywnie.



Ad.3.1.c.

W tym punkcie Skarbnik przypomniat radnym, ze na Komisji Gospodarki Przestrzennej ten
punkt dotyczacy zasad przyznawania dotacji celowej na prace restauratorskie, itd. Byt
doktadnie oméwiony i rozpatrzony, wobec czego nie bedzie juz go omawial, chyba, ze sg
jakie$ pytania. Przewodniczacy Komisji otworzyt dyskusje, ale nikt si¢ nie zglosil, wiec
przystapiono do glosowania.

WYNIK GLOSOWANIA:

12 radnych za. 0 radnych przeciw, 1 radny wstrzymat sie od glosu

Projekt uchwaty zaopiniowano pozytywnie.
Ad.3.1.d.

Projekt uchwaty o zwolnieniu w czesci z optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
wiascicieli nieruchomosci zabudowanych budynkami mieszkalnymi jednorodzinnymi
kompostujacych bioodpady stanowigce odpady komunalne w kompostowniku przydomowym
zreferowal Zastepca Prezydenta Janusz Koper. Przypomnial, ze wszystko doktadnie
oméwione bylo na Komisji Gospodarki Komunalnej. Jest to nowe rozwigzanie prawne,
obowigzek obligatoryjny obowigzujacy od 01.09.br. Jesli osoba zadeklaruje zalozenie
kompostownika, Urzad ma obowiazek zwolni¢ mieszkanca w czesci z oplat za
gospodarowanie odpadami. Odpad BIO zostal dolaczony do odpadéw zielonych.
Przewodniczacy M.Florczyk otworzyl dyskusje. Radny A.Saczek zauwazyl, ze byly uwagi do
tego projektu na Komisji Gospodarki Komunalnej, aby ponownie si¢ pochyli¢ nad
ewentualnymi zmianami dotyczacymi wysokosci zwolnienia z optaty. Wiceprezydent J.Koper
powiedzial, ze konsultacje w sprawie tej uchwaly w zasadzie trwaja do dzisiaj, ale po
rozpatrzeniu uwag, stoimy na stanowisku, aby pozostawi¢ t¢ kwote w wysokosci 6,00 zt i
obserwowac¢ jak beda sie ksztalttowa¢ te odpady komunalne, a p6zniej do tego wroci¢. Teraz
jakiekolwiek zmiany spowoduja, ze trzeba by bylo rozpocza¢ procedure od nowa, a czas
nagli, bo mieszkancy muszg ztozy¢ deklaracje przed wrzesniem, a my musimy wiedzie¢, ile
0sob jest tym zainteresowanych, aby uruchomi¢ procedurg przetargowa. Radny K.Szymura
zapytal, co w przypadku, gdy liczba procentowa zainteresowanych bedzie mniejsza niz
zatozone 80%. Wiceprezydent odpowiedzial, ze to zalezy od ilosci odbieranych odpadow, a
wiadomo koszty caty czas rosna, jedno jest pewne Miasto nie moze do tego doptacaé, ani tez
zarabia¢. Radny A.Saczek stwierdzil, ze mieszkancy maja otrzymac kubty, kiedy to nastapi i
co w przypadku, gdy mieszkaniec jednak zmieni zdanie i ztozy deklaracje w pdzniejszym
czasie, co wtedy z kublem. Wiceprezydent J.Koper odpowiedzial, ze w kubty bedziemy
wyposaza¢ mieszkancéw od 01.01.2021r. W przypadku zmiany decyzji, gdy mieszkaniec
zadeklaruje zalozenie kompostownika, bedzie zobowigzany do zwrotu kubla. W tym samym
temacie zabrali jeszcze glos radni: M.Florczyk, M.Chmielinski, K.Szymura. Wiceprezydent
stwierdzil, ze stucha wszystkich gltosow, przyjmuje zasadnos¢ pewnych wnioskow, ale samo
wprowadzenie tego w tej postaci teraz jest lepszym rozwigzaniem, a potem dokonywac
zmian, bo przeciez kazda decyzj¢ mozna z biegiem czasu ulepsza¢. Radny J.Mura
przypomnial, Ze ten temat byt bardzo dtugo dyskutowany na wczorajszej Komisji Gospodarki



Komunalnej i po prostu te¢ uchwale nalezy podjaé. 1 jeszcze przypomniatl o dyskusjach z
ubieglego roku, dotyczacych odoru z odpadéw zielonych gromadzonych w workach, kiedy
juz byl podejmowany temat zakupu kubtow. On sam kupit taki kubel, bo uwaza, ze zakup
kubta nie powinien leze¢ po stronie miasta. A moze po stronie odbiorcy odpadéw. Radny
M.Florczyk stwierdzit, ze nikt nie ma monopolu na racj¢ 1 nie wiemy dzi$ jak to si¢ potoczy,
bo moze by¢ i tak, ze nikt nie bedzie zainteresowany zalozeniem kompostownika. Kolejno
zabrali jeszcze glos nastepujacy radni: A.Saczek, M.Chmielinski, M.Piaskowy, J.Mularczyk,
A.Szweda. Radna M.Piaskowy podsumowala, ze na ten moment nie jesteSmy w stanie
wypracowa¢ super metody, zaden pomyst nie jest doskonaty, wigc trzeba czasu, zeby si¢ z
tym oswoi¢ i w pdzniejszym czasie dokona¢ zmian. Wiceprezydent podkreslit, ze
wilascicielem kubta bedzie Miasto i po jego ewentualnym zwrocie nadal bedzie jego
dysponentem, bo Ustawa przewiduje, ze w kazdym momencie mieszkaniec moze zlozy¢
deklaracje zmieniajgca. Przewodniczacy Komisji zamknat dyskusj¢ 1 zarzadzit glosowanie.

WYNIK GLOSOWANIA:

9 radnych za, 2 radnych przeciw, 2 radnych wstrzymatlo sie od gtosu

Projekt uchwaty zaopiniowano pozytywnie.

Ad.3.2.

Przewodniczacy Komisji jeszcze raz podkreslil, ze w glosowaniach w ktdérych byl nieobecny
radny J.Mura z przyczyn technicznych, jego glos nie bedzie liczony. Radny A.Saczek
zalowal, ze nie ma Pana Prezydenta, ale inni radni podkreslili, ze wtasnie Pan Janusz Koper
jest pierwszym zastgpca Prezydenta. Radny A.Saczek dopytywal, ile wynosza wptaty do
budzetu Miasta na koniec kwietnia tego roku, ale Skarbnik odpowiedzial, ze w tej chwili nie
zna tych kwot i przypuszcza, ze zostang podane pod koniec maja. Przewodniczacy Komisji i
Rozwoju zamknat posiedzenie.

Protokolant: Przewodniczacy Komisji Finanséw i Rozwoju
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