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1. Przedmiot konsultacji

Sprawozdanie przedstawia przebieg i wyniki konsultacji projektu "Strategii rozwoju
miasta Rybnika "Rybnik 2030". Pierwszy krok transformacji" prowadzonych w dniach
29 pazdziernika — 3 grudnia 2021 r. zgodnie z Zarzadzeniem Prezydenta Miasta
Rybnika nr 668/2021 z dnia 29 pazdziernika 2021 r. w sprawie konsultacji projektu

~otrategii rozwoju miasta Rybnika ,Rybnik 2030”.Pierwszy krok transformacji”.
Konsultacje odbywaty sie w formie zgtaszania uwag i opinii do projektu dokumentu.

Sprawozdanie opracowano zgodnie z art. 6 ust. 6 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r.
0 zasadach prowadzenia polityki rozwoju (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1057).

2. Sprawozdanie z przebiegu konsultacji

Przedmiotem konsultacji byt projekt "Strategii rozwoju miasta Rybnika "Rybnik 2030".

Pierwszy krok transformaciji".

Konsultacje projektu Strategii zostaty przeprowadzone na podstawie art. 6 ust. 3
ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju oraz
zgodnie z uchwatg Rady Miasta Rybnika nr 515/XXX/2020 z dnia 17 grudnia 2020
roku w sprawie okreslenia szczegdétowego trybu i harmonogramu opracowania
projektu Strategii Rozwoju Miasta Rybnika ,Rybnik 2030”, w tym trybu konsultacji,
o ktérych mowa w art. 6 ust. 3 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach

prowadzenia polityki rozwoju.

Konsultacje projektu Strategii trwaty od 29 pazdziernika do 3 grudnia 2021 roku.

Zaproszenie do udziatu (ogtoszenie) w konsultacjach projektu umieszczono:

— na stronie internetowej Urzedu Miasta https://www.rybnik.eu/ (gtbwna

strona serwisu miejskiego i w dziale Konsultacje spoteczne),

— na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Miasta Rybnika

https://bip.um.rybnik.eu/ (dziat Komunikaty i ogtoszenia).

— na tablicy ogtoszen Urzedu Miasta Rybnika.

Wraz z ogtoszeniem o konsultacjach zamieszczono projekt Strategii, Diagnoze
strategiczng wraz z dodatkowymi informacjami na temat Strategii umozliwiajgcymi

petne uczestnictwo w konsultacjach.
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Zapewniono réwniez mozliwos¢ zapoznania sie z projektem Strategii i wyzej
wymionymi dokumentami w siedzibie Urzedu Miasta Rybnika — Wydziale Analiz przy

ul. Bolestawa Chrobrego 2.
Uwagi i opinie mozna byto sktadac:

— w formie pisemnej na adres: Urzgd Miasta Rybnika — Wydziat Analiz,
ul. Bolestawa Chrobrego 2, 44-200 Rybnik,

— za pomocg srodkéw komunikacji elektronicznej bez koniecznosci opatrywania
ich kwalifikowanym podpisem elektronicznym, w szczegdlnosci za pomocg

poczty elektronicznej na adres e-mail: analizy@um.rybnik.pl,

— w trakcie otwartych spotkan konsultacyjnych w formule on-line w dniach 9, 16
i 23 listopada 2021 r.,

— w trakcie dyzuru konsultacyjnego w Urzedzie Miasta Rybnika — Wydziale
Analiz, oraz Punkcie Informacji Miejskiej ,halo! Rybnik” przy ul. Jana IlI
Sobieskiego 20 (w dniach 4 i 18 listopada 2021 r.).

Ponadto skierowano pisma z zaproszeniem do udziatu w konsultacjach do gmin
osciennych i ich zwigzkéw, Dyrektora Regionalnego Zarzgadu Gospodarki Wodnej

w Gliwicach Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie.

Informacje o prowadzonych konsultacjach przekazano réwniez Radnym Miasta
Rybnika, Przewodniczagcym Zarzadow i Rad Dzielnic, ciatom opiniodawczym
i doradczym powotanych przez Rade Miasta i Prezydenta Miasta Rybnika
(poszczegdlne Rady), a takze organizacjom pozarzgdowym (poprzez portal eNGO),
organizacjom zrzeszajgcym podmioty gospodarcze oraz obecnym na terenie Rybnika

uczelniom wyzszym (drogg elektroniczng).

Informacja o konsultacjach obecna byta réwniez na niektérych portalach
spotecznosciowych (np. profil Fb Miasta Rybnika) i stronach internetowych mediéw
lokalnych.

W toku przeprowadzonych konsultacji zorganizowano otwarte spotkania
konsultacyjne w dniach 4 i 18 listopada (czwartki) w Punkcie Informacji Miejskiej
»halo! Rybnik” przy ul. Jana Il Sobieskiego 20 w godz. 16:00-17:30. W spotkaniach
uczestniczyly tagcznie 4 osoby. Spotkania prowadzone byty przez pracownika

Wydziatlu Analiz. W trakcie spotkah znaczgcg cze$¢ czasu poswiecono na
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prezentacji zatozen Strategii. Zgtoszono réwniez uwagi i opinie dotyczgce projektu

Strategii przedstawione w kolejnym rozdziale.

W dniach 9, 16 i 23 listopada 2021 r. (wtorki) zorganizowane zostaty spotkania
w formule on-line w godz. 17:00-18:30. Jedynie w trakcie jednego ze spotkan
3 osoby podtgczyty sie do spotkania jednakze nie nawigzano z nimi kontaktu (brak
odpowiedzi na kontakt gtosowy i wiadomosci tekstowe moderatora —
prawdopodobnie problemy natury technicznej po stronie mieszkancéw). Spotkania
prowadzone byty przez pracownika Wydziatu Analiz. Brak zgtoszonych uwag lub

whnioskow.

W okresie konsultacji prowadzony byt takze dyzur konsultacyjny w Urzedzie Miasta
Rybnika — Wydziale Analiz (od poniedziatku do srody w godz. 8.00-14.00, czwartek
w godz. 8.00-17.00, pigtek w godz. 8.00-12.00). W trakcie dyzuru odebrano

2 telefony dotyczgce konsultacji. Brak uwag lub wnioskoéw do strategii.

Dziatania uzupetniajgce: w okresie objetym konsultacjami, tematyka projektu
strateqii, jej zatozen, celdéw i struktury, oraz prowadzonych w tym czasie konsultacji,
byta prezentowana na otwartych spotkaniach konsultacyjnych prowadzonych
(w formule on-line) w ramach projektu ,Synergiczny Rybnik” w dniach 19 listopada
i 2 grudnia 2021 r. W spotkania uczestniczyto kilkanascie osob. Tematyka projektu
dotyczy przygotowania propozycji zmian budzetu obywatelskiego realizowanego
w Rybniku w kontekscie wptywu tego instrumentu na rozwdj miasta i realizacje

Strategii rozwoju miasta.

3. Rozpatrzenie zgtoszonych uwag i opinii — wyniki konsultacji

Wszystkie zgtoszone przez uczestnikdw konsultacji uwagi i opinie podlegaty ocenie.
Te, ktore uznane zostaty za uwagi odnoszgce sie do projektu ,Strategii Rozwoju
Miasta Rybnika ,Rybnik 2030”. Pierwszy krok transformac;ji”, zostaty rozpatrzone pod

wzgledem mozliwosci ich uwzglednienia.

Uwagi oznaczone w tabeli kolejnymi podpunktami (np. 4.1 — 4.10) oznaczaja, iz zostaty
zgtoszone w ramach jednego spotkania lub pisemnie przez jedng osobe/instytucje,

a dalej zostaty podzielone merytorycznie na zagadnienia podlegajgce ocenie.

W tabeli nie zamieszczono pozytywnych opinii otrzymanych ze strony jednej z gmin

sgsiadujgcych z Rybnikiem i jednego stowarzyszenia.

ESOD: 2021-161891

Przyg.: A/96 alzi



Tabela 1: Rozpatrzenie uwag i opinii zgtoszonych w trakcie spotkan konsultacyjnych 4 i 18 listopada 2021 r. oraz w trakcie

spotkania w dniu 2 grudnia 2021 r.

Nr Czes¢ dokumentu,
uwagi |do ktérego odnosi | Tre$¢ uwagi/opinii
/opinii | sie uwaga/opinia

Ustosunkowanie sie do zgtoszonej uwagi/opinii.
Uzasadnienie.

1.1. - Miasto powinno rozwija¢ rézne formy turystyki — Uwaga uwzgledniona — majgca juz swoje odzwierciedlenie
turystyka jest sferg dziatalnosci gospodarczej na  |w zapisach projektu Strategii.
ktorg powinno stawia¢ miasto, rowniez w Obecna jest w nastepujacych kierunkach interwencji:
kontekscie transgranicznym. K.1.3.4., K.1.4.4., K.3.2.8., kierunki interwencji w ramach

celu4.2,K.3.4.1,,K.4.3.3.,, K.4.3.6.

2.1 - Miasto nie prowadzi konsultacji i nie stucha Uwaga o charakterze opinii — nie ma charakteru wniosku,
mieszkancow. Nie dagzy do udziatu mieszkancéw w | nie wnosi propozycji zmian do projektu Strategii.

konsultacjach. Czy w ogdle chcecie by ktos brat  |\w ramach prowadzonych konsultaciji zorganizowano
udziat w konsultacjach? réznego rodzaju formy kontaktu z Urzedem Miasta
umozlwiajgce zgtoszenie uwag osobiscie, drogg pisemna,
mailowg lub w trakcie spotkan on-line. Informacja o
konsultacjach zostata skierowana do szerokiego grona
partnerow spotecznych i gospodarczych.

2.2. - Dlaczego Urzad Miasta nie buduje sieci gazowych |Uwaga o charakterze opinii — nie ma charakteru wniosku,
w zwigzku z uchwatg antysmogowa? To Prezydent | nie wnosi propozycji zmian do projektu Strategii.

jest pierwszym organem ochrony srodowiska w
gminie i nikt mu tego nie zabrania
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Nr Czes¢ dokumentu, L . G
. , . o Ustosunkowanie sie do zgtoszonej uwagi/opinii.
uwagi |do ktérego odnosi | Tre$¢ uwagi/opinii i
. . - Uzasadnienie.

/opinii | sie uwaga/opinia

2.3. - W mojej ocenie Strategia jest catkowicie niezgodna | Uwaga o charakterze opinii — nie ma charakteru wniosku,
z art. 10e ustawy o samorzgdzie gminnym — nie nie wnosi propozycji zmian do projektu Strategii.
ma elementow w dokumencie, ktdre sg Struktura dokumentu (uktad rozdziatéw i ich nazwy) i jego
wymienione w ustawie. tre$¢ merytoryczna jest zgodna z zakresem okreslonym w

art. 10e ust. 3 i 4 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o
samorzgdzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1372 ze
zmianami).

2.4. - Strategia jest w ogole btedna i nie wiadomo do Uwaga o charakterze opinii — nie ma charakteru wniosku,
czego ma prowadzi¢, Co chcecie tym dokumentem | nie wnosi propozycji zmian do projektu Strategii.
osiggnac? To bedzie zwykty ,putkownik”.

2.5. - Gdzie w dokumencie znajdujg sie ustalenia i Ustalenia i rekomendacje dotyczace planowania
rekomendacje w zakresie planowania przestrzennego zawarto w rozdziale 6 projektu Strategii.
przestrzennego?

2.6. - Czy wskaznik wskazujgcy na wiekszg liczbe Uwaga o charakterze opinii — nie ma charakteru wniosku,
gtosujgcych na budzet obywatelski jest dobry? Czy | nie wnosi propozycji zmian do projektu Strategii.
jesli wiecej osob bedzie gtosowato na ,festyny” to
dobrze? Dlaczego Miasto nie weryfikuje sposobu
realizacji wykonywanych zadan w budzecie
obywatelskim?
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Nr Czes¢ dokumentu, . , e
. , . o Ustosunkowanie sie do zgtoszonej uwagi/opinii.
uwagi |do ktérego odnosi | Tre$¢ uwagi/opinii i
. . - Uzasadnienie.

/opinii | sie uwaga/opinia

2.7. - Czy za okreslonym kierunkiem ,kreowanie stref Uwaga nieuwzgledniona — proponowana zmiana jest zbyt
inwestycyjnych ....” nie powinny iS¢ wyszukiwanie |szczegdétowa w stosunku do przyjetej metody opracowania
terendw, scalanie dziatek, uzbrajanie terenow, projektu Strategii.
opracowanie koncepcji ich rozwoju. W jaki sposob | 5zczegotowy zakres zadan realizujacych poszczegdlne cele
inne zadania np. ,poprawa jakosci zasobow operacyjne i kierunki interwencji bedg znajdowadé sie w
mieszkaniowych” sg opisane w strategii? jakie Planach Wdrozeniowych i sektorowych programach
szczegoOtowe zadania bedg obejmowac? lle bedg dziedzinowych.
kosztowac¢ poszczegdlne dziatania? Jaki bedzie
docelowy poziom w kolejnych latach?

2.8. - Nie mozna zakfadag, ze strategia bedzie Uwaga o charakterze opinii — nie ma charakteru wniosku,
obejmowac wszystkie mozliwe dziatania. nie wnosi propozycji zmian do projektu Strategii.

2.9. - Model struktury funkcjonalno-przestrzennej — zbyt |Uwaga o charakterze opinii -nieuwzgledniona.
mata skala rysunku. Ustawa o samorzgdzie gminnym nie precyzuje wymagan

dotyczacych tresci i metodyki przygotowania modelu,
pozostawiajgc w tym zakresie swobode i elastycznosc¢
gminie. Model stanowi uproszczony obraz stworzony dla
celéw projektowania rozwoju spoteczno-gospodarczego w
przestrzeni miasta. W modelu nadrzedna jest jego funkcja
wizyjna i wartos¢ komunikacyjna.

2.10. - Dlaczego, jesli w diagnozie wskazano jako Uwaga o charakterze opinii — nie ma charakteru wniosku,
problem rozlewanie sie zabudowy, to w planach nie wnosi propozycji zmian do projektu Strategii.
miejscowych jest tak duzo obszaréw zabudowy |\ projekcie Strategii zachowano zgodno$¢ modelu
mieszkaniowej (i widoczne jest to w modelu funkcjonalno-przestrzennego ze Studium uwarunkowan i
funkcjonalno-przestrzennym gminy).
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Nr Czes¢ dokumentu, L . G
. , . o Ustosunkowanie sie do zgtoszonej uwagi/opinii.
uwagi |do ktérego odnosi | Tre$¢ uwagi/opinii i
. . - Uzasadnienie.
/opinii | sie uwaga/opinia
kierunkdw zagospodarowania przestrzennego.

2.11. - Plan wdrozeniowy powinien by¢ czescig Strategii. |Uwaga nieuwzgledniona — proponowana zmiana jest zbyt
Strategia powinna uwzglednia¢ wiecej konkretnych | szczegotowa w stosunku do charakteru dokumentu Strategii
dziatan a nie tylko pozostawaé¢ na poziomie i przyjetej metody jej opracowania.
ogolnego myslenia co utrudnia odbiér dokumentu. | Opis wdrazania Strategii zostat opisany w rozdziale 9
Zbyt ogdine zapisy nie beda przekiadaty si¢ na dokumentu i obejmuje przygotowanie corocznie Planéw
konkretne dziatania, i jest zagrozenie, ze za kilkka | wdrozeniowych, ktére bedg wskazywaty jakie dziatania
lat nie bedzie widocznego postepu w celu bedg realizowaty poszczegoine kierunki dziatan
osiggniecia wskazanych celow. (interwencji) i w ten sposob przyczynialy sie do osiggniecia

zatozonych celow.

Strategia bedzie wdrazana takze poprzez programy
dziedzinowe opracowane dla poszczegoélnych obszaréw
tematycznych.

Pierwszy plan Wdrozeniowy zostanie sporzgdzony po
przyjeciu Strategii przez Rade Miasta.

Oceng postepu realizacji Strategii zajmuje sie monitoring
Strategii prowadzony corocznie i obejmujgcy zaréwno
analize wskaznikéw wskazanych w rozdziale 10, jak i ocene
stopnia wdrozenia kolejnych Planéw wdrozeniowych.

2.12. - Miasto przeznacza zbyt mate Srodki na walke z Uwaga o charakterze opinii —nie wnosi propozycji zmian do
niska emisjg pomimo, iz to jest priorytet. Strategii.
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Nr Czes¢ dokumentu, L . G
. , . o Ustosunkowanie sie do zgtoszonej uwagi/opinii.
uwagi |do ktérego odnosi | Tre$¢ uwagi/opinii i
. . - Uzasadnienie.
/opinii | sie uwaga/opinia
2.13. - W jaki sposéb przedstawiono kwestie ochrony Uwaga o charakterze opinii uwzgledniona czesciowo.
przyrody w Strategii? Jakie sg zalecenia, Kwestie ochrony przyrody nie zostaty zignorowane.
wskazania? Jak mamy chroni¢ przyrode na terenie | Bezposrednia charakterystyka znajduje sie Diagnozie
Rybnika? Gdzie jest ochrona przyrody w strategicznej opracowanej na potrzeby Strategii. Dziatania
dokumencie? Nie wida¢ dbatosci o istniejace na rzecz ochrony przyrody ujete sa w kierunkach interwengiji
cenne przyrodniczo obiekty/drzewa/obszary. K.4.1.3. Samorzad lokalny jako lider wdrazania rozwigzan
Propozycja obejmowania nowych terenéw forma | przyjaznych srodowisku, oraz K.4.1.7. Wdrazanie zasad
ochrony przyrody — przynajmniej jeden nowy rozwoju zréwnowazonego w gospodarowaniu przestrzenig
obiekt/obszar ochrong przyrody. w miescie i jego dzielnicach.
Do kluczowych zasad zrownowazonego rozwoju,
stanowigcej jeden z fundamentéw Strategii, nalezy
zrownowazone gospodarowanie przestrzenig oraz
zachowanie réznorodnosci biologiczne;j.
Dodano nowy kierunek interwencji (w celu operacyjnym
C1.3.): K.1.3.11. Ochrona zasobéw przyrody oraz
réznorodnosci biologicznej i georéznordnoéci. (patrz
uzasadnienie do uwagi 5.5)
3. - Mieszkahcow nie interesujg konsultacje/strategie. |Uwaga o charakterze opinii —nie wnosi propozycji zmian do
To temat, ktory fascynuje jedynie urzednikow. Strategii.
Mieszkancy chcg czystego, przyjaznego miasta,
sprawnego urzedu, dobrego zaplecza
edukacyjnego i zdrowotnego. Tylko tyle i az tyle.
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Tabela 2: Rozpatrzenie uwag i opinii zgtoszonych drogg pisemng i elektroniczna.

Nr Czes¢ dokumentu, Uzasadnienie |Ustosunkowanie sie do zgtoszonej

uwagi/ |do ktorego odnosi sie | Tres¢ uwagi/opinii zgtoszonej uwagi/opinii.

opinii  |uwaga/opinia uwagi/opinii Uzasadnienie.

4.1. - brak wskazanych, nawet najmniejszych wartosci - Uwaga nieuwzgledniona — proponowana
czy przedziatéw wartosci docelowych dla strategii, zmiana jest zbyt szczegétowa w stosunku
poza strzatkami z pozgdanym kierunkiem do przyjetej metody opracowania projektu

Strategii.

W projekcie Strategii odstgpiono od
wskazania docelowych wartosci
wskaznikow w 2030 roku ze wzgledu na
relatywnie dtugi okres prognozowania.
Poszczegdlne programy dziedzinowe
wdrazajgce Strategie, ktére przyjmowane
sg na krétsze okresy, wskazujg wartosci

docelowe.
4.2. - brak wskazania kluczowych dla miasta inwestycji - Uwaga nieuwzgledniona — proponowana
infrastrukturalnych, drogowych zmiana jest zbyt szczegdtowa w stosunku
do przyjetej metody opracowania projektu
Strategii.
4.3. - nie wskazano zadnej kluczowej inwestycji dla - Uwaga nieuwzgledniona — proponowana
terenu dzielnicy Rybnik-Pétnoc - rozbudowy zmiana jest zbyt szczegotowa w stosunku
terenéw sportowych, parku Wisniowiec, innych do charakteru dokumentu Strategii i
jakichkolwiek, przyjetej metody jej opracowania.
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wykorzystania ich unikatowych potencjatéw

Nr Czes¢ dokumentu, Uzasadnienie |Ustosunkowanie sie do zgtoszonej

uwagi/ |do ktorego odnosi sie | Tres¢ uwagi/opinii zgtoszonej uwagi/opinii.

opinii  |uwaga/opinia uwagi/opinii Uzasadnienie.

4.4, - brak jakiejkolwiek wizji rozwoju dzielnic, - Uwaga uwzgledniona czesciowo — majgca

juz swoje odzwierciedlenie w zapisach
projektu Strategii.

W rozdziale 9. projektu Strategii
(Wdrazanie i finansowanie) wsrod
kluczowych zasad wdrazania polityki
rozwoju miasta wskazano zasade
.,fozwijania potencjatow dziedzictwa
dzielnic i ich zr6znicowania, a takze
wyrézniajgcych funkcji poszczegodlnych
czesci miasta — kreowanie w
poszczegdlnych dzielnicach wartosci
atrakcyjnych dla mieszkancéw catego
miasta lub funkcji o znaczeniu
ponadlokalnym”.

Ma to réwniez odzwierciedlenie w
kierunkach interwenciji K.1.3.8. (Realizacja
wydarzen i akcji ozywiajgcych miejskie i
dzielnicowe przestrzenie istotne dla
integracji mieszkancow i zachowania
dziedzictwa kulturowego), K.1.3.10
(Podnoszenie wiedzy mieszkancéw o
wartosci materialnego dziedzictwa
kulturowego miasta i dzielnic) i K.2.1.1.
(Wspieranie aktywnosci podejmowanych
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Nr Czes¢ dokumentu, Uzasadnienie |Ustosunkowanie sie do zgtoszonej
uwagi/ |do ktorego odnosi sie | Tres¢ uwagi/opinii zgtoszonej uwagi/opinii.
opinii  |uwaga/opinia uwagi/opinii Uzasadnienie.

przez wspolnoty lokalne na rzecz swojego
miejsca zamieszkania, dzielnicy, miasta,
grupy spoteczne;.).

W projekcie Strategii nie ujeto wykazu
unikalnych potencjatéw poszczegdinych

dzielnic.

4.5, - enigmatyczne, bardzo ogdlne informacje o - Uwaga o charakterze opinii — nie ma
planowanych kierunkach rozwoju infrastruktury charakteru wniosku, nie wnosi propozycji
rowerowej, brak strategii rozwoju w tym zakresie zmian do Strategii.
mimo osobnego stanowiska w postaci oficera Zgtoszona opinia jest zbyt szczegotowa w
rowerowego stosunku do charakteru dokumentu Strategii

i przyjetej metody jej opracowania. Zgodnie
z zatozeniami przyjetymi w rozdziale 9
projektu dokumentu dotyczgcymi sposobu
wdrazania Strategii, bedzie ona wdrazana
m.in. poprzez programy dziedzinowe.

Programy dziedzinowe majg na celu
okreslenie szczegotowych dziatan w
danym obszarze tematycznym.

Wsrdd programéw przyjetych przez rybnicki
samorzad jest Plan Zrbwnowazone;
Mobilnosci Miejskiej dla Miasta Rybnika
przyjety uchwatg nr 483/XXXI/2017 Rady
Miasta Rybnika.

ESOD: 2021-161891
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Nr Czes¢ dokumentu, Uzasadnienie |Ustosunkowanie sie do zgtoszonej
uwagi/ |do ktorego odnosi sie | Tres¢ uwagi/opinii zgtoszonej uwagi/opinii.
opinii  |uwaga/opinia uwagi/opinii Uzasadnienie.
Ponadto, wsrod Lokalnych Obszaréw
Strategicznej Interwenciji (rozdziat 8)
wskazano ,obszar rozwoju sportu i
rekreacji”, ktéry obejmuje obszary rozwoju
i budowy nowych drég rowerowych
(rysunek 6).
4.6. - nie wskazano, ktére ulice na terenie dzielnicy - Uwaga nieuwzgledniona — proponowana
Rybnik-Pétnoc planowane sg do generalnego zmiana jest zbyt szczegotowa w stosunku
remontu do charakteru dokumentu Strategii i
przyjetej metody jej opracowania.
4.7. - brak informacji o budowie Centrum Aktywnosci - Uwaga nieuwzgledniona — proponowana
Lokalnej na terenie dzielnicy Rybnik-Pétnoc (uwaga zmiana jest zbyt szczegdtowa w stosunku
brzmiata czemu u nas nie budujg takiego centrum do charakteru dokumentu Strategii i
jak w Ktokocinie?) przyjetej metody jej opracowania.
4.8. - brakuje instytucjonalnego zaplecza dla rozwoju - Uwaga o charakterze opinii dotyczgcej
biznesu w strategii (inkubator przedsiebiorczosci, diagnozy stanu obecnego.
centrum wspierania biznesu, inne) Uwaga uwzgledniona — majaca juz swoje
odzwierciedlenie w zapisach Strategii
Celach operacyjnych C3.1., C3.2i C3.3 i
przypisanych im kierunkow interwencji.
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by¢ w roku 2030

Nr Czes¢ dokumentu, Uzasadnienie |Ustosunkowanie sie do zgtoszonej
uwagi/ |do ktorego odnosi sie | Tres¢ uwagi/opinii zgtoszonej uwagi/opinii.

opinii  |uwaga/opinia uwagi/opinii Uzasadnienie.

4.9. - w strategii brakuje kluczowej wizji - jaki Rybnik ma - Uwaga nieuwzgledniona — proponowana

zmiana odbiega od przyjetej metody
opracowania projektu Strategii.

W projekcie Strategii, ze wzgledu na
uwarunkowania zewnetrzne, w tym przede
wszystkim planowang transformacje
spoteczno-gospodarczg regionu oraz cele
unijnej polityki klimatycznej, przyjeto
diugofalowg wizje rozwoju Rybnika do
2050 roku. Natomiast cele strategiczne i
kierunki dziatan przyjeto do realizacji do
roku 2030, co wynika rowniez z
koniecznosci zachowania spojnosci z
dokumentami strategicznymi wyzszego
rzedu. Niniejsza Strategia (jej projekt) jest
zatem pierwszym krokiem w kierunku
osiggniecia wizji miasta w 2050 roku.

ESOD: 2021-161891
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Nr Czes¢ dokumentu, Uzasadnienie |Ustosunkowanie sie do zgtoszonej

uwagi/ |do ktorego odnosi sie | Tres¢ uwagi/opinii zgtoszonej uwagi/opinii.

opinii  |uwaga/opinia uwagi/opinii Uzasadnienie.

4.10. - brak informac;ji o jakims planowanych duzym - Uwaga nieuwzgledniona — uwaga jest zbyt
inwestorze, sektorze kluczowym dla Rybnika, ktéry szczegotowa w stosunku do przyjetej
uzupetni luke w zakresie transformacji metody jego opracowania, odnosi sie do
energetycznej (uwaga brzmi: a jak zamkng decyzji podejmowanych na szczeblu
elektrownie to miasto co bedzie robi¢?) krajowym.

Nie jest rolg Strategii wskazywanie nowych
duzych inwestoréw (nazw podmiotow).
Decyzje dotyczgce funkcjonowania
elektrowni nie dotyczg kompetencji
samorzadu lokalnego (decyzje
podejmowane na szczeblu krajowym).

Kwestie dotyczgce transformaciji
energetycznej podejmowane sg z jednej
strony na szczeblu krajowym (np. Polityka
Energetyczna Polski do 2040 roku), a
kwestie bedgce w gestii samorzadu
lokalnego przedstawione sg m.in. w
»Zatozeniach do planu zaopatrzenia w
ciepto, energie elektryczng i paliwa gazowe
dla Miasta Rybnika” (uchwata Rady Miasta
Rybnika nr 422/XXV/2020 z dnia 24
wrzesnia 2020 r.).

ESOD: 2021-161891
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jest byle jakim, kiepskim, infantylnym dokumentem,
jakich wiele juz miasto Rybnik wyprodukowato i
dlatego wyglada jak wyglgda. Stanowi ona typowy
~putkownik” i przeznaczona jest po nic i nie
przyniesie rowniez jakiegokolwiek efektu. Trudno
jest zrozumie¢ po co w ogole produkujecie tego
typu makulature, skoro wiadomo, ze jest ona po
nic? Dokument jest napisany tak skrajnie ogdlnie,
ze nie wynika z niego kompletnie nic i moze by¢
strategig tak Rybnika, jak Singapuru, Wolki
Kopytkowskiej czy nowej kolonii termitéw na
Marsie. Betkot, betkot po trzykro¢ betkot.

Nie jest tu miejsce na to, by przytaczac tysigce
pozycji literaturowych, w ktérych jak byk wskazuje
sie, ze wszelkg podstawg procesu planowania jest
konkretne ustalenie:

— Kierunku w ktorym chcemy zmierzaé
— Sposobu w jaki to osiggniemy
— Czasu na realizacje

W dokumencie strategii nie ma ani jednego ani
drugiego. Pot biedy gdybysmy mowili tu o zwyktych
postanowieniach noworocznych kazdego z nas, ale
rozmawiamy o PLANOWANIU rozwoju miasta

Nr Czes¢ dokumentu, Uzasadnienie |Ustosunkowanie sie do zgtoszonej
uwagi/ |do ktorego odnosi sie | Tres¢ uwagi/opinii zgtoszonej uwagi/opinii.

opinii  |uwaga/opinia uwagi/opinii Uzasadnienie.

5.1. - Strategia Rozwoju Miasta Rybnika "Rybnik 2030" - Uwaga o charakterze opinii — nie ma

charakteru wniosku, nie wnosi propozycji

zmian do projektu Strategii.
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Nr
uwagi/
opinii

Czes¢ dokumentu,
do ktorego odnosi sie
uwaga/opinia

Tres¢ uwagi/opinii

Uzasadnienie
zgtoszonej
uwagi/opinii

Ustosunkowanie sie do zgtoszonej
uwagi/opinii.
Uzasadnienie.

liczgcego 140 tysiecy mieszkancow! | wiasnie z
tego powodu, ze nie rozumiecie podstawowych
mechanizmow zarzadzania miastem (co widac¢ na
kazdym kroku) ciggle Rybnik bedzie matym
prowincjonalnym miasteczkiem albowiem sprawdza
sie tu doskonale to co dwa tysigclecia temu rzekt
Seneka Starszy: ,Temu, kto nie wie, do jakiego
portu zmierza, zaden wiatr nie sprzyja.”.

Tak wiec pozostaje mi zyczy¢ mitego zarzadzania
prowincjonalnym miasteczkiem przez nastepne
dekady, w czasie gdy inni bedg juz daleko z
przodu.

5.2.

Do owej strategii mozna przyczepic sie w wielu
miejscach, przede wszystkim jest ona bowiem
niezgodna z zakresem ustawowym wynikajgcym z
art. 10 e ustawy o samorzgdzie gminnym. Ale nie
mam najmniejszej ochoty pisa¢ wszystkich uwag,
albowiem musiatbym te strategie napisa¢ w
zasadzie od nowa, a nie mam za to ptacone —w
przeciwienstwie do osdb, ktére pobierajg za to
wynagrodzenie.

Uwaga o charakterze opinii — nie ma
charakteru wniosku, nie wnosi propozycji
zmian do projektu Strategii.

Struktura dokumentu (ukfad rozdziatow i
ich nazwy) i jego tres¢ merytoryczna jest
zgodna z zakresem okreslonym w art. 10e
ust. 3i 4 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o
samorzgdzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2021
r. poz. 1372 ze zmianami).
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nad kompletnym zignorowaniem w strategii
problemu ochrony przyrody — w miescie gdzie od
30 lat nie objeto ochrong projektowanego
rezerwatu ,Gtebokie Doty”, gdzie park (nie jeden)
zamieniono na parking lub market, cenne oczka
wodne na centrum handlowe, aleje drzew na
hipermarket, a cenne siedliska zasypano
odpadami.

Nr Czes¢ dokumentu, Uzasadnienie |Ustosunkowanie sie do zgtoszonej
uwagi/ |do ktorego odnosi sie | Tres¢ uwagi/opinii zgtoszonej uwagi/opinii.

opinii  |uwaga/opinia uwagi/opinii Uzasadnienie.

5.3. - Nie sposob jednak przej$¢ do porzadku dziennego - Uwaga o charakterze opinii — nie ma

charakteru wniosku, nie wnosi propozycji
zmian do projektu Strategii.

Kwestie ochrony przyrody nie zostaty
zignorowane. Bezposrednia
charakterystyka znajduje sie Diagnozie
strategicznej opracowanej na potrzeby
Strategii. Dziatania na rzecz ochrony
przyrody ujete sg w kierunkach interwencji
K.4.1.3. (Samorzad lokalny jako lider
wdrazania rozwigzan przyjaznych
srodowisku), oraz K.4.1.7. (Wdrazanie
zasad rozwoju zrownowazonego w
gospodarowaniu przestrzenig w miescie i
jego dzielnicach).

Do kluczowych zasad zrownowazonego
rozwoju, stanowigcej jeden z
fundamentéw Strategii, nalezy
zréwnowazone gospodarowanie
przestrzenig oraz zachowanie
réznorodnosci biologiczne;j.
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przyrode.

b) Dodac cele operacyjne:
C6.1 Obejmowanie formami ochrony przyrody
terendw proponowanych do objecia ochrong
C.6.2 Wykonanie rzetelnej inwentaryzacji
przyrodniczej miasta w celu wyznaczenia
obszarowych form ochrony przyrody
C.6.3 Wykonanie rzetelnej inwentaryzacji

przyrodniczej miasta w celu wyznaczenia drzew

do objecia ochrong pomnikowg
C.6.4 Wykonanie inwentaryzacji
hydrograficznej miasta

c) Doda¢ odpowiednio nastepujgce kierunki
interwenc;ji (Co za gtupia nazwa: kierunki
interwenc;ji. Czy nie mozna po prostu wpisa¢
zadania albo kierunki dziatan? Od interwencji
jest policja albo wojsko) przypisane celom
operacyjnym:

K.6.1 Bez zbednej zwtoki przystgpi¢ do

Nr Czesc¢ dokumentu, Uzasadnienie |Ustosunkowanie sie do zgtoszonej

uwagi/ |do ktorego odnosi sie | Tres¢ uwagi/opinii zgtoszonej uwagi/opinii.

opinii  |uwaga/opinia uwagi/opinii Uzasadnienie.

5.4. - (Nawiasem mowigc ta strategia jest tak - Uwaga o charakterze opinii — nie ma
beznadziejnie napisana, ze nawet trudno tu cos charakteru wniosku, nie wnosi propozycji
dopisac i za bardzo nie wiadomo gdzie). zmian do projektu Strategii.

5.5. Strona 46 — Tabela 3 |a) Dodac¢ cel strategiczny CS6. Miasto chronigce - Uwaga uwzgledniona czesciowo.

Dodano nowy kierunek interwencji (w celu
operacyjnym C1.3. Przyjazna przestrzeh):
K.1.3.11. Ochrona zasobow przyrody oraz
réznorodnosci biologicznej i
georoznordnosci.

Dodany kierunek zbiezny jest z celami
,Programu Ochrony Srodowiska dla
Miasta Rybnika na lata 2021-2024 z
uwzglednieniem perspektywy do roku
2028” przyjetego przez Rade Miasta
Rybnika uchwatg nr 754/XLV/2021 z dnia
18 listopada 2021 r.

W programie wskazano Cel: Zachowanie,
odtworzenie i zrownowazone uzytkowanie
bior6znorodnosci i georéznorodnosci oraz
ochrona krajobrazu.

W ramach realizacji Programu zatozono
wzrost liczby i powierzchni obszarow
chronionych (wskaznik 18 — strona 129).
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Nr
uwagi/
opinii

Czes¢ dokumentu,
do ktorego odnosi sie
uwaga/opinia

Tres¢ uwagi/opinii

Uzasadnienie
zgtoszonej
uwagi/opinii

Ustosunkowanie sie do zgtoszonej
uwagi/opinii.
Uzasadnienie.

obejmowania formami ochrony przyrody
obiektéow do tej pory zaproponowanych do
ochrony w suikzp miasta

K.6.2 Aby nie przesadzi¢ tempo:
— 2 tereny na rok
— 10 drzew na rok

K.6.2 Bez zbednej zwtoki przystgpic¢ do
wykonania rzetelnej inwentaryzacji przyrodniczej
miasta, ktéra wskaze — w koncu — wszystkie
cenne, wartosciowe, godne ochrony miejsca w
miescie. Inwentaryzacja z 2017 r. jest bublem
nie z tej ziemi, gdzie nie wskazano nawet
podstawowych podstaw.

Dane do suikzp z 2016 r. bazuja ciggle jeszcze
na niepetnej waloryzacji z potowy lat 90 — do
kohca 2022 da rade zrobic takg rzetelng
inwentaryzacje?

K.6.3 Na terenie miasta rosnie prawdopodobnie
kilkkaset drzew o rozmiarach pomnikowych —
nikt, nigdy ich nie zinwentaryzowat, bo nikomu
sie nie chciato. Czas to zrobi¢, poki te drzewa
nie zostang doszczetnie powycinane, co wszak
uwielbiacie czyni¢ (i Lasy Panstwowe tez).
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Nr Czesc¢ dokumentu,
uwagi/ |do ktérego odnosi sie
opinii  |uwaga/opinia

Tres¢ uwagi/opinii

Uzasadnienie
zgtoszonej
uwagi/opinii

Ustosunkowanie sie do zgtoszonej
uwagi/opinii.
Uzasadnienie.

K.6.4 Wykonanie inwentaryzacji hydrograficznej
miasta — przebiegu ciekow, rowow, stawow,
oczek wodnych po to by ich nie niszczyé (co
urzad miasta uwielbia robi¢), dbaé o nie i
wiasciwie z nich korzysta¢ — co zabrzmi jak
banat, ale dla nas i dla przysztych pokolen.
Zadanie banalnie fatwe, przy dzisiejszej
technice do zrobienia w kilka miesiecy.

5.6. Strona 56 — Rysunek
3

Ale ten ,model” miasta na stronie 56 to jest jakis
zart? Widzieliscie kiedys$ jak wyglada model
miasta? Sadzicie, ze tak wygladaty modele Paryza,
Nowego Jorku, Zamoscia, Brasilii, Nowych
Tychéw, Berlina, stolicy Panstwa Inkéw Cuzco? Bo
na pewno nie byly to nieczytelne pomniejszenia
rysunkéw suikzp do skali 1:100000.

Uwaga o charakterze opinii -
nieuwzgledniona.

Ustawa o samorzgdzie gminnym nie
precyzuje wymagan dotyczgcych tresci i
metodyki przygotowania modelu,
pozostawiajgc w tym zakresie swobode i
elastycznos$¢ gminie.

Model stanowi uproszczony obraz
stworzony dla celow projektowania
rozwoju spoteczno-gospodarczego w
przestrzeni miasta. W modelu nadrzedna
jest jego funkcja wizyjna i wartos¢
komunikacyjna.
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Nr Czes¢ dokumentu, Uzasadnienie |Ustosunkowanie sie do zgtoszonej
uwagi/ |do ktorego odnosi sie | Tres¢ uwagi/opinii zgtoszonej uwagi/opinii.
opinii  |uwaga/opinia uwagi/opinii Uzasadnienie.
5.7. Rozdziat 6 Do rozdziatu 6 ,Ustalenia i rekomendacje...” doda¢ - Uwaga uwzgledniona czesciowo.
ostatni tiret: Dodano do rekomendacji zamieszczonych
»- ochrona najcenniejszych pod wzgledem w rozdziale 6 (Ustalenia i rekomendacje w
przyrodniczym miejsc w miescie, szczegdlnie tych zakresie ksztattowania i prowadzenia
wskazanych do objecia ochrong oraz drzew o polityki przestrzennej w Rybniku)
charakterze pomnikowym. Ochrona polega¢ bedzie nastepujacy punkt: ,zapewnia¢ ochrone
na. terendw wartosciowych pod wzgledem
a) przeprowadzeniu inwentaryzacji tych miejsc przyrodniczym i krajobrazowym, w tym
i drzew, bra¢ pod uwage zasadno$¢ zachowania
b) objeciu ich ochrong prawna, waloréw przyrodniczych terenéw nie
c) zaprzestaniu i przeciwdziataniu ich objetych dotychczas ochrong prawna,
dewastacji.”. wskazywanych w opracowaniach
waloryzacyjnych i postulowanych do
ochrony prawnej w réznych formach.”.
5.8. Rozdziat 8 Do rozdziatu 8 Obszary strategicznej interwencji - Uwaga nieuwzgledniona — proponowana
dodac ostatni tiret: zmiana jest zbyt szczegdtowa w stosunku
-~ objecie formami ochrony przyrody w pierwszej do charakteru dokumentu Strategii i
kolejnosci” przyjetej metody jego opracowania, oraz
» Gtebokich Dotéw (teren ten czeka od 30 lat wymaga dalszych analiz.
na objecie ochrong i sukcesywnie jest Objecie ochrong prawng terendw
dewastowany i wycinany, w tym przez Lasy proponowanych do ochrony jest mozliwe
Panstwowe, ale tez i przez bandy w odrebnym trybie, na podstawie ustawy o
Motocrossowcow i quadowcow) ochronie przyrody. Wéwczas réwniez
= dolina Rudy w rejonie ul. Zuzlowej i powinno dokona¢ sie wyboru najbardziej
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Nr Czesc¢ dokumentu,
uwagi/ |do ktérego odnosi sie
opinii  |uwaga/opinia

Tres¢ uwagi/opinii

Uzasadnienie
zgtoszonej
uwagi/opinii

Ustosunkowanie sie do zgtoszonej
uwagi/opinii.
Uzasadnienie.

Strzeleckiej

lasu tegowego pomiedzy ul. Zuzlowg a ul.
Nadbrzezng

bocznej zatoki Zalewu Pniowiec wraz z
rosngca tu roslinnoscig wodnobtotng (teren
na potudnie od ul. Pniowskiej w kierunku na
Chwatecice)

drzew, ktore wskazywatem do objecia
ochrong w moich (zignorowanych)
petycjach do Rady Miasta Rybnik z 14 i 21
listopada 2019 r., w szczegdlnosci osmiu
bukéw w Lesie Paruszowiec i najgrubszego
buka w miescie rosngcego w dzielnicy
Kuznia. To ostatnie drzewo bytoby
prawdopodobnie najgrubszym bukiem
objetym ochrong pomnikowg w catym
wojewddztwie Slgskim! (mapka z
lokalizacjami w zatgczeniu)

Zalew Gzel i sgsiadujgce z nim stawy
Rejon stawéw na Swierkach

Dolina Potoku z Kamienia

Dolina Potoku z Przegedzy

stawy w dolinie Rudy w sgsiedztwie
Kencerza

rejon uzytku ekologicznego Okrzeszyniec

wiasciwej z punktu widzenia celéw
ochrony form ochrony i okre$lenie granic
terenu objetego ochrona.

Czynnos¢ wymagajgca uzgodnien z
Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska.
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Nr Czes¢ dokumentu, Uzasadnienie |Ustosunkowanie sie do zgtoszonej
uwagi/ |do ktérego odnosi sie | Tre$¢ uwagi/opinii zgtoszonej uwagi/opinii.
opinii  |uwaga/opinia uwagi/opinii Uzasadnienie.
(terenu doliny do tej pory nie objetej
ochrong)
= czesci lasu Paruszowiec
= czesci Laséw Goik i Starok i wystepujgcych
w ich rejonie terendw podmoktych dolin
= czesci Lasu Podlesie
» jszeregu innych niezidentyfikowanych i
nieopisanych do tej pory miejsc i drzew
5.9. Strona 67 — Rysunek | Do mapki na stronie 67 rys. 6 Lokalne obszary - Uwaga nieuwzgledniona — ze wzgledu na
6 strategicznej interwencji dodac istniejgce i nieuwzglednienie uwagi nr 5.8.
planowane obszarowe formy ochrony przyrody —
wskazane do opieki i zachowania
5.10. |Strona 68 —tabela 6 |Do tabeli nr 6 na str. 68 ,Kierunki dziatah LOSI” - Uwaga nieuwzgledniona — ze wzgledu na
dodac to co juz wpisatem w pkt 5, czyli po kolei o nieuwzglednienie uwagi nr 5.8.
tym co nalezy robi¢ by chroni¢ przyrode. A wiec
ostatni punkt tabeli po ,Obszar centrum miasta”
bedzie brzmiat: ,Ochrona przyrody”.
5.11. |[Strona 75 Na str. 75 do katalogu ewentualnych dokumentéw - Uwaga uwzgledniona czesciowo.
dodac¢ nalezy po stowach ,w kluczowych W katalogu dokumentow
obszarach, tj™: operacjonalizujgcych strategie rozwoju
,- Ochrony przyrody, w tym w szczeg6Inosci miasta wskazanych na stronie 75 dodano
wykonanie rzetelnej inwentaryzacji przyrodniczej obszar ochrony przyrody.
miasta zaréwno w kierunku obszaréw cennych, jak
i drzew
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Cel: Miasto nie rozpierdzielajgce bez sensu
terenéw cennych pod wzgledem przyrodniczym

Oczekiwane rezultaty: Zaprzestanie dewastaciji
cennych pod wzgledem przyrodniczym obiektéw i
obejmowanie ich ochrong prawna.

Wskaznik:

i.  llos¢ form ochrony przyrody: 37?7 (Bo do tej
pory mamy na terenie miasta 3 powotane
przypadkiem uzytki ekologiczne)

ii. llos¢ rzetelnie wykonanych inwentaryzacji
przyrodniczych: 0

Pozadany kierunek zmiany wskaznika do 2030
roku (odpowiednio do ww. wskaznikéw):

i. 2 obszary na rok to do 2030 bedzie...18. 10
drzew na rok daje 90 drzew. Niezty wynik!

ii. 1-jednarzetelnie wykonana
inwentaryzacja — z potozeniem nacisku na
efekt, ktéry chcemy osiagnag, czyli
dowiedziec sie jakie bogactwo posiadamy,
a nie kolejny putkownik na odwal

Nr Czes¢ dokumentu, Uzasadnienie |Ustosunkowanie sie do zgtoszonej
uwagi/ |do ktorego odnosi sie | Tres¢ uwagi/opinii zgtoszonej uwagi/opinii.
opinii  |uwaga/opinia uwagi/opinii Uzasadnienie.
- Ochrony hydrograficznej w postaci wykonania
inwentaryzacji hydrograficznej miasta.”.
5.12. |Strona 79 —tabela 8 |Doda¢ w tabeli nastepujgce pozycje: - Uwaga nieuwzgledniona — uwaga jest

niezasadna merytorycznie.
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Nr
uwagi/
opinii

Czes¢ dokumentu,
do ktorego odnosi sie
uwaga/opinia

Tres¢ uwagi/opinii

Uzasadnienie
zgtoszonej
uwagi/opinii

Ustosunkowanie sie do zgtoszonej
uwagi/opinii.
Uzasadnienie.

5.13.

A tak w ogole poza konkursem to moze przydatoby
sie jednak napisaé gdzies kto jest autorem tego
dokumentu?

Projekt Strategii zostat opracowany we
wspétpracy Urzedu Miasta Rybnika z
Akademig WSB z siedzibg w Dgbrowie
Gorniczej. Ze strony Urzedu Miasta
Rybnika w pracach brali udziat pracownicy
Wydziatu Analiz oraz cztonkowie Zespotu
zadaniowego powotanego Zarzgdzeniem
Prezydenta Miasta Rybnika nr 53/2021 z
dnia 1 lutego 2021 r.

1. Na Hydroportalu Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie
(http://mapy.isok.gov.pl) zostaty opublikowane
mapy zagrozenia powodziowego (MZP) i mapy
ryzyka powodziowego (MRP), wyznaczone w
ramach Il cyklu planistycznego. Wspomniane
mapy jako oficjalne dokumenty planistyczne,
stanowig podstawe do podejmowania dziatan
zwigzanych z planowaniem przestrzennym i
zarzadzaniem kryzysowym.

2. Materiaty o ktérych mowa wyzej zostaty
przekazane na rece Prezydenta Miasta przez
ministra wtasciwego ds. gospodarki wodnej w
listopadzie 2020 r.

3. W celu zapewnienia ochrony ludnosci i mienia
przed powodzig, zgodnie za art. 106 ust. 1 pkt

Jak tres¢ uwagi

Uwaga uwzgledniona.

Obszary szczegolnego zagrozenia
powodzig wskazane na obszarze Rybnika
zostaty uwzglednione zaréwno w
Diagnozie strategicznej, jak i Strategii
(prezentacja Obszary szczegdlinego
zagrozenia powodzig na mapie 3 —
Ramowy ukfad funkcjonalno-przestrzenny
gminy).

W celu lepszej prezentacji zagadnienia
dodano dodatkowg informacje na stronie
55 (przed mapg 3) wskazujgc na
obecnos¢ obszardéw szczegolnego
zagrozenia powodzig na mapie.
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http://mapy.isok.gov.pl/

Nr
uwagi/
opinii

Czes¢ dokumentu,
do ktorego odnosi sie
uwaga/opinia

Tres¢ uwagi/opinii

Uzasadnienie
zgtoszonej
uwagi/opinii

Ustosunkowanie sie do zgtoszonej
uwagi/opinii.
Uzasadnienie.

1 ustawy Prawo wodne, obszary szczegolnego
zagrozenia powodzig uwzglednia sie m.in. w
strategii rozwoju gminy.
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