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UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(tekst jednolity Dz. U. z 2021 r., poz. 1098) ochrona przyrody polega na zachowaniu,
zrownowazonym uzytkowaniu oraz odnawianiu zasobéw, twordw i sktadnikdw
przyrody. Cele ochrony przyrody realizowane sg m.in. przez obejmowanie zasobow,
twordw i sktadnikdéw przyrody formami ochrony przyrody (art. 3 ust. 2 w/w ustawy).
Pomnikami przyrody (art. 40 w/w ustawy) sg pojedyncze twory (lub ich skupiska)
przyrody zywej i nieozywionej o szczegodlnej wartosci przyrodniczej, naukowej,
kulturowej, historycznej lub krajobrazowej oraz odznaczajgce sie indywidualnymi
cechami, wyrdzniajgcymi je wsrod innych twordw. W mysl art. 44 ust. 1 ustawy
o ochronie przyrody ustanowienie pomnika przyrody nastepuje w drodze uchwaty
rady gminy.

Z wnioskiem o objecie trzech drzew gatunkéw: Klon jawor — 2 szt. oraz Buk
pospolity ‘Atropurpurea’ rosngcych przy ul. Jarzynowej ochrong pomnikowg wystgpita
Rada Dzielnicy Zamystéw powotujgc sie na historyczng wartos¢ drzew bedgcych
zywag pamiagtkg po rozebranym w 2017 r. Dworku Florianshof. Drzewa te rosty
w bezposrednim otoczeniu tegoz Dworku, a sam Dworek byt jednym z najstarszych
elementow zabudowy historycznej w dzielnicy Zamystow i jednym z wiekszych
majgtkéow w okolicy.

Po ogledzinach drzew, zlecono wykonanie opinii dendrologicznej w/w drzew,
ktéra nie zakwalifikowata jednego z dwdch klondw jawordw (rosngcego w pasie
drogowym ul. Jarzynowej) do miana drzew pomnikowych ze wzgledu na stwierdzone
wady oraz kolizje z napowietrzng linig energetyczna.

W toku postepowania w powyzszej sprawie zlecono wykonanie ekspertyzy
dendrologicznej pozostatych dwoch drzew. Ekspertyza ta wykazata, ze Klon jawor
(Acer pseudoplatanus) mimo nie osiggniecia wymiaréw pomnikowych
przewidzianych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 4 grudnia 2017 roku
w sprawie kryteriow uznawania tworow przyrody zywej i nieozywionej uzyskat
rekomendacje uznania przedmiotowego drzewa za pomnik przyrody z uwagi
na walory historyczne (w tym przypadku wigzgce sie z istnieniem Dworku
Florianshof). Potwierdzita tez, ze Buk pospolity ‘Atropurpurea’ (Fagus sylvatica
‘Atropurpurea’) jest elementem wnetrza urbanistycznego i odznacza sie wysokg
wartoscig kompozycyjng, a obwdd jego pnia wynoszgcy 319 cm jest powyzej
wymaganego minimalnego obwodu pnia dla uznania go za pomnik przyrody, zgodnie
z w/w rozporzgdzeniem. Oba drzewa sg wyjagtkowo cenne, nalezg do gatunkéw
rodzimych, stanowig czes¢ zatozenia przestrzennego, posiadajg walor historyczny
oraz bardzo dobry stan zdrowotny. Przedmiotowe drzewa spetniajg zatem warunki
do ustanowienia ich pomnikami przyrody okres$lone w w/w rozporzgdzeniu Ministra
Srodowiska.



Ustanowienie w/w drzew pomnikami przyrody przyczyni sie do uwydatnienia
ich wartosci przyrodniczo—krajobrazowej, jak réwniez podniesienia walorow
kulturalno-historycznych samego miejsca, bedgcego swiadectwem zatozenia
ogrodowego nieistniejgcego juz Dworku Florianshof. Ponadto wptynie to
na zwiekszenie swiadomosci proekologicznej i dbatosci o lokalng przyrode wsrod
mieszkancéw oraz pozwoli na zachowanie tego dziedzictwa dla przysztych pokolen.

Zgodnie z wnioskiem Rady Dzielnicy Zamystéw nadano pomnikom przyrody
nazwe ,Starodrzew Dworku Florianshof”.

Uchwata okresla zakazy dla pomnika przyrody wybrane spos$rod zakazow
wymienionych w art. 45 ust.1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.
Zrezygnowano z zakazow zawartych w pkt. 5, 6, 8, 9i 10 art. 45 ust. 1 w/w ustawy,
gdyz zakazy dostosowano do potrzeb zwigzanych z ochrong drzew, a pozostate
zakazy nie majg w ich przypadku zastosowania.

W projekcie uchwaty ustanawiajgcej pomniki przyrody, zaproponowano
wprowadzenie nastepujgcych zakazéw, wybranych i dostosowanych do specyfiki
obiektéw i formy ochrony sposrod zakazéw wyszczegolnionych w art. 45 ust. 1
ustawy o ochronie przyrody: 1) niszczenia, uszkadzania lub przeksztatcania obiektu
lub obszaru; 2) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajgcych rzezbe terenu,
z wyjatkiem prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwsztormowym lub
przeciwpowodziowym albo budowg, odbudowg, utrzymywaniem, remontem lub
naprawg urzgadzen wodnych; 3) uszkadzania i zanieczyszczania gleby; 4)
dokonywania zmian stosunkow wodnych, jezeli zmiany te nie stuzg ochronie
przyrody albo racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackiej; 5) zmiany
sposobu uzytkowania ziemi; 6) umieszczania tablic reklamowych. Wprowadzenie
powyzszych zakazow pozwoli na wtasciwe zabezpieczenie drzew przed
zniszczeniem ich waloréw przyrodniczych i krajobrazowych.

Uchwata okresla réwniez zasady wykonywania dziatan w ramach czynnej
ochrony, ustala mozliwos¢ wykonywania zabiegow pielegnacyjnych i
zabezpieczajgcych korony i pnia, a takze zabiegdw majgcych na celu poprawienie
warunkow siedliskowych drzewa.

Zgodnie z art. 44 ust. 3a ustawy o ochronie przyrody rada gminy ustanawia
i znosi formy ochrony przyrody, takie jak np. pomniki przyrody, w drodze uchwaty.
Projekty tych uchwat wymagajg uzgodnienia z wkasciwym Regionalnym Dyrektorem
Ochrony Srodowiska. Projekt przedmiotowej uchwaty zostat uzgodniony przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach postanowieniem
0 znaku sprawy WPN.623.30.2021.MS z dnia 24 grudnia 2021 r. Projekt niniejszej
uchwaty byt przedmiotem konsultacji spotecznych.

Realizacja przedmiotu uchwaty pocigga za sobg skutki finansowe dla budzetu
miasta Rybnika. Na koszty te sktada sie m.in. oznakowanie pomnikéw przyrody
i koszty zwigzane z prowadzonymi w ramach czynnej ochrony zabiegami
pielegnacyjnymi oraz ewentualnymi ekspertyzami dendrologicznymi wykonywanymi
w zaleznosci od potrzeb.

Wobec powyzszego podjecie niniejszej uchwaty jest w petni uzasadnione.



