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INFORMACIA POKONTROLNA

I Informacje ogdine dotyczace kontroli

Podstawa prawna
przeprowadzenia
kontrali

e art. 50 i art. 52 ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r. o Narodowym
Planie Rozwoju
(Dz. U. z 2004 r. Nr 116, poz. 1206 ze zm.),

e Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 27 kwietnia
2007 r. w sprawie trybu kontroli realizacji projektdw i programéw
wspoffinansowanych ze srodkéw funduszy strukturalnych
i Funduszu Spéjnosci (Dz. U. z 2007 r. Nr 90, poz. 602),

s Porozumienie z dnia 13 listopada 2007 r. w sprawie zarzadzania
Sektorowym Programem Operacyjnym Transport 2004-2006
zawartego pomigdzy Ministrem Rozwoju Regionalnego, Ministrem
Finansdw i Ministrem Transportu,

» Umowa nr 45/05 z dnia 1 czerwca 2005 r. o dofinansowanie
Projektu SPOT/2.2/65/04 ,,Usprawnienie ruchu tranzytowego
poprzez przebudowe DK 78 na odcinku przebiegajacym przez
Rybnik”.

Temat kontroli

Kontrola na zakonczenie realizacji Projektu SPOT/2.2/65/04
~Usprawnienie ruchu tranzytowego poprzez przebudowe DK 78 na
odcinku przebiegajacym przez Rybnik”.

Zakres kontroli

Istnienie i stosowanie procedur zarzadzania i kontroli wewnetrznej.
Przestrzeganie polityk wspdlnotowych.

Wydatkowanie srodkdw finansowych.

Kontrole/audyty projektu.

Rzeczowa realizacja projektow wynikajgca z harmonogramu rzeczowo-
finansowego umowy o dofinansowanie.

Sprawozdawczosc.
System zgfaszania nieprawidtowosdi.
Archiwizacja i kompletnos¢ dokumentacji oraz ochrona danych osobowych.

Cel kontroli

Zgodnos¢ realizacji projektu z zapisami Umowy o dofinansowanie oraz
przepisami prawa krajowego i wspolnotowego oraz sprawdzenie
dostarczenia wspoffinansowanych towardw i ustug, prawdziwosci i
kwalifikowalnosci poniesionych wydatkow projektu.

Okres objety kontrolg

2005 ~ 2008 rok

Jednostka
kontrolowana/Nazwa
Beneficjenta

Miasto Rybnik, ul. B. Chrobrego 2, 44-200 Rybnik

Miejsce kontroli

Urzad Miasta Rybnika, ul. B. Chrobrego 2, 09-400 Rybnik.
Miejsce realizacji inwestycji.
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Osoby reprezentujgce

Adam Fudali — Prezydent Miasta Rybnika

Michat émigie!ski — Zastepca Prezydenta Miasta Rybnika
Andrzej Kopka - Naczelnik Wydziatu Drég

Pawet Migas — Gtowny Specjalista w Wydziale Drdg
Joanna Lasota — Remiorz — Inspektor w Wydziale Drég
Mirostaw Frankowski - Inspektor w Wydziale Drég

8. |Beneficjenta podczas ) ) ! ) .
kontroli Krzysztof Wactawiec — Naczelnik Wydziatu Ksiegowosci
Ewa Szwelengreber ~ p.o. Naczelnika Wydzialu Zamdwien
publicznych
Skaba Dariusz — Zastepca Skarbnika Miasta — Wydziat Finanséw
Krzysztof Jaroch - p.o. Naczelnika Wydziatu Promocji i Informacji
Anna Starnawska — Kierownik Biuro Audytu i Kontroli Wewnetrznej
Jednostka
9 kontrolujgca/Komorka Ministerstwo Infrastruktury
" | przeprowadzajaca Departament Kontroli
kontrole
Skiad Zespot 1. Emil Bednarski Kierownik ZK
ad Zespotu .
10. Kontrolujacego (ZK) 2. Agnieszka Ifolybko Czlonek ZK
3. Tomasz Kazmierczak Czlonek ZK
Upowaznienie (nr, . .
11, data, organ wydajacy) Nr 20/08 z dnia 14.04.2008 r. Ministra Infrastruktury
21-25 kwietnia 2008 r. kontrola na miejscu realizacji
Data lub okres L ) . .
o przeprowadzania Wyjas_nlgnla Beneﬁ_qfanta przekazane pismem z dnia 30.04._2008 r. (dai;a
| kontroli u Beneficjenta yvp’ryntQCI"a do M!nlfsterﬁtwa .13.05.2098 r.) w 'zakre5|e u.dZ|elen!a
Koficowego informacji dot. realizacji Projektu, ktorych Zespdt Kontrolujacy nie
otrzymat w trakcie trwania kontroli na miejscu (zgodnie z pismami
Zespotu Kontrolujgcego z dni 23 i 24 04.2008 r.)
f:nf?’rrrlgzg:‘:?l Badanie i weryfikacja dokumentacji okreslonej zakresem kontroli,
13 zr\;_{e . wypetnienie list sprawdzajacych, wizyta na miejscu realizacji projektu,
’ Eniej[s)cu realizaéi wywiad z pracownikami zaangazowanymi w realizacje przedmiotowego
projektu projektu wraz z przyjeciem ustnych i pisemnych wyjasnien.
Urzad Kontroli Skarbowej w Katowicach; 14.02.- 20.04.2007 r.
élaski Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego w Katowicach; 30.05.2007 r.
élaski Wojewodzki Inspektor Nadzoru Budowlanego w Katowicach; 13.12.2007 r.
Slaski Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego w Katowicach; 16.01.2008 .
Audytor Wewnetrzny; 10.12.2007 r. — 31.01.2008 r.
14, | Dotychczasowe Kontrole | 5+ Wewnetrzny; 27.11.2006 r. — 22.12.2007 .

projektu

Ministerstwo Infrastruktury; 8-21.01.2008r.

Ministerstwo Transportu; 22-25.08.2006 r.

Prezes Urzedu Zamowien Publicznych;

élqski Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego w Katowicach; 13.05.2007 r.

Ministerstwo Transportu; 18 — 22 wrzesnia 2006 r. ‘
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Charakter kontroli
(Planowa/dorazna)

Kod i nazwa programu

IL quérmé

Kontrola planowa na zakonczenie realizacji projektu

cje s_zczégéfaWe dotyczace kantroftJ_Wanega projektu

16. operacyjnego Sektorowy Program Operacyjny — Transport

. Jsprawnienie ruchu tranzytowego poprzez przebudowe DK 78 na
S | IR IS odcinku przebiegajacym przez Rybnik”.
18. | Numer projektu SPOT/2.2/65/04

19.

Rodzaj prac objetych
projektem

Roboty budowlane

20.

Data i nr umowy
(decyzji) o
dofinansowanie
projektu, zmiany do
umowy

Umowa o dofinansowanie nr 45/05 z dnia 1 czerwca 2005 r.

21,

Data kwalifikowalnosci
wydatkow

od dnia 1 czerwca 2005 do dnia 29 lutego 2008 .

22.

Catkowite wydatki
kwalifikowane (wg
umowy o
dofinansowanie)

55 783 969,14 zi.

25

Finansowanie z EFRR

41 837 976,84 zt. czyli 75% catkowitych wydatkow kwalifikowanych

24.

Finansowanie z innych
zrodet, w tym:

- $rodki z pozyczek
EBL,

- §r. z pozyczek na

Umowa pozyczki Nr SPOT_220.000022.24 na zapewnienie plynnosci
projektu Usprawnienie ruchu tranzytowego poprzez przebudowe Drogi
Krajowej NR 78 na odcinku przebiegajagcym przez Miasto Rybnik z dnia
28.06.2005r.

Umowa Nr FE.5?JK/701202-2/4/07 z 17.10.2007r. o dofinansowanie

prefinansowanie dotacja celowg z budzetu panstwa projektu pn. Modernizacja drogi
- inne. krajowej nr 78 w Rybniku
25. | Platnik VAT(tak/nie) | Tak
26. | Stan realizacji prac - roboty zakonczone i odebrane przed terminem kontroli

Nazwa zadania w ramach etapow realizacji
projektu

Data rozpoczecia realizacji | Data zakoriczenia realizacyi

Planowana Rzeczywista | Planowana Rzeczywista

I etap — Przebudowa wiaduktu przy ul. Wodzistawskiej wraz z poszerzeniem drog dojazdowych

Zadanie 1 - Przebudowa wiaduktu przy

ul. Wodzistawskiej wraz z poszerzeniem drog
dojazdowych

04.2006r. | 12.2006r.

09.2005 r, 06.2007 r.

I etap — Przebudowa Drogi Krajowej nr 78 na ul. Rybnickiej i Gliwickiej wraz z budowa mostu na rzece Ruda

Zadanie 1 — Przebudowa Drogi Krajowej nr 78 na
ul. Rybnickiej i Gliwickiej wraz z budowg mostu na 09.2005 r, 04.2006 r. 11.2007 r. 12.2007 r.
rzece Ruda
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III. Opis kontrolowanych procesow

Przedmiotowa kontrola na zakonczenie realizacji projektu nr SPOT/2.2/65/04 miata na celu
potwierdzenie poprawnosci realizacji i wydatkowania $rodkdw finansowych i jej zakresem zostaty

objete:
1. Identyfikacja beneficjenta na podstawie umowy o dofinansowanie
2. Istnienie i stosowanie procedur zarzadzania i kontroli wewnetrznej:
3. Przestrzeganie polityk wspdlnotowych:
Zamowienia publiczne,
ROwnosE szans,
Ochrona srodowiska,
Informadja, promocja,
e. Pomoc publiczna.
4. Wydatkowanie Srodkdw finansowych:
a. Finansowa realizacja projektu,
b. Wnioski o ptatnos¢ — weryfikacja dowoddw poswiadczajacych poniesione wydatki,
c. Sprawdzenie kwalifikowalnosci wydatkéw,
d. Ewidencja wydatkow w systemie ksiegowym,
5. Kontrole/audyty projektu:
a. Kontrole zewnetrzne (NIK, UKS, inne),
b. Kontrole wewnetrzne,
c. Audyt,
6. Rzeczowa realizacja projektow wynikajaca z harmonogramu rzeczowo-finansowego umowy
o dofinansowanie — faktycznos¢ poniesionych wydatkow.
7. Sprawozdawczosc.
System zgtaszania nieprawidtowosdi.
9. Archiwizaga i kompletnos¢ dokumentacji oraz ochrona danych osobowych.

IV. Ustalenia przeprowadzonej kontrolf

1. IDENTYFIKACJA BENEFICIJENTA
1.1. Ramy prawne dziatania
Rybnik jest miastem na prawach powiatu. Organy gminy petnig wiec jednoczesnie funkcje

organdw powiatu. Miasto posiada osobowo$é prawna, wykonuje zadania publiczne w imieniu
wiasnym i na wiasng odpowiedzialnosc.

Zadania gminy szczegdtowo okresla ustawa z 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym.
Sprowadzajq sig¢ ona do zaspokajania podstawowych potrzeb spotecznoéci lokalnej.

Zadania powiatu z kolei okresla ustawa o samorzadzie powiatowym z 5 czerwca 1998 r.
Do zadan tych naleza miedzy inaymi :

- sprawy zwigzane z pomocg osebom niepetnosprawnym,

- transport i drogi publiczne,

o0 oo

a2

1.2. Struktura organizacyjna Urzedu Miasta Rybnika

Urzad realizuje zadania wlasne okreslone ustawami, Statutem Miasta, uchwatami Rady Miasta
oraz zadania zlecone z zakresu administracji rzadowej lub przekazane w drodze porozumien
z wlasciwymi organami.

Miasto Rybnik jest Beneficjentem w/w projektu, posiada NIP 642-00-10-758 oraz rachunek

bankowy do celéw realizacji projektu o numerze 77 1130 1091 0003 9000 4220 0014 w Banku
Gospodarstwa Krajowego Oddziat w Katowicach.

A
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Siedzibg Urzedu jest Miasto Rybnik. Kierownikiem Urzedu jest Prezydent.

W Urzedzie Miasta Rybnika wydzielonych jest 6 piondw, ktdre podlegaja Prezydentowi Miasta,
Zastepcom Prezydenta, Sekretarzowi i Skarbnikowi Miasta. Podstawowa komorka organizacyjng
urzedu jest wydziat.

Za realizacje projektu odpowiedzialne sq nastepujace jednostki organizacyjne UM:
Wydziat Drog .
W zakresie realizacji Projektu Wydziat Drog odpowiada za:

merytoryczne przygotowanie dokumentacji zwiazanej z procedura przetargowa, kontakty
z wykonawca, wnioskowanie o platnodci, sprawozdawczo$¢, archiwizacie dokumentow
zwigzanych z Projektem.

Wydziat Zaméwien Publicznych

Do zadan Wydzialu Zamowien Publicznych nalezy realizacja w Urzedzie Miasta zadan
wynikajacych z ustawy o zamowieniach publicznych. W ramach projektu wydziat bedzie
odpowiedzialny wraz z Wydzialem Drog za przygotowanie i przeprowadzenie postgpowania
przetargowego oraz podpisanie umowy z wykonawca.

Wydzial Rozwoju, Promocji Gospodarczej i Integracji Europejskiej
W zakresie realizacji Projektu Wydziat wspotdziata z Wydziatem Drég w zakresie uzyskania
dofinansowania na realizacje Projektu.

Wydzial Finansow

W ramach Projektu odpowiada za weryfikacje wnioskéw o platnoé¢ posredniq oraz koficowa pod
wzgledem formalnym i rachunkowym.

Wydzial Ksiegowosci

W ramach Projektu Wydziat odpowiada za ewidencje ksiegowa projektu, opisywanie
i sprawdzanie pod wzgledem formalno-rachunkowym faktur/innych dokumentow ksiegowych
o podobnej wartosci dowodowej, przygotowywanie i wysytke dyspozycji ptatnosci do banku,
potwierdzanie zgodnosci dokumentow ksiegowych z oryginatami.

Wydzial Promocji i Informacji

W zakresie realizacji Projektu Rzecznik Prasowy odpowiada za przekazywanie do mediéw
informacji na temat realizacji projektu oraz archiwizowanie informacji prasowych dotyczacych
projektu.

Wydziat Ekologii

W zakresie realizacji Projektu Wydziat Ekologii odpowiada za realizacje proceséw zwigzanych
z ochrong Srodowiska.

Wydziatl Informatyki

W zakresie realizacji Projektu Wydziat Informatyki odpowiada za zapewnienie potrzebnego
wsparcia technicznego realizacji Projektu - SIMIK.

Wydziat Administracyjny

W zakresie realizacji Projektu Wydziat Administracyjny odpowiada za archiwizacje dokumentéw
zwigzanych z realizacjg Projektu.

10) Biuro Audytu i Kontroli

W zakresie realizacji Projektu Biuro Audytu i Kontroli odpowiada za przeprowadzanie audytow
wewnetrznych.

—— 5 l*
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2. ISTNIENIE I STOSOWANIE PROCEDUR ZARZADZANIA I KONTROLI WEWNETRZNE]
Metodyka weryfikacji dokumentacji:

Weryfikacja zostata dokonana w oparciu o:
» Opracowany przez Beneficjenta, Podrecznik Procedur systemu wdrazania projektu,
» Wewnetrzne instrukcje i procedury, statut oraz Zarzadzenia Prezydenta Miasta Rybnika.

Opis stanu faktycznego:

Beneficjent wypetniajac obowigzek wynikajacy z art. IV ustep 2 Umowy o dofinansowanie
projektu opracowat Podrecznik Procedur systemu wdrazania projektu ,Usprawnienie ruchu
tranzytowego poprzez przebudowe DK nr 78 na odcinku przebiegajacym przez Rybnik” numer
SPOT/2.2/65/04.

W trakcie realizacji projektu pierwsza wersja Podrecznika wewnetrznych procedur zarzadzania
i kontroli zostata zatwierdzona warunkowo w dniu 28.09.2006 r. przez Podsekretarza Stanu
w Ministerstwie Transportu. Ostatnia aktualizacja podrecznika zostata zastala zatwierdzona przez
Podsekretarza Stanu w Ministerstwie Transportu Panig Barbare Kondrat w dniu 27.02.2007 r.

W zwigzku z mozliwoscig likwidacji obowigzku przedstawiania i aktualizacji Podrecznika Procedur
do zatwierdzania przez Instytucje Posredniczaca, Beneficient wystapit pismem z dnia 23 maja
2007 r. do Ministerstwa Transportu z prosbg o likwidacje tego obowigzku. W dniu 28 stycznia

2008 roku zostat podpisany Aneks nr 2, ktérego zapls w §2 uchyla obowiazki Beneficjenta w tym
zakresie.

Zespot kontrolujacy na podstawie weryfikacji dokumentacji w zakresie realizacji projektu
stwierdzit, ze Beneficjent realizowal projekt z wykorzystaniem procedur okreslonych W wyzej
cytowanym Podreczniku.

W okresie realizacji projektu Beneficjent posiadat wewnetrzne procedury regulujgce tryb prac
poszczegolnych komodrek organizacyjnych i precyzujace zakres odpowiedzialnosci komdrek
i pracownikow. Zespot Kontrolujacy zapoznat sie z kartami stanowisk pracy, stanowigcymi
zatacznik do Podrecznika Procedur oraz aneksami do zakreséw czynnosci pracownikow
zaangazowanych w realizacje z stycznia 2007 r. W/w aneksy zostaly opracowane na podstawie §
3 Zarzadzenia Nr 473/2003 Prezydenta Miasta Rybnika z 22 wrzesnia 2003 r. w sprawie zakresu
zadan Sekretarza miasta i skarbnika Miasta oraz naczelnikdw wydziatu.

Zgodnie z zapisem art. IV ustep 6 Umowy o dofinansowanie projektu Beneficjent zostat
zobowigzany do prowadzenia zbioru danych osobowych oséb, ktérym w ramach obowigzkow
pracowniczych powierzy realizacje zadan zwigzanych z wydatkowaniem érodkéw przeznaczonych
na finansowanie wydatkow kwalifikowanych z EFRR oraz cztonkdw komisji przetargowych.
Beneficjent posiada wykaz oséb zaangazowanych w realizacje projektu oraz czlonkéw komisji
przetargowych. Wykaz ten zostal przygotowany i byt prowadzony w formie tabelarycznej
w edytorze tekstow MS Word i przechowywany jest w obowigzujacym w Urzedzie Miasta systemie
DDM- Dokument Data Managment — System Zarzadzania dokumentami i przeplywem informacji.
Wykaz osob zaangazowanych w realizacje projektu zostat zgtoszony do Departamentu Rejestracji

Zbioréw Danych Osobowych Biura Generalnego Inspektora Danych Osobowych w dniu 11 maja
2006 .

Dziatania zwigzane z kontrolng wewnetrzng i audytem Beneficjent realizowat w oparciu o:

- Zarzadzenie nr 23/2007 Prezydenta Miasta Rybnika z dnia 23 stycznia 2007 r. w sprawie
wprowadzenia procedur audytu wewnetrznego w Miescie Rybnik,

- Zarzadzenie nr 3/2008 Prezydenta Miasta Rybnika z dnia 2 stycznia 2008 r. w sprawie
Regulaminu Kontroli Wewnetrznej.

Kwestie finansowe zwigzane z przeptywem Srodkdw finansowych i ich ewidencjg uregulowano
poprzez:
- Zarzadzenie nr 477/2006 Prezydenta Miasta Rybnika z dnia 18 wrzesnia 2006 r. w sprawie

ustalenia ogolnych zasad (polityki) rachunkowosci w Urzedzie Miasta Rybnika oraz powierzenia
obowigzkow w zakresie rachunkowosci,

- Zarzadzenie nr 532/2007 Prezydenta Miasta Rybnika z dnia 15 pazdziernika 2007 r. w sprawi
Zmiany zarzadzenia nr 477/2006 Prezydenta Miasta Rybnika z dnia 18 wrze$nia 2006 r. w sprawi

i
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ustalenia ogdinych zasad (polityki) rachunkowosci w Urzedzie Msasta Rybnika oraz powierzenia
obowigzkéw w zakresie rachunkowosci.

Zasady prowadzenia ksiag rachunkowych, istnienie systemu informatycznego, ochrony danych
i zbioréw ksiegowych okresla Zaktadowy Plan Kont Urzedu Miasta Rybnika stanowiacy zatgcznik
do Zarzadzenia nr 643/2007 z 28 grudnia 2007 r.

Obieg, sprawdzanie i zatwierdzanie dowoddw ksiegowych w Urzedzie Miasta Rybnika okresla
Instrukcja, stanowigca zatacznik do Zarzadzenia nr 585/2006 z 29.11.2006 r. Prezydenta Miasta
Rybnika (wczesniej Zarzadzenia nr 556/2005 z 29.12.2005 r.). Ponadto stosowana jest procedura
nr 8 — Odbioru prac i zatwierdzania faktury do zaptaty.

Sprawy zwigzane z archiwizacja dokumentéw Beneficjent oprocz procedury okreslonej
Podrecznikiem, Beneficjent realizowat w oparciu o:

- Zarzadzenie Nr 375/2004 Prezydenta Miasta Rybnika z 13 sierpnia 2004 r. w sprawie
wprowadzenia Instrukcji w sprawie organizacji i zakresu dziatania archiwum zaktadowego Urzedu
Miasta Rybnika,

- Zarzadzenie nr 68/2006 Prezydenta Miasta Rybnika z dnia 1 marca 2006 r. w sprawie
rozszerzenia Jednolitego Rzeczowego wykazu Akt w urzedzie Miasta Rybnika.

3. PRZESTRZEGANIE POLITYK WSPOLNOTOWYCH

Beneficent w art. X umowy o dofinansowanie zobowigzat sie do przestrzegania zasad polityk
wspdlnotowych w tym: przepisow o konkurengji i realizacji procedury zaméwienia publicznego organizacii
przetargdw, ochronie $rodowiska oraz réwnouprawnieniu kobiet i mezczyzn.

3.1. ZAMOWIENIA PUBLICZNE

Metodyka weryfikacji dokumentacji:
WeryF ikacja zostata dokonana w oparciu o dokumentacje przetargowq dostepng w siedzibie JPZ Jak
rowniez badaniu dokumentéw na miejscu w siedzibie beneficjenta, wyniki kontroli ex ante
przeprowadzonej przez Prezesa Urzedu Zamdwien Publicznych oraz IPZ, wyniki kontroli ex post IPZ,
wyniki kontroli Urzedu Skarbowego, MRR, audytow wewnetrznych oraz na podstawie list
sprawdzajgcych.
Opis stanu faktycznego:

W siedzibie beneficjenta Zespdl Kontrolujacy szczegGtowej kontroli poddat zamowienia
publiczne przeprowadzone w frybie przetargu nieograniczonego, zgodnie z art. 39 ustawy Prawo
zamowien publicznych na:

1. ,Petnienie funkcji Inzyniera Kontraktu dla przedsiewziecia pn. Usprawnienie ruchu
tranzytowego poprzez przebudowe DK nr 78 na odcinku przebiegajacym przez Rybnik
o nr SPOT/2.2/65/04, wspotfinansowanego w 75% ze srodkow Unii Europejskiej
z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Sektorowego Programu
Operacyjnego Transport”.

Zgodnie z protokotem postepowania ZP-1, ktdry nie zostal opieczetowany pieczatky
zamawiajacego podobnie jak pozostale DRUKI ZP), wartos¢ zamowienia ustalono w dniu
10.04.2006 r. na kwote 983 606,55 zi., co stanowito rownowartos¢ 234 141,00 euro. Komisja
przetargowa powotana zostata w dniu 04.05.2006 r.

Ogtoszenie o zamdwieniu zostato wystane Urzedowi Oficjalnych Publikacji Wspdinot Europejskich
w dniu 16.08.2006 r. i opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 18.08.2006 r.
Ponadto ogloszenie o zamowieniu opublikowane zostato na tablicy ogloszen w siedzibie
zamawiajacego na tablicy ogtoszen oraz na stronie internetowej www.rybnik.pl.

Do uplywu terminu sktadania ofert ztozono 5 ofert, ktérych zbiorcze zestawienie zamieszczono na
druku ZP-12 (ktéry podobnie jak inne DRUKI ZP nie zostat opieczetowany pieczatka zamawiajacego):
1. ILF Consulting Engineers Polska Sp. z 0.0., ul. Rolna 175b, 02-729 Wa-wa 878 400,00 zh.

2. ECM Group Polska Sp. z 0.0., Al. Jerozolimskie 44, 00-024 Warszawa 1 157 780,00 zk
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3. Konsorcjum:
Integral Sp. z 0.0. i B-Trans Sp. z 0.0.,
ul. Z.Kossak-Szczuckiej 53¢/6, 40-578 Katowice 945 500,00 zt.
4. INWEST-COMPLEX Sp. z 0.0., ul. Gory Chelmskiej 15, 44-100 Gliwice 976 000,00 zt.
5. Konsorcjum:
Adamski Sebastian Projektowanie Realizacje Nadzér
INZBUD Trepka Tomasz, ul. 3-ego Maja 11, 44-200 Rybnik 878 400,00 zt.

Zgodnie z protokotem postepowania, bezposrednio przed otwarciem ofert zamawiajacy podat
kwote, jaka zamierzat przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, w wysokosci 1 200 000,00 zt.

Otwarcie ofert nastgpito w dniu 4.10.2006 r. o godz. 10:00 w siedzibie zamawiajacego.
Zamawiajacy w trakcie postepowania sporzadzit dwa Protokoty postepowania ZP-1, co zwigzane bylo
z faktem ponownej oceny ofert w wyniku protestu ktory wplynat od jednego z wykonawcow.

W trakcie postepowania zamawiajacy sporzadzit pie¢ Protokotdw z Posiedzen Komisji
przetargowej, jednoczesnie zamawiajgcy udzielat odpowiedzi na zapytania wykonawcow.
W dniu 4.10.2006 r. sporzadzono protokdl z sesji otwarcia ofert. W czeSci niejawnej posiedzenia,
cztonkowie komisji oraz osoby reprezentujgce w postepowaniu zamawiajacego, ztozyli oswiadczenia
na druku ZP-11. Zgodnie z ,Raportem przeprowadzonych czynnosci sprawdzajacych z dnia
9.10.2006 r., stwierdzeno ze wykonawca ktory ztozyt oferte nr 5 nie dysponuje osobami zdolnymi do
wykonania przedmiotu zamdwienia, w szczegolnosci uprawnienia zawodowe w dziedzinie geodezji
i kartografii Pana Andrzeja Fac dofgczone do oferty, nie pozwalajq na ,geodezying obs%uge inwestycji”
(zataczono wyktadnie prawng Gldwnego Geodety Kraju z dnia 17.02.2005 r.

W dniu 19.10.2008 r. Komisja Przetargowa dokonujac oceny spetniania wymogéw stwierdzita,
iz w ofercie nr 5 uprawnienia osoby wskazanej przez wykonawce na stanowisko inzyniera
ds. geodezyjnych nie pozwalaja na ,geodezyjng obstuge inwestycji” obiektow, dla ktorych ustawa
z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane przewiduje ustanowienie nadzoru inwestorskiego. Tym
samym podjeto decyzje o wykluczeniu z postepowania w/w oferty na podstawie art. 24 ust 2 pkt 3
Prawa zamowien publicznych, z powodu nie spetnienia warunku podmiotowego, co odnotowano na
druku ZP-18 oraz na druku ZP-17 spetnia nie spetnia. Jednoczesnie oferte wykonawcy wykluczonego,
odrzucono na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5, odnotowujac to na druku ZP-19. Nastepnie dokonano
oceny i poréwnania ofert: nr 1, nr 2, nr 3, nr 4, co odnotowano na druku ZP-21. Oferta
najkorzystniejszq okazaka sie oferta nr 1 ILF Consulting Engineers Polska Sp. z 0.0., ul. Rolna 175b,
02-729 Warszawa z ceng za realizacje przedmiotu zamdwienia w wysokosci 878 400,00 zt. brutto.
Jednoczesnie w dniu 19.10.2006 r. zamawiajacy powiadomit wykonawcow uczestniczacych
w postepowaniu o wykluczeniu wykonawcy nr 5 oraz odrzuceniu jego oferty oraz o wyborze oferty
nr 1 jako najkorzystniejszej.

Protest nr 1

W dniu 23.10.2006 r. wplyngt do zamawiajacego protest (wykonawcy wykluczonego)
Konsorcjum: Adamski Sebastian Projektowanie Realizacje Nadzér INZBUD Trepka Tomasz, ul. 3-ego
Maja 11, 44-200 Rybnik, zarzucajgc zaniechanie zamawiajacego poprzez nie skorzystanie z art. 26 ust.
3 nakazujacemu zamawiajacemu (w razie zaistnienia przestanek wymienionych w art. 24 ust. 2 pkt 3
Pzp) do wezwania wykonawcy do uzupelnienia os$wiadczen i dokumentéw w wyznaczonym terminie.
Wykonawca uzasadniat, ze wymadg sformutowany w SIWZ: ,wyksztatcenie wyzsze uprawnienia
geodezyjne”, zostat przez niego spetniony i ze zapisy SIWZ: ,wykaz personelu moze by¢ w trakcie
realizacji zadania uzupetniany, a decyduje o tym Inzynier Kontraktu” dopuszczaly mozliwos¢
uzupetniania personelu w trakcie realizacji zamodwienia. W dniu 24.10.2006 r. zamawiajacy
powiadomit wykonawcdw ubiegajacych sie o zamdwienie o wplynieciu protestu i o mozliwosci
przytaczenia sie do niego.

Protest nr 2

W dniu 25.10.2006 r. wykonawca ktory zlozyt oferte nr 3, Konsorcjum: Integral Sp. z 0.0.

i B-Trans Sp. z 0.0., ul. Z.Kossak-Szczuckiej 53¢/6, 40-578 Katowice ztozylo kolejny protest w ktdrym
wykonawca wnidst o:

1. Przeprowadzenie ponownej oceny ofert i dokonanie wyboru najkorzystniejszej oferty — oferty
Konsorcjum: Integral Sp. z 0.0. i B-Trans Sp. z 0.0.
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2. Wykluczenie z postepowania wykonawcy ILF Consulting Engineers Polska Sp. z 0.0., ul. Rolna
175b, 02-729 Warszawa, na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo zamowien publicznych.

Protestujacy uzasadnial, iz przedstawiony w ofercie firmy ILF Consulting Engineers Polska Sp. z 0.0.,
na Inzyniera/Rezydenta Pan G. Dukata, nie spetnia wymagan dotyczacych kwalifikacji Inzyniera
Rezydenta/Kierownika Zespotu. Protestujgcy podnidst rowniez, iz Pan Tomasz Mikuta przedstawiony
na inspektora robot drogowych nie spetnia wymogdw, poniewaz ma udokumentowane petnienie tylko
funkgji kierownika robdt, a nie kierownika budowy lub inspektora nadzoru.

Odpowiedzi na protesty

W odpowiedzi na protest nr 1 zamawiajacy na posiedzeniu Komisji Przetargowej w dniu
03.11.2006 r. podjat decyzje o odrzuceniu w/w protestu. W uzasadnieniu zamawiajacy przedstawit
stanowisko Glownego Geodety Kraju wyrazajacego poglad, iz do rodzajow obiektow budowlanych,
przy budowie ktorych geodeci wykonujacy samodzielne funkcje zwigzane z obstugq geodezyjng
powinni posiada¢ uprawnienia zawodowe z zakresu ,geodezyjna obstuga inwestycji” nalezy zaliczy¢ te
obiekty, dla ktérych ustawa z dnia 7 lipca 1994 Prawo budowlane przewiduje ustanowienie nadzoru
inwestorskiego. W zwiazku z powyzszym osoba wskazana przez wykonawce powinna posiadac
powyzsze uprawnienia.

Odnosnie nie skorzystania z art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, zamawiajacy argumentowat, iz nie
mogt tego zrobié¢ poniewaz wigzatoby sie to z koniecznoécig wskazania innej osoby na stanowisko
inzyniera ds. geodezyjnych, a to jest niedopuszczalne na podstawie art. 87 ust. 1 Pzp, ktdry zabrania
dokonywania jakiejkolwiek zmiany w tresci oferty.

W odpowiedzi na protest nr 2 zamawiajacy na posiedzeniu Komisji Przetargowej w dniu
03.11.2006 r. podjgt decyzje o uwzglednieniu w czesci protestu dotyczacego braku wymaganego
doswiadczenia osoby wskazanej w ofercie firmy ILF Consulting Engineers Polska Sp. z 0.0. na
stanowisko inspektora nadzoru ds. robdt drogowych. W czesci protestu dotyczacej nie spetnienia
wymogow Pana Grzegorza Dukata na stanowisko Inzyniera Rezydenta/Kierownika Zespohy,
zamawiajacy nie podzielit tego zarzutu. NaleZy nadmienic, iz przedstawiony przez wykonawce na
InZyniera budowlanego Inspektora nadzoru ds. robot drogowych Pan Tomasz Mikufa posiadat
uprawnienia budowlane bez ograniczeri do kierowania robotami budowlanymi w specjalnosci
konstrukcyjno-budowlanej, posiadat tytut InZyniera oraz przynaleinosc do Slaskiej Okregowej Izby
Inzynierow Budownictwa. Jednoczesnie legitymowat sie ponad dwuletnim doswiadczeniem jako
Kierownik Robot w nadzorze robot drogowych. Jezeli powodem nie spetnienia wymogu byto brak
legitymowania sie nadzorem nad robotami drogowymi w charakterze kierownika budowy lub
inspektora nadzoru nad robotami drogowymi, zdaniem Zespofu kontrolujgcego zamawiajgcy w
kolumnie doswiadczenie tabeli ze str. 12 SIWZ, powinien sprecyzowac w jakim charakterze i jakg
funkcjq powinien sie legitymowac kandydat na w/w stanowisko. Nalezy stwierdzi¢, iz zamawiajacy
miat watpliwosci co do spetniania wymogdw przez wykonawce, poniewaz Komisja Przetargowa w
pierwotnej wersji wybrata oferte firmy ILF Consulting Engineers Polska Sp. z o0.0., jako
najkorzystniejsza i tylko przedmiotowy protest zmienit decyzje podjeta przez Komisje Przetargowa.
Jednoczesnie nalezy stwierdzic, iz zamawiajacy po wptynieciu protestu, nie wezwat wykonawce - firme
ILF Consulting Engineers Polska Sp. z 0.0. w trybie art. 26 ust. 4 w celu zlozenia wyjasnien,
dotyczacych ztozonych oswiadczen i dokumentow.,

W dniu 03.11.2006 r. zamawiajgcy skierowat odpowiednie pisma z odpowiedzig do firm ktore zlozyly
protest., do Konsorcjum: Adamski Sebastian Projektowanie Realizacje Nadzér INZBUD Trepka
Tomasz, ul. 3-ego Maja 11, 44-200 Rybnik, o oddaleniu protestu na podstawie art. 183 Pzp oraz do
Konsorcjum: Integral Sp. z 0.0. i B-Trans Sp. z 0.0., 0 przyjeciu protestu.

W dniu 16.11.2006 r. odbylo sie kolejne posiedzenie Komisji Przetargowej, na ktorym w zwigzku
z przyjeciem protestu Konsorcjum: Integral Sp. z o.0. i B-Trans Sp. z 0.0., podjeto decyzje
o wykluczeniu firmy ILF Consulting Engineers Polska Sp. z 0.0. z postepowania oraz odrzuceniu jej
oferty z powodu nie spetniania warunku udziatu w postepowaniu dotyczacego dysponowania osobami
zdolnymi do wykonania zamdwienia, co odnotowano na drukach ZP-18 i ZP-19. Jak stwierdzono
w protokole z 16.11.2006 r., zgodnie ze zlozonym oswiadczeniem, osoba wskazana na stanowisko
inspektora nadzoru ds. robdt drogowych Pan Tomasz Mikuta petnit jedynie funkcje kierownika robot
i nie posiada doswiadczenia w nadzorze robdt drogowych. Konsekwencjg tej decyzji byta ponowna
ocena ofert oraz sporzadzono nowg czes$¢ szczegdtowg protokotu ZP-1. W wyniku ponownej (pceny
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ofert nr 2, nr 3, nr4, wybrano oferte nr 3 Konsorcjum: Integral Sp. z o.0. i B-Trans Sp. z 0.0,
ul. Z. Kossak-Szczuckiej 53¢/6, 40-578 Katowice, z ceng za realizacje przedmiotu zamowienia
w wysokosci 945 500,00 zt. brutto., co odnotowano na nowym druku ZP-21. Wszystkie decyzje
Komisji Przetargowej wraz z ,Rozstrzygnieciami protestow” oraz DRUKI ZP podpisane sq przez Z-ce
Prezydenta Miasta Rybnika Pana Jdzefa Cyrana. Ponownie wypetniono druk ZP-17 spetnia nie spetnia
oraz odnotowano w druku ZP-22 informacje o dwdéch protestach firm ktore ztozyty oferty nr 5 inr 3.

W dniu 16.11.2006 r. zamawiajacy powiadomit firmy uczestniczace w postepowaniu, iz w wyniku
przyjecia protestu ztozonego przez Konsorcjum: Integraf i B-Trans Sp. z 0.0., wykluczono firme ILF
Consulting Engineers Polska Sp. z 0.0. oraz ze wybrano jako najkorzystniejszg oferte Konsorcjum:
Integraf i B-Trans Sp. z 0.0.

Protest nr 3

W dniu 22.11.2006 r. do zamawiajgcego wplynat protest firmy ILF Consulting Engineers
Polska Sp. z 0.0. w ktérym uzasadniano, iz wykluczenie tej firmy z postepowania jest bezzasadne.

W dniu 01.12.2006 r. zebrata sie Komisja Przetargowa, ktéra podjeta decyzje o odrzuceniu
protestu. W uzasadnieniu zamawiajacy stwierdzil, iz protestujgca firma nie przytaczyla sie do protestu
po stronie zamawiajacego na skutek protestu z dnia 26.10.2006 r. Konsorcjum: Integral Sp. z o.o.
i B-Trans Sp. z 0.0., pomimo, Zze protest zawierat wytacznie zarzuty skierowane przeciwko ofercie
firmy (obecnie protestujacej). Zgodnie z w/w protokotem ,zamawiajacy rozstrzygnat protest w dniu
3.11.2006 r. i o rozstrzygnieciu poinformowat wszystkich uczestnikow postepowania przez
zamieszczenie stosownej informacji na swojej stronie internetowej. Od daty rozstrzygniecia protestu
uptynat czas na wniesienie odwotania (5 dni), tym samym rozstrzygniecie protestu jest ostateczne.
Zgodnie z art. 181 ust. 6 wykonawca wnoszacy protest oraz wykonawca wezwany zgodnie z art. 181
ust. 3, nie moga nastepnie korzysta¢ ze Srodkéw ochrony prawnej na czynnosci zamawiajgcego
zgodnie z ostatecznym rozstrzygnieciem protestu zapadlym w postepowaniu toczacym sie w wyniku
whiesienia protestu.”

W dniu 1.12.2006 r. zamawiajacy powiadomit pisemnie firme ILF Consulting Engineers Polska
Sp. z 0.0., 0 odrzuceniu protestu zgodnie z art. 180 ust. 7 w zwigzku z art. 181 ust. & ustawy Pzp.

W dniu 09.01.2007 r. zamawiajacy skierowat ogtoszenie o udzieleniu zamdéwienia do publikacji
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskie].

Zespdt kontrolujacy stwierdza, iz protestujacy w przedmiotowym postepowaniu nie zadawali pytan
w kwestii wyjasnienia wymogow dotyczacych proponowanego personelu i nie skorzystali z mozliwosci
odwofania do Prezesa Urzedu Zamdwien Publicznych.

Na prosbe Zespotu kontrolujgcego beneficjent przedstawit o$wiadczenia z art. 22 ust. 1 pkt 1-4,
wykonawcow ubiegajacych sie o w/w zamowienie.

W wyniku kontroli stwierdzono, iz zamawiajacy uzyskat oswiadczenia w trybie art. 22 ust. 1 pkt 1-4
(zafgcznik nr 40) oddzielnie dla kazdego z lideréw konsorcjum. Natomiast oswiadczenia czionkow
konsorcjum sygnowane sg zarowno przez lidera konsorcjum jak réwniez przez jego cztonka. Zdaniem
zespotu kontrolujacego, spetniajg one wymogi ustawowe, cho¢ wiasciwszym byloby zlozenie jednego
oSwiadczenia przez lidera konsorcjum, w imieniu wszystkich partneréw ubiegajgcych sie wspdinie
o dane zamodwienie publiczne.

Odnoénie uwag do SIWZ oraz nieScistosci w zapisach SIWZ beneficjent udzielit na nie

odpowiedzi w dniu 23.04.2008 r. (zatgcznik nr 41):

1. Na jakiej podstawie odrzucono oferte firmy ILF Consulting Engineers Polska Sp. z 0.0.?

Ad. 1. Odrzucenie oferty ILF Consulting Engineers Polska Sp. z 0.0., nastgpito na skutek niespetnienia
bardzo wyraznie okreslonego warunku (wymagane minimum 2 letnie do$wiadczenie w nadzorze robdt
drogowych. Wskazany przez wykonawce Pan Tomasz Mikuta nie spetniat tych wymagan.

2. Dlaczego brak w punkcie V SIWZ wymogu zalaczenia do oferty aktualnej informacji z Krajowego
Rejestru Karnego w zakresie okreslonym w art. 24 ust. 1 pkt 9, wymadg ten zamieszczony jest
w ogloszeniu o przetargu.

Ad. 2. Potwierdzam brak wyszczegdlnienia wsrod dokumentéw wymienionych w punkcie V SIWZ,
aktualnej informagji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie okreslonym w art. 24 ust. 1 pkt 9. Brak
ten jest wynikiem bledu ludzkiego. Jednoczesnie pragne zwrdci¢ uwage, ze dokument ten zostat
wyszczegdlniony na stronie 21/31 SIWZ wérdd wykazu dokumentdw i oswiadczert wymaganych od
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Wykonawcow. W toku postepowania, zaden z Wykonawcdw nie zgtaszat watpliwosci i nie prosit
o wyjasnienia tych niescistosci. Uchybienie to nie miato wptywu na wynik postepowania.
Wszyscy wykonawcy startujacy w postepowaniu ztozyli oferty zawierajgce ten dokument.
3. Zamawiajacy w pkt IV SIWZ zapisat, iz do oferty powinny zosta¢ zataczone dokumenty wskazane
w punkcie V ppkt od 1-6, przygotowane odrebnie w odniesieniu do kazdego z cztonkdéw konsorcjum.
Zapis ten jest sprzeczny z zapisem stwierdzajacym, iz w przypadku konsorcjum ,wielkosci stanowigce
o spetnieniu warunkow bedq zsumowane”. Zdaniem Zespotu kontrolujgcego oswiadczenie o spetnianiu
warunkéw udziatu w postepowaniu art. 22 ust. 1 zalgcznik nr 2, powinien ztozyé wspdlnie lider
w imieniu wszystkich czionkdw konsorcjum.
Ad. 3. Odnosnie braku zapisu w punkcie V SIWZ o spefnianiu warunkéw wspdlnie, wyjasniam, ze
w punkcie IV SIWZ znajdujg sie zapisy dotyczace wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie
0 udzielenie zamowienia. Miedzy innymi znajduje sie tam zapis: ,W przypadku oferty sktadanej przez
konsorcjum, Zamawiajacy, dokonujac oceny, czy konsorcjum spetnia wymagania okreslone w SIWZ,
uwzgledni uprawnienia, posiadang wiedze i doswiadczenie, potencjat techniczny, personel oraz
sytuacje ekonomiczng i finansowq cztonkow konsorcjum — wielkoéci stanowiace o spelnieniu
warunkdw bedg zsumowane.
4. Dlaczego na stronie 2/31 SIWZ zapisano, iz ogtoszenie o zamdwieniu zamawiajacy opublikowat
w Biuletynie Zamowien Publicznych?
Ad. 4. Zgodnie z art. 40 ust. 3 ogloszenie o zamdwieniu zostalo przekazane Urzedowi Oficjalnych
publikacji Wspdlnot Europejskich w dniu 16.08.2006 r. Na stronie 2/31 SIWZ Zamawiajacy popetnit
omytke i wskazat jako miejsce publikacji Biuletyn Zamowien Publicznych podczas gdy ze wzgledu na
wartos¢ zaméwienia wymagana byta publikacja w Dzienniku Wspdlnot Europejskich. %

W SIWZ wystepuja niespdjne i sprzeczne zapisy odnosnie zqdanfa oswiadczenia w: trybfe

art. 22 ust. 1 w stosunku do wykonawcow ubiegajacych sie o zamowienie wspolnie. Stwierdzono
takZe brak pieczeci zamawiajacego na drukach ZP.

II. ZamoOwienie publlczne w trybie przetargu nieograniczonego, na podstawie art 39
ustawy Prawo zamowien publicznych.

~Przebudowa mostu na rzece Ruda w ciqgu ulicy Gliwickiej (DK-78) w Rybniku
w ramach usprawnienia ruchu tranzytowego poprzez przebudowe drogi krajowej nr 78".

Zgodnie z DRUKIEM ZP-2 (nie opieczetowanym pieczecia zamawiajgcego podobnie jak
pozostate DRKI ZP), wartos¢ zamowienia ustalit Pan Pawet Migas w dniu 24.07.2006 r. na kwote
2624 226,04 zt.,, co stanowito 598 182,37 euro. Komisja przetargowa powotana zostata w dniu
31.08.2006 r. W trakcie postepowania dwukrotnie dokonywano wyboru najkorzystniejszej oferty
i dwukrotnie sporzadzono protokot ZP-2. Ogtoszenie o zamdwieniu o wartoéci zamowienia mniejszej
od kwot okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Prawo zamdwier
publicznych, ukazalo sie w Biuletynie Zamowien Publicznych w dniu  12.12.2006 r.

W Protokole postepowania brak informacii o dokonaniu przeszacowania wartosci zamowienia w
terminie pozniejszyrm.

Termin skladania ofert uptynat w dniu 07.02.2007 r. o godz. 11:00. Otwarcie ofert odbyto sie
w dniu 07.02.2007 r. o godz. 12:00 w Urzedzie Miasta Rybnika przy ul. Chrobrego 2. Do uplywu
terminu skfadania ofert ztozono 6 ofert, ktorych zbiorcze zestawienie zamieszczono na druku ZP-12.

W postepowaniu zostaty zloZzone nastepujace oferty:

1. MOSTY CHRZANOW Sp. z 0.0.,

32-500 Chrzanoéw ul. Kroczymiech 28, z ceng brutto: 4188 137,71 zt.
2. Zaktad Robot Mostowych ,MOSTMAR”
Marcin i Grzegorz Marcinkow Spétka Jawna

34-326 Pietrzykowice, Zarzecze ul. tegowa 1 3963 478,10 zh.
3. Berger Bau Polska Sp. z o.0.
54-517 Wroctaw ul. Szczecinska 11 3 858 024,03 zt.
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4. POLDIM Spdtka Akcyjna -
33-100 Tarnow ul. Kochanowskiego 37 A 4 688 276,90 zt.

5. Konsorcjum:
Przedsiebiorstwo Inzynieryjne ,,IMB-PODBESKIDZIE” Sp. z 0.0.

Slaskie Przedsiebiorstwo Robdt Drogowych ,DROGBUD” Sp. z o.0. 4 649 139,64 zi.
6. Polimex — Mostostal S.A.
00-950 Warszawa ul. Czackiego 15/17 4 159 513,26 zh

Otwarcie ofert nastgpito 07.02.2007 r. o godz. 12:00. W czesci jawnej posiedzenia, bezposrednio
przed otwarciem ofert zamawiajacy podat kwote, jaka zamierzat przeznaczy¢ na finansowanie
zamowienia, w wysokosci 3 201 555,77 zt. brutto, sprawdzono réwniez czy oferty sa w stanie
nienaruszonym.

W dniu 07.02.2007 r. Komisja przetargowa dokonata sprawdzenia pod wzgledem formalnym
i merytorycznym ofert zlozonych w powyzszym postepowaniu. Osoby ze strony zamawiajgcego
wykonujace czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamodwienia ztozyly oéwiadczenie na druku ZP-11.
Nastepnie sprawdzono oferty w zakresie kompletnosci i waznosci dotaczonych dokumentow.
Stwierdzono ze wszystkie oferty sq kompletne, a zalgczone dokumenty sg wazne.

Podczas badania ofert pod wzgledem formalnym, w ofertach nr 1,2,4,5 i 6, nie stwierdzono
zadnych bleddw, natomiast w ofercie nr 3 firmy Berger Bau Polska Sp. z 0.0. w formularzu nr 11 —
potencjat kadrowy stwierdzono, iz proponowany pracownik nadzoru technicznego na wykonanie
przektadek sieci teletechnicznych legitymuje sie uprawnieniami do projektowania a nie do kierowania
robotami. Komisja przetargowa postanowita zwrocic sie do wykonawcy o uzupetnienie oferty
0 uprawnienia potwierdzajgce spetnienie warunku okreslonego w SIWZ pkt 6.2.2.

W dniu 12.02.2007 r. sporzadzono ,Raport przeprowadzonych czynno$ci sprawdzajgcych
w postepowaniu”. W dniu 26.02.2007 r. skierowano pismo do firmy Berger Bau Polska Sp. z o.0.
z prosha o uzupelnienie oferty o brakujgce uprawnienia do kierowania robotami w branzy
telekomunikacyjnej oraz o przediuzenie waznosci wadium na nowy wydtuzony okres. Pisma
o0 przedtuzenie waznosci wadium na nowy wydtuzony okres (o 60 dni) zwiazania ofertg przestano do
wszystkich wykonawcow ubiegajacych sie o w/w zamdwienie. W dniu 2.03.2007 r. firma Berger Bau
Polska Sp. z 0.0. odpowiedziata na w/w pismo.

W dniu 8.03.2007 r. Komisja przetargowa zwrdcita sie do Prezydenta Miasta Rybnika
z wnioskiem o uniewaznienie postepowania lub zwiekszenie $rodkdw budzetowych w zwigzku z
faktem, iz wykonawcy ztozyli oferty o wartosci wiekszej niz kwota przeznaczona i zabezpieczona w
budzecie na w/w zamowienie. Zgodnie z adnotacja na w/w pismie, zgoda ta zostata udzielona.

W dniu 13.03.2007 r. Komisja przetargowa spotkata sie na kolejnym posiedzeniu. W trakcie
prac Komisji stwierdzono, iz firma Berger Bau Polska Sp. z o.0. nie dostarczyla wymaganych
dokumentdw, natomiast przestata nowy Formularz nr 11 w ktérym zamiescita nowa osobe na w/w
stanowisko wraz z uprawnieniami do kierowania robotami. Zgodnie z art, 87 ust. 1 ustawy Pzp
dziatanie takie jest niedopuszczaine poniewaz stanowi zmiane tresci oferty. W zwigzku z powyzszym
Komisja przetargowa podjeta decyzje o wykluczeniu firmy Berger Bau Polska Sp. z 0.0. na podstawie
art. 24 ust. 2 pkt 3 z powodu nie zlozenia dokumentéw potwierdzajacych warunki udziatu w
postepowaniu.

Nastepnie Komisja stwierdzita, iz Wykonawca (Mosty Chrzandw Sp. z 0.0.) w terminie do dnia
09.03.2007 r. nie ztozyta wymaganego oswiadczenia o wyrazeniu zgody na przedtuzenie waznosci
oferty oraz nie wniesli wadium na przedtuzony okres zwigzania oferta. Podobnie Wykonawca
(konsorcjum Przedsiebiorstwo Inzynieryjne ,IBM-PODBESKIDZIE” Sp. z 0.0., pismem z dnia
05.03.2007 r. nie zgodzili sie na przedtuzenie waznosci oferty oraz nie wniesli wadium na przedtuzony
okres zwiagzania oferta. W zwigzku z powyzszym Komisja zawnioskowata o wykluczenie oraz
odrzucenie ofert nr 1, 3 oraz 5. Informacje na temat wykluczen i odrzucen zapisano na drukach ZP-18
i ZP-19.

Nastepnie Komisja przetargowa przystapita do oceny pozostatych ofert nr 2, 4 i 6. W wyniku
wykonanych czynnosci najkorzystniejsza ofertg okazata sie oferta nr 2 ztozona przez Zaktad Robot
Mostowych ,MOSTMAR” z ceng za realizacje przedmiotu zamowienia w wysokosci 3 963 478,10 zt.
brutto — w zalaczeniu streszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert druk ZP-21. Po zatwierdzeniuﬁ
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Z Protokotu druk ZP-2 oraz uzyskaniu zgody Prezydenta Miasta Rybnika na uzupetnienie brakujacych
Srodkéw niezbednych do rozstrzygniecia postepowania, beneficjent wystat odpowiednie informacje
pismami z dnia 13.03.2007 r. do wykonawcow ubiegajacych sie o w/w zamdwienie.

Protest

W dniu 22.03.2007 r. do zamawiajacego wptynat protest firmy Berger Bau Polska Sp. z o.0.
Z wnioskiem o:

- uchylenie czynnosci odrzucenia oferty protestujacego,

- dokonanie ponownego badania i oceny ofert, a nastepnie dokonanie wyboru oferty
protestujacego jako najkorzystniejszej w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego.
Pismem z dnia 30.03.2007 r. skierowanym do protestujacego, zamawiajacy podijgt decyzje
0 oddaleniu protestu., jednoczesnie szczegdtowo argumentujac swoja decyzje, zamieszczajac
adnotacje, iz na powyisze rozstrzygniecie protestu przystuguje wykonawcy odwotanie do Prezesa
Urzedu Zamowien Publicznych.
W dniu 10.04.2007 r. Prezydent Miasta Rybnika Zarzadzeniem Nr 164/2007 zmienit sktad
Komisji Przetargowej (w zatgczeniu).

W tym samym dniu Komisja przetargowa w nowym skiadzie spotkata sie w zwigzku z pismem
z dnia 10.04.2007 r. firmy Zaktad Robdt Mostowych ,MOSTMAR"” zawierajacym odmowe przedtuzenia
waznosci wadium. Komisja podjeta decyzje o wystapienie z wnioskiem o wykluczenie w/w wykonawcy
na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 oraz odrzucenie jego oferty na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 Pzp.
Sporzadzono nowa cze$¢ szczegdtowg protokotu postepowania druk ZP-2. Nastepnie przy
zastosowaniu wzoru opisanego w SIWZ dokonano streszczenia oceny i poréwnania ztozonych ofert —
druk ZP-21 dla oferty nr 4 i 6, ktére pozostaly w przedmiotowym postepowaniu. W wyniku-oceny
i poréwnania na]korzystnle]szq okazata sie oferta firmy POLIMEX_MOSTOSTAL S.A. z cenq Za
realizacje przedmiotu zaméwienia w wysokosci 4 159 513,26 zt. brutto.

W dniu 27.04.2007 r. przekazano ogtoszenie o udzieleniu zamdwienia. Ogtoszenie to ukaza+o

si¢ w Biuletynie Zamowien Publicznych w dniu 30.04.2007 r. pod nr 86 poz. 25059.

Na str. 14 SIWZ w pkt 12.2 ppkt 5.1 zapisano:

+Oswiadczenie, o spelnianiu warunkéw art. 22 ust. 1 ustawy — zgodnie z Formularzem Nr 3.
Oswiadczenie to musza zlozy¢ takze wszyscy Wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o przyznanie
Zamowienia”.

Zapis ten nie jest precyzyjny, poniewaz zgodnie z art. 23 ust. 3, przepisy dotyczace
wykonawcy stosuje sie odpowiednio do wykonawcow wystepujacych wspdlnie. Dlatego
w przedmiotowym postepowaniu, o$wiadczenie o spetnianiu warunkow okreslonych w art. 22
ust. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych, powinien ztozy¢ tylko lider konsorcjum (uzywajac
w o$wiadczeniu liczby mnogiej), w imieniu wszystkich cztonkéw konsorcjum.

Odnoszac sie do kontroli ex-ante w/w postepowania przeprowadzonego przez Departament
Funduszy Strukturalnych Ministerstwa Infrastruktury w dniach 18-22 wrzesnia 2006 r. nalezy
stwierdzi¢, iz w SIWZ beneficjent uwzglednit uwagi z w/w kontroli:

1. W pkt 4.1 SIWZ zamawiajacy nawigzatl do dokumentacji projektowej oraz specyfikacji technicznej
wykonania i odbioru robét budowlanych.

2. W pkt 6.2.1 pkt 2 SIWZ, zamawiajacy zrezygnowat z zapisow ograniczajgcych konkurencje
w przypadku skfadania ofert wspolnych.

3. W pkt 6.2.3 SIWZ, zamawiajacy okreslit swoje wymagania co do potencjatu technicznego
wykonawcy.

4. Zamawiajacy zrezygnowat z zadania umowy konsorcjum na etapie przed rozstrzygnieciem
przetargu.

5. Zamawiajacy w pkt 12.2 ppkt 6.1 a SIWZ, wiasciwie okreslit wymogi odnosnie potencjatu
ekonomicznego i finansowego potencjalnego wykonawcy, nalezy jednak stwierdzi¢, iz zapis w tej
samej kwestii zapisany w pkt 6.2.1.1 jest z w/w zapisem niesp&jny.

6. W pkt 6.2.5 SIWZ zamawiajacy zgodnie z Pzp okreslit wymogi co do mozliwosci realizacji czesci
zamdwienia przez podwykonawcow.

7. Zgodnie z § 5 ust. 4 zawartej umowy, zamawiajacy dokonat cesji zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy na rzecz Instytucji Posredniczacej. f
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W Warunkach Kontraktu:

1. We wstepie do Warunkdw szczegdlnych, zamawiajgcy wymienit obok Rozporzadzenia
11260/1999, takze Rozporzadzenie Komisji (WE) 448/2004, a takze Rozporzadzenie Komisji (WE)
1159/2000.

2. W Klauzuli 22 1.76, zamawiajacy zamiescit zapis ,Inspekcje takie moga mie¢ miejsce do czasu
otrzymania ptatnosci koncowej z Instytucji Posredniczacej dla Programu na rachunek bankowy
Instytucji Posredniczacej”.

3. Z pkt 1.18 subklauzuli 4.4, zamawiajacy usunat fragment dotyczacy kwalifikacji podwykonawcy.

Beneficient zawart nieprecyzyjny zapis odnosnie skiadania oswiadczer w trybie art. 22 ust, 1
ustawy Prawo zamowienri publicznych, przez wykonawcow ubiegajacych sie o zamowienie wspolnie.
Brak pieczeci naglowkowej zamawiajgcego na drukach ZP.

Zespdl kontrolujacy poddat szczegdtowe] kontroli réwniez postepowania w trybie z wolnej reki:

I. ,\Wykonanie stabilizacji podioza na ul. Rybnickiej i Gliwickiej w Rybniku w ramach
robot dodatkowych na kontrakcie Usprawnienie ruchu tranzytowego poprzez przebudowe
drogi krajowej nr 78 na odcinku przebiegajacym przez Miasto Rybnik (remont i czesciowa
modernizacja ul. Gliwickiej — Rybnickiej oraz Wodzisfawskiej”.

Czlonkéw Komisji Przetargowej powofano Zarzadzeniem Nr 483/2006 Prezydenta Miasta
Rybnika z dnia 20.09.2006 r. Sktad Komisji Przetargowej zmieniono Zarzadzeniem Nr 540/2006
Prezydenta Miasta Rybnika z dnia 31.10.2006 r. W dniu 20.09.2006 r. odbyto sie pierwsze posiedzenie
Komisji przetargowej, na ktérym, Komisja zapoznata sie z projektami dokumentéw przedstawionymi
przez Wydziat, a czlonkowie Komisji przetargowej przyjeli obowiazki wynlkajace z Regulaminu Pracy
Komisji Przetargowych.

W dniu 25.10.2006 r. opublikowano ,Zawiadomienie o postepowaniu”.

W dniu 04.11.2006 r. skierowano do firmy BUDIMEX-DROMEX S.A. zaproszenie do udziatu
w negocjacjach w celu udzielenia zamowienia z wolnej reki na podstawie art. 67 ust. 1 pkt 5 b.
Zgodnie z protokotem postepowania druk ZP-1. (nie opieczetowanym pieczeciq nagtowkowq
zamawiajacego) wartos¢ zamdwienia ustalona zostata na kwote 1393 442,62 zt. Ustalenia wartosci
zamowienia dokonano w dniu 29.06.2006 r. na podstawie Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z
dnia 22.05.2006 .

Cztonkowie Komisji przetargowej oraz osoby po stronie zamawiajacego bioracy udziat
w postepowaniu, zgodnie z art. 17 ust. 2 ustawy Pzp, ztozyli o$wiadczenia na druku ZP-11.

W dniu 19.12.2006 r. przeprowadzono negocjacje z wykonawcg (w zalaczeniu protokdt
Z negocjacji). Stwierdzono, iz zaproszony do udziatu w negocjacjach spelnia warunki udziatu
w postepowaniu. Informacja o spetnianiu warunkéw zawarta zostata na zataczniku ZP-17.

W tym samym dniu skierowano pismo do firmy BUDIMEX-DROMEX S.A. z informaciq
o przyjeciu oferty wykonawcy uczestniczacego w negocjacjach, z ceng za realizacje przedmiotu
zamowienia w wysokosci 1 699 998,14 zt. brutto. Ustalono réwniez termin podpisania umowy na
dzien 27.12.2006 r. W dniu 04.01.2007 r. zamawiajacy skierowat ogtoszenie o udzieleniu zamdwienia
do publikacji w Biuletynie Zamowien Publicznych.

Poniewaz zamawiajacy nie wymagat zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy,
zrezygnowat rowniez z zapisu o cesji na rzecz Instytucji Posredniczacej.

Protokot postepowania oraz inne druki ZP, nie sq opieczetowane pieczatka nagiowkowg
zamawiajgcego. W Protokole postepowania ZP-1 w pkt 3, Tryb postepowania” zamowienia z wolnej
reki na podstawrie art. 67 ust.1 pkt 5, nie wpisano it ,a” lub ,b". Z dalszej czesci opisowej, Zespot
kontrolujgcy wnosi, i7 powyZzszy zapis powinien byc uzupetniony o lit. ,b”.

Brak w umowie nr SPOT, choC jest informacia o wspoffinansowaniu z EFRR
w ramach SPOT.

I1. ,Wykonanie sygnalizacji Swietlnej na skrzyzowaniu ulic Rybnicka-Milenijna-Cystersow
w Rybniku w ramach robét dodatkowych na kontrakcie ,Usprawnienie ruchu
tranzytowego poprzez przebudowe drogi krajewej nr 78 na odcinku przebiegajacy
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przez Miasto Rybnik (remont i czesciowa modernizacja ul. Gliwickiej — Rybnickiej oraz
Wodzistawskiej”.

Postepowanie prowadzono w trybie zamdwienia z wolnej reki na podstawie art. 67 ust. 1 pkt
5 ustawy Prawa zamdwien publicznych.
Ustalenia wartosci zamowienia dokonano w dniu 05.10.2006 r. na podstawie Rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministréw z dnia 22.05.2006 r. na kwote szacunkowa 229 520,03 zt.

W dniu 15.11.2006 r. Zarzadzeniem Prezydenta Miasta nr 544/2006 z dnia 2.11.2006 r.
o powotanie Komisji przetargowej odbyto sie pierwsze posiedzenie Komisji przetargowej na ktorym
Komisja zapoznata sie z projektami dokumentow niezbednych do przeprowadzenia postepowania,
oglaszajac jednoczesnie ze negocjacje w sprawie w/w postepowania odbeda sie w dniu 11.12.2006 r.

Zaproszenie do negocjacji do firmy BUDIMEX-DROMEX S.A., wykonawca odebrat w dniu
6.12.2006 r.

W dniu 15.11.2006 r. opublikowano Zawiadomienie o postepowaniu wraz z informacjami
o dacie przeprowadzenia negocjacji oraz o wartosci szacunkowej w/w zamdwienia

Cztonkowie Komisji przetargowej oraz osoby po stronie zamawiajacego bioracy udziat
w postepowaniu, zgodnie z art. 17 ust. 2 ustawy Pzp, ztoZzyli oswiadczenia na druku ZP-11.

W dniu 19.12.2006 r. spisano protokét z negocjacji i stwierdzono 7e wykonawca spetnia
wymogi zamawiajacego, co odnotowano na druku ZP-17. Prace Komisji przetargowej zakonczyty sie
19.12.2006 r. o godz. 12:00. W tym samym dniu zamawiajacy skierowat pismo do firmy BUDIMEX-
DROMEX S.A. z informacjg o przyjeciu oferty wykonawcy wraz zaproszeniem do podpisania umowy
w dniu 27.12.2006 r. W dniu 04.01.2007 r. zamawiajgcy skierowal ogtoszenie o udzieleniu
zamowienia do publikacji w Biuletynie Zamdwien Publicznych. S

Poniewaz zamawiajacy nie wymagal zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy,
zrezygnowat réwniez z zapisu o cesji na rzecz Instytucji Posredniczacej.

Protokdt postepowania oraz inne druki ZP, nie sq opieczetowane pieczatka naglowkowa
zamawiajgcego. W Protokole postepowania ZP-1 w pkt 3, Tryb postepowania” zamowienia z woinej
reki na podstawie art. 67 ust.1 pkt 5, nie wpisano it ,a” lub ,b”. Z dalszej czesci opisowej, Zespoi
kontrolujacy wnosi, iz powyzszy zapis powinien byc uzupetniony o lit. ,b”.

Brak w umowie nr SPOT, choc jest informacia o wspdffinansowaniu z - EFRR
w ramach SPOT.

Zespdt Kontrolujacy stwierdza, iz beneficjent zwracat sie kilkakrotnie do Instytucji
Posredniczacej (w ramach wykorzystania oszczednosci) o zgode na udzielenie zaméwien z wolnej reki
na: "Wykonanie stabilizacji gruntu na ul. Rybnickiej i Gliwickiej”, ,Wykonanie sygnalizacji swietlnej na
skrzyzowaniu ul. Cystersow-Milenijna wraz z prawoskretem w ul. kukowg w ciggu ul. Rybnickiej” oraz
przetargu nieograniczonego na ,Przebudowe mostu na rzece Ruda w ciggu ulicy Gliwickiej (DK-78)
w Rybniku w ramach usprawnienia ruchu tranzytowego poprzez przebudowe drogi krajowej nr 78"
(w zalaczeniu pismo z dnia 10.07.2006 r.). W dniu 20.07.2006 r. zgoda ta zostala udzielona
(w zalgczeniu pismo MT do beneficjenta z dnia 20.07.2006 r.). W dniu 07.08.2006 r. beneficjent
przestat do MT harmonogram zamdwien publicznych obejmujgcy dodatkowe zadania (w zatgczeniu
pismo z dnia 7.08.2006 r.)

Kontrola UZP

Przetarg nieograniczony: ,Usprawnienie ruchu tranzytowego poprzez przebudowe
drogi krajowej nr 78 na odcinku przebiegajacym przez Miasto Rybnik (remont i czesciowa
modernizacja ul. Gliwickiej-Rybnickiej oraz Wodzistawskiej”,

Postgpowanie na w/w zamowienie przeprowadzono dwukrotnie. Pierwszy przetarg
nieograniczony zostat uniewazniony w dniu 7 czerwca przez Zespot Arbitréw UZP, w wyniku
uwzglednienia odwotania firmy Budimex Dromex S.A.

W wyniku drugiego przetargu nieograniczonego na w/w zamowienie, jako najkorzystniejsza
wybrano oferte firmy Budimex Dromex S.A., z ceng za realizacje przedmiotu zamdwienia w wysokosci
48 279 348,82 zi. Postepowanie to poddane zostato kontroli uprzedniej Prezesa Urzedu Zamodwien
Publicznych, w wyniku ktérego stwierdzono réznego rodzaju uchybienia, ktdre nie miaty wplywu na
wynik postepowania, tym samym nie bylo koniecznosci dokonywania czynnosci nowych lub
powtdrzonych,
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W wyniku w/w kontroli PUZP sformutowat nastepujgce zalecenia pokontrolne:

1. Ustalenie warunkow udziatlu w postepowaniu, jakie muszg spetnia¢ wykonawcy ubiegajacy sie
0 udzielenie zamdwienia w sposdb zgodny z art. 22 ust. 2 ustawy.

2. Modyfikowanie tresci SIWZ z poszanowaniem tresci art. 38 ust.5.

3. Ustalanie warunkéw udziatu w postepowaniu, jakie musza spetniaC wykonawcy wspolnie
ubiegajacy sie o udzielenie zamdwienia w sposob zgodny z art. 22 ust. 2 w zwigzku z art. 23 ust.3
ustawy oraz zachowaniem zasady réwnego traktowania wykonawcow i zapewnienia uczciwej
konkurenciji.

4. Ustalanie warunkéw zgodnie z art. 22 ust. 2 ustawy, okreslanie katalogu zadanych dokumentéw w
sposob zgodny z dyspozycjq art. 25 ustawy oraz w formie wynikajacej z tresci Rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 7 kwietnia 2004 r. w sprawie rodzajow dokumentow
potwierdzajacych spelnienie warunkow udzialu w postepowaniu o udzielenie zamdwienia
publicznego, jakich zamawiajacy moze zadac od wykonawcy.

5. Zawiadamianie wszystkich uczestnikow postepowania o tresci i zarzutach protestow stosownie do
art. 181 ust. 3 ustawy.

6. Wzywanie wszystkich wykonawcow, ktdérzy ztozyli oferty do przedtuzenia wadium lub wnoszenia
nowego wadium na wydtuzony okres zgodnie z art.. 181 ust 2. ustawy.

Pismem nr ZP-3400/00055/05 z dnia 22.02.2006 r. do Prezesa Urzedu Zamdwien Publicznych,

beneficjent zobowxagai sie do uwzglednienia zalecen pokontro!nych w przysztych postepowaniach o
udzielenie zamodwienia publicznego.

W umowie na roboty podstawowe nr D-342/00006/06 z dnia 22.03.2006 r. brak wpisanego
nr SPOT, choc jest zapis o wspoffinansowaniu projektu z EFRR w ramach SPOT.

Kontrole Ministerstwa Infrastruktury Departamentu Funduszy Strukturainych:

Poza kontrola ex-ante w dniach 18-22 wrzesnia 2006 r. materiatdw przetargowych do
przetargu nieograniczonego na ,Przebudowe mostu na rzece Ruda w ciggu ulicy Gliwickiej
(DK-78) w Rybniku w ramach usprawnienia ruchu tranzytowego poprzez przebudowe
drogi krajowej nr 78", opisanego wczesniej, dokonano nastepujacych kontroli ex-post zamdéwien
publicznych z wolnej reki, w ktérych wynik kontroli byt pozytywny z uwagami:

1. ,Rozbiorka konstrukcji podpor wiaduktu drogowego na ul. Wodzistawskiej”,
2. ,Wykonanie wydzielonego prawoskretu w ul. tukowa na skrzyzowaniu z ul. Rybnicka”,
3. ,Wykonanie stabilizacji podtoza na ul. Wodzistawskiej”.

W odniesieniu do uchybien stwierdzonych podczas kontroli do w/w postepowan, beneficjent
skierowat wyjasnienia w dniu 11.02.2008 r. oraz 3.03.2008 r.

1. Na uwage, iz zamawiajagcy w zaproszeniach do negocjacii dopuscit mozliwosc zloZzenia przez
wykonawce petnomocnictwa do zfozenia oferty takze w formie kopii potwierdzonej za zgodnosé
Z oryginatem przez wykonawce.

Ad. 1. Beneficient wyjasnil, iz w zaproszeniu do negocjacii zamawiajqcy zawart zapis, ze w przypadku
dofgczenia do oferty pefnomocnictwa ma ono byc ztoZone w formie oryginatu lub kopii poswiadczonej
za zgodnosc z oryginatem. Z ogoinych przepisow prawa wynika, Ze kopia taka musi byc poswiadczona
przez notariusza. Zatem nie Zznajduje potwierdzenia zarzut, Ze zamawiajacy dopuscit w SIWZ
moZliwosc zloZenia pefnomocnictwa w formie kopii potwierdzonej za zgodnosc z oryginatem przez
wykonawce. Brak doprecyzowania wymagar odnosnie potwierdzenia Kopii  pefnomocnictwa
zamawiajacy potraktowaf na korzysC wykonawcy, zgodnie z ugruntowanym od lat orzecznictwem, Ze
wszelkie niescistosci SIWZ nalezy ttumaczyc na korzysc wykonawcy.

2. Brak pieczatek zamawiajgcego na pierwszej stronie drukéw ZP-2.

Ad. 2. W zwigzku z brakiem na protokole pieczgtek wyjasniam, ze Zamawiajagcym jest Miasto Rybnik.
Rozporzadzenie Prezesa Rady Ministrow z dnia 10.03.2003 r. zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie
instrukcji kancelaryjnej dla organow grnin i zwiazkow miedzygminnych (Dz. U. Nr 69 poz. 636) wsrod
pleczeci nie zawieraja pieczeci, ktora posiadataby napis ,Miasto Rybnik”. Urzad Miasta wystapi
Z zapytaniem w tej spraWJe do Prezesa Rady Ministrow jako autora rozporzadzenia, czy mozn,
stosowac tego typu pieczec,
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3. W zakresie uwagi dotyczacej aneksowania umoéw zawartych w w/w postepowaniach zwigzanej
z zapisem, iz przedmiotowe zamodwienia wspotfinansowane sg ze srodkow EFRR w ramach SPOT.

Ad. 3. Beneficient wyjasnit, iz powyzszy zapis zawarty jest w § 1 kazdej umowy (D-342/0030/07
z dmia 21.11.2007 r., D-342/00026/07 z dnia 7.09.2007 r., D-342/00025/07 z dnia 7.09.2007 r.
Ponadto w § 4 pkt 2 wskazany jest procent i kwota udziatu Unii Europejskiej w danym zadanit.

4. W zakresie uwagi dotyczacej zapisu zobowigzujacego wykonawce do ,wyrazenia bezwarunkowej
zgody na cesje na rzecz Instytucji Posredniczacej wszelkich praw wynikajacych z ustanowionego na
rzecz beneficjenta zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy.

Ad. 4. Beneficgient wyjasnif, (7 podczas prowadzonych postepowari do w/w zapisu zastrzezenia zglosili
wykonawcy. Poniewaz w przedmiotowych postepowaniach zamawiajacy nie wymagat wniesienia
zabezpieczenia nalezZytego wykonania umowy, beneficient przychylit sie do wnioskow wykonawcow.
Zespdt Kontrolujacy stwierdza, iz umowy na podstawie w/w procedur nie zostaty aneksowane.

Zespol kontrolujacy w celu stwierdzenia w jakim trybie zlecane byly roboty oraz czy zawarto
umowy na roboty budowlane wynikajace z protokotow koniecznosci (PK1-PK-20), przeanalizowat
w trakcie przygotowania do kontroli wnioski o ptatnos¢ (WOP) SPOT/2.2/331/08, SPOT/2.2/391/08,
SPOT/2.2/408/08 wraz z wymienionymi tam protokotami koniecznosci (PK) nr 7, nr 10, nr 11, nr 14.

Podczas kontroli w Rybniku Zespdt kontrolujacy uzyskat od beneficienta Zestawienie
protokofow koniecznosci wraz z informacjg na temat kwalifikowalnoéci kosztéw zgodnie ze wszystkimi
protokotami koniecznosci spisanymi w trakcie realizacji projektu SPOT/2.2/65/04 (zatgcznik nr 116).

Beneficjent wyjasnit, iz roboty budowlane wynikajace z protokoldw koniecznosci nr 7, nr 9,
nr 10, nr 11, nr 13, nr 14, nr 16 i nr 19, zostaly rozliczone w ramach powstalych oszczednosci na
innych pozycjach kosztorysowych na podstawie ktdrych zawarto umowe podstawowg D-342/00006/06
z dnia 22.03.2006 r., natomiast dodatkowe roboty mostowe na podstawie protokotu koniecznosci
nr 18 — rozliczone zostaty w ramach umowy D-342/00007/07 z 26.04.2007 r. Ponadto beneficjent
oswiadczyt, iz w/w roboty budowlane byly ujete w przedmiarze robdt i pozycjach kosztorysowych na
podstawie ktdrych zawarto w/w umowy, poza robotami budowlanymi wynikajacymi z protokotow
koniecznosci nr 16 i nr 19, ktdére jako roboty dodatkowe zostaly wycenione odrebnie tj. nie majg
pokrycia w przedmiarze robdt i pozycjach kosztorysowych do umowy podstawowej. Dodatkowo
beneficjent stwierdzit, iz pozycje nr 15 d.2, 17 d.2,19 d2. i 20 d.2 z protokotu koniecznoéci nr 6,
zostaty zastosowane zamiennie dla robdt podobnych, natomiast pozycje 16 d.2, i 18 d.2 protokotu
koniecznosci nr 6 byly ujete w przedmiarze robét i kosztorysie ofertowym na podstawie ktdrych
zawarto umowe podstawowg,

Zespot kontrolujacy potwierdza fakt, iz wszystkie roboty budowlane wynikajace z w/w
protokotéw koniecznosci zlecane byly poza trybami okreslonymi w Prawie zamdwien publicznych oraz
ze nie zawarto na te roboty odrebnych uméw badz anekséw.

3.2. ROWNOSC SZANS:
Metodyka weryfikacji dokumentacji:

Weryfikacja zostata dokonana w oparciu o umowe o dofinansowanie, projekt budowlano-wykonawczy oraz
dokumentacje fotograficzna.

Opis stanu faktycznego: .

Zgodnie z wnioskiem o dofinansowanie projekt ma pozytywny wptyw na zagadnienia z zakresu polityki
rownosci szans. Zalozono, Ze na kazdym etapie realizacji projektu zachowane zostang zasady
réwnosci kobiet i mezczyzn oraz aspekty wyréwnania szans oséb niepetnosprawnych w dostepie do
infrastruktury drogowej. Zgodnie z tym zalozeniem zastosowano rozwiazania utatwiajace komunikacje
osobom niepetnosprawnym, starszym czy tez rodzicom z wodzkami dzieciecymi poprzez obnizenie
kraweznikéw, modernizacje chodnikéw (z pomaraficzowej kostki betonowej), pochylonych podejsé do
chodnikéw przy przejéciach dla pieszych. W trakcie wizji w terenie, Zespdt Kontrolujacy, sporzadzit
dokumentacje fotograficzna, ktéra potwierdza wykonanie ww. rozwigzan.

.
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Obnizone krawezniki —
3.3. OCHRONA SRODOWISKA:
Metodyka weryfikacji dokumentacii:

Weryfikacja zostata dokonana w oparciu o zapisy w umowie o dofinansowanie, raport oddziatywania na
Srodowisko wraz z aneksem do raportu, decyzje w zakresie odzysku odpaddw oraz ewidencji kart
wykorzystania odpadow i kart ich przekazania.

przejscie dla pieszych

Opis stanu faktycznego:

Projekt nie posiada decyzji o uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia, poniewaz w tym
czasie Prawo dotyczace ochrony srodowiska nie stawiato takiego wymogu (2003 rok).

Przedmiotowa inwestycja drogowa przebiega w znacznej odlegtosci od obszaréw specjainej ochrony
ptakéw oraz projektowanych obszaréw ochrony siedlisk flory i fauny.

Odlegtos¢ DK78 od obszaru specjalnej ochrony ptakéw, jakim jest Dolina Dolnej Wisty wynosi 22 km
(Strumien) w linii prostej. Odlegtos¢ od projektowanego najblizszego obszaru siedliskowego
(Cieszynskie zrodta tufowe) wyniesie okoto 35 km, w linii proste;j.

Analiza specyfiki projektu pod katem jego oddziatywania na srodowisko zgodnie z wytycznymi
okreslonymi rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 24 wrzesnia 2002 r. (Dz.U. nr 179 poz. 1490)
wykazata, ze inwestycja nie zalicza sie do przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na
srodowisko. Zgodnie z opinig Prezydenta Miasta Rybnika (postanowienie nr Ek.1.7624/00042/04 z dnia
28.07.2004 r.) oraz opinig Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego w Katowicach
nr NZ/531/N/44201/44/04 z dnia 09.08.2004 r.) inwestycja pn.: ,Remont kapitalny jezdni
ul. Wodzistawskiej ” od Obwiedni Potudniowej do granic miasta wraz z chodnikami, odwodnieniem
i oSwietleniem w Rybniku” nie wymaga sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na Srodowisko.

Pomimo tego przygotowano raport oddziatywania na $rodowisko oraz aneks do raportu w zwigzku
z obszarami Natura 2000. Uzyskano Os$wiadczenie organu odpowiedzialnego za monitorowanie
obszaréw sieci Natura 2000, iz przedsiewziecie nie wykazuje negatywnego oddzialywania na obszary
sieci Natura 2000.

W celu oczyszczania wod deszczowych odprowadzanych z drég zastosowano separatory. Na wiadukcie
nad torami PKP w ciggu ul. Wodzistawskiej zamontowano bariery przeciwporazeniowe, ktore
rownoczes$nie thumig hatas.

W trakcie realizacji inwestycji, Prezydent Miasta Rybnika udzielit firmie Budimex-Dromex S.A.
zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci w zakresie odzysku odpaddéw poprzez ich wykorzystanie do
podbudowy drogi i umocnien poboczy oraz skarp.

Na biezaco prowadzono ewidencje kart wykorzystania odpadéw i kart ich przekazania. Nadmiar
elementéw betonowo-granitowych przekazywano Stuzbom Komunikacyjnym, a glebe sktadowano
na placu budowy lub przekazywano osobom fizycznym.

W celu oczyszczania wod deszczowych odprowadzanych z drog zastosowano separatory. Na wiadukcie

nad torami PKP w ciagu ul. Wodzistawskiej zamontowano bariery przeciwporazeniowe, ktore
rownoczesnie tlumia hatas.
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Uzyskano wymagane pozwolenia wodnoprawne w zakresie sposobu odprowadzania wod deszczowych
i roztopowych z drdg, przebudowy obiektu mostowego przez rzeke Ruda oraz rowu R-A3.

Uzyskane decyzje administracyjne oraz dokumenty potwierdzajace dziatania
beneficjenta w kwestii ochrony srodowiska:

» Decyzja Prezydenta Miasta Rybnika z dnia 18.05.2004 r. znak: Ek I-6210/00006/04 — pozwolenie
wodnoprawne (dot. przebudowy rowu R-A3 i odprowadzenia wod deszczowych).

e Decyzia Wojewody Slaskiego z dnia 16.02.2006 r. znak: SR-I1-6811/5/06- pozwolenie
wodnoprawne (dot. prowadzenia przez rzeke Rude obiektu mostowego (przebudowa), wykonania
wylotu kolektora kanalizacji deszczowej, wprowadzenie projektowanym wylotem oczyszczonych
wod opadowych i roztopowych z terenu mostu i DK 78).

e Decyzja Wojewody Slaskiego z dnia 24.11.2005 r. znak: SR-I-6811/93/05— pozwolenie
wodnoprawne (dot. odprowadzenia oczyszczonych wod opadowych i roztopowych do rowu
nalezacego do ,Kopalni piasku Kotlarnia — Linie kolejowe” Sp. z 0.0.)

e Decyzja Prezydenta Miasta Rybnika z dnia 11.09.2006 r. znak: Ek [-7663/00063/06 — udzielenie
firmie Budimex-Dromex S.A. zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci w zakresie odzyski odpadow
(...) w zwiazku z prowadzona inwestycja ,Przebudowa DK 78 na odcinku przebiegajagcym przez
miasto Rybnik”.

» Informacja o wytwarzanych odpadach z maja 2006 r.

* Rozliczenia materiatu z rozbidrki nawierzchni.

» Protokoty przekazania destruktu z istniejgcej nawierzchni mineralno- bitumiczne;j.
e Karty przekazania odpadu (frezowina).

3.4. POMOC PUBLICZNA:

Metodyka weryfikacji dokumentadi:
Weryfikacja zostata dokonana w oparciu o informacje i oéwiadczenie uzyskane od beneficjenta.

Opis stanu faktycznego:

Urzad Miasta Rybnik jako jednostka samorzadu terytorialnego nie korzystat ze $rodkdw pomocy
publicznej w mysl Ustawy z 30.04. 2004 r. o postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy
publicznej (Dz.U. z 2004 r. Nr 123, poz.1291). W zwigzku z powyZzszym Beneficjent przediozyt
stosowne o$wiadczenie (zatacznik nr 168).

3.5. INFORMACIA, PROMOCIA:
Metodyka weryfikacji dokumentadji:
Weryfikacja zostala dokonana w oparciu o udokumentowane dziatania beneficienta na rzecz promowania

projektu: strona internetowa miasta, ulotki, tablice informacyjne, artykuly prasowe i programy TV w telewizji
lokalnej oraz na antenie TVP 3 Katowice oraz dokumentacja fotograficzna.

Opis stanu faktycznego:

Beneficjent prowadzit dziatania o charakterze promocyjnym i informacyjnym, zgodnie z kierunkami
dziatan okreslonymi w umowie i wniosku o dofinansowanie.

Opis dziatan w zakresie informacji i promocji projektu podjetych przez beneficjenta
w okresie sprawozdawczym
Dziatania okreslone w umowie o Dziatania zrealizowane

dofinansowanie projektu/wniosku o
dofinansowanie

1 2

Na wszystkich dokumentach Na wszystkich dokumentach zwigzanych z realizacjg inwestycji widniata
Zwigzanych z realizacjg inwestycji informacja mowiaca o dofinansowaniu projektu z Europejskiego
powinna widnie¢ informacja Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach SPOT (korespondencja

mowigca o dofinansowaniu projektu | dotyczaca realizacji projektu, formularze uméw zawartych z

z Europejskiego Funduszu Rozwoju wykonawcami na roboty podstawowe oraz dodatkowe).
Regionalnego w ramach SPQOT.
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Umieszczenie tablic reklamowy oraz | W trakcie realizacji projektu umieszczono 4 tablice informacyjne. po dwie
statych pamiatkowych dla inwestycji | na kazdym Etapie inwestyciji (Etap II - 1 tablica na ul. Gliwickiej i 1
infrastrukturalnych dostepnych dla tablica na ul. Rybnickiej, Etap I — 2 tablice przy ul. Wodzistawskiej).

0gotu spoteczenstwa. Tablice pamigtkowe — umieszczono dwie (ul. Wodzistawska i Gliwicka),
dwie kolejne zostang zamontowane do 10 maja br.

Na stronie internetowej miasta, w Na stronie internetowej miasta ukazaly sie informacje dotyczace

publikacjach prasowych powinny projektu:

ukazywac sig aktualnosci dotyczace | - opis projektu,

realizacji projektu. - podpisanie uméw na roboty budowlane oraz nadzér

w ramach projektu,
- informacja o rozpoczeciu robot budowlanych,
- informacja o zamknieciu ul. Wodzistawskiej,
objazdach oraz utrudnieniach w ruchu drogowym na
DK 78
- informacja o zakonczeniu remontu wiaduktu,
- informacja o zakonczeniu przebudowy mostu na
rzece Ruda,
- informacje o prowadzonych postepowaniach o zaméwienia publiczne,
- informacje o wynikach postepowan o zamdwienia
publiczne.
W ramach prowadzonej akcji promocyjno-informacyjnej w lokalnym

tygodniku Nowiny opublikowano artykut prasowy zwigzany z
planowanym projektem.

W lokalnej telewizji kablowej zamieszczono skrét relagji z podpisania
umowy z wykonawcg robot budowlanych.

Na antenie TVP 3 Katowice wyemitowano program z cyklu ,Kronika
Miejska Rybnik” poswiecony modernizacji DK nr 78 w Rybniku.
Prowadzenie innych dziatan Przygotowanie 2 000 sztuk ulotek informujgcych spoteczenstwo o
informacyjno-promocyjnych realizacji projektu

W trakcie kontroli na podstawie otrzymanych dokumentdw i przeprowadzonej w dniu 24.04.2008 r. wizji
lokalnej stwierdzono, ze Beneficjent zrealizowat nizej wymienione dziatania :

- Opracowat projekt graficzny i dokonat montazu 4 tablic informacyjnych, ktdre zostaly umieszczone: dwie
przy ul. Wodzistawskiej, 1 przy ul. Gliwickie]j i jedna przed mostem na rzece Ruda - ul. Rybnicka,

- Opracowat w uzgodnieniu z Ministerstwem Infrastruktury (wydruki z korespondencji e-mailowej z marca
br. roku) i umiescit dwie tablice pamiatkowe w migjscu wezesniej usytuowanych tablic informacyjnych -
ul. Gliwicka i Wodzistawska. Dwie pozostate tablice pamigtkowe na dzien kontroli znajdowaly sie
w produkgji. Beneficjent oswiadczyt, ze zostang usytuowane do 10 maja br.,

- Publikowat na stronie intermetowej informacje dot. realizacji projektu (otrzymano wydruk, ze strony
internetowej miasta i pismo z Wydziatu Promogji i Informagji potwierdzajace wykonanie tych dziatan),

- Prowadzit akcje promocyjng projektu z wykorzystaniem lokalnej prasy - otrzymano kserokopie artykutu
prasowego (lokalny tygodnik Nowiny) w sprawie realizacji projektu,

- Prowadzit akcje promocyjng projektu z wykorzystaniem lokalnych medidéw - otrzymano na noéniku CD
kopie programu wyemitowanego w lokalnej telewizji kablowej (Miejski Program Informacyjny) w dniu
24.03.2006 r., na temat podpisania umowy z wykonawcg, oraz na plycie DVD kopie programu,

poswieconego modernizacji DK 78 w Rybniku, wyemitowanego w TVP3 Katowice z cyklu ,Kronika Miejska
Rybnik”, wyemitowanego 19.03.2006 r. o godz.: 17:50,

- Opracowat ulotke informacyjng , ktdra zawiera podstawowe informacje dot. programu SPOT i projektu,
wraz z wskazaniem udziatu Unii Europejskiej, godiem wspdlnotowym i herbem miasta, a takze odestaniem
do organu odpowiedzialnego za tres¢ informacji (otrzymano jedng ulotke),

- Przekazywat na biezgco odpowiedzi na zadawane pytania prasowe, zwigzane z przebiegiem prac na DK
nr 78 (pismo z Wydziatu Promodji i Informacji nr PR-07272/00001/08 z 28.01.2008 r.),

- Przesytat sms-owe komunikaty do mieszkancoéw korzystajacych z sms-owego serwisu Urzedu Miasta
(pismo z Wydziatu Promodji i Informagji nr PR-07272/00001/08 z 28.01.2008 r.).
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Z uwagi na zastrzezenia przeprowadzonego audytu wewnetrznego, na przetomie grudzien 2007 r./styczen
2008 r. w zakresie akgji informacyjno-promocyjnej, Wydziat Promocji i Informagji na pisSmie udzielit
szczegdlowej informacji na temat wszystkich prowadzonych dziatan (pismo nr PR-07272/00001/08
z 28.01.2008 r.). Sprawa ta zostata szczegdtowo opisana w pkt. 4 niniejszej informacji.

W czasie wizji w terenie, potwierdzono, ze dwie tablice informacyjne zostaly zastgpione dwoma tablicami
pamigtkowymi (ul. Wodzistawska i Gliwicka — dokumentacja fotograficzna). Beneficjent zadeklarowat
wymiane dwoch pozostatych tablic informacyjnych do 10.05. 2008 r. W trakcie wizji wykonano zdjecie
trzediej tablicy informacyijnej, przy ul. Wodzistawskiej. Stwierdzono brak czwartej (most na rzece Ruda -

Rybnicka), ktéra zgodnie z o$wiadczeniem Beneficjenta zostata zdemontowana poniewaz, ulegla
zniszczeniu.

W trakcie wizji terenowej wykonano dokumentacje fotograficzng ustawionych dwaéch tablic pamigtkowych i
jednej tablicy informacyjnej.

Uspedtiienlo ruchiu branzylowago pepriceebidesy DK NF 78
na peicinky preebiegaiym preoz Rybaik
Wariade projekti: ¢ 671 48 SIREN
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Tablica pamigtkowa ul. Gliwicka

4. WYDATKOWANIE SRODKOW FINANSOWYCH
Metodyka weryfikadji dokumentacii:
Weryfikacja zostata dokonana w oparciu o umowe o dofinansowanie wraz z aneksami oraz:

- Podrecznik Procedur Beneficjenta dla tego projektu — Procedura nr 8 — Odbioru prac i zatwierdzania
faktur do zaptaty,

- Whioskdw o platnosc,

- Faktur i ich opisu,

- Wydrukéw z rachunkéw bankowych (wyciggdw) i przelewdw,
- Dokumentow ksiegowych,

- Dokumentow potwierdzajacych odbidr i wykonanie prac,
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Sekroravey Program Operacyjiny

- List sprawdzajacych do wnioskéw o ptatnosc (8.2) i zatwierdzenia faktury do zaptaty (8.3).

Opis stanu faktyczneqo:

4.1. FINANSOWA REALIZACIA PROJEKTU.

Na podstawie umowy o dofinansowanie nr 45/05 z dnia 1 czerwca 2005 r., Beneficjent — Miasto

Rybnik z siedzibg — ul. B. Chrobrego 2, 44-200 Rybnik, NIP 642-00-10-758, reprezentowany jest
przez:

Adama Fudali, Prezydenta Miasta Rybnika, zam. ul. Poniatowskiego 10 a, 44-200 Rybnik,
ur. 07 marca 1951 r. w Raciborzu, NIP 642-143-66-72, PESEL 51030702457.

Zgodnie z umowg o dofinansowanie, zakonczenie finansowe realizacji przewidziano nie pézniej niz do
dnia 29.02.2008 r.

Zmianie ulegly zataczniki do Umowy o dofinansowanie w zakresie:

¢ Zestawienia zrodet finansowania — wydatki kwalifikowane;

+ Planu finansowego Projektu;

e Wykazu zamdwien publicznych udzielanych w ramach projektu.

Zasady finansowania projektu:

 wydatki kwalifikowane do kwoty 58 745 307,94 PLN,

e wysokos¢ udzielonego dofinansowania ze Srodkéw EFRR: maksymalnie 44 058 980,94 PLN,
= wydatki wiasne ponoszone przez Beneficjenta: co najmniej 14 686 327,00 PLN,
Kwalifikowalnos¢ wydatkdw: od dnia 01 czerwca 2005 r. do dnia 30 listopada 2007 r.

Platnos¢ koncowa ( 5 % kwoty dofinansowania) tj. 2 202 949,50 PLN

Zostaty podpisane 2 aneksy do umowy o dofinansowanie:

a) Aneks nr 1 z dnia 06.04.2007 r. — zmienia zasady finansowania projektu:

* wydatki kwalifikowane do kwoty 56 706 105,97 PLN,

e wysokos¢ udzielonego dofinansowania ze Srodkéw EFRR: maksymalnie 42 529 579,45 PLN,
» wydatki wiasne ponoszone przez Beneficjenta: co najmniej 14 176 526,52 PLN,
Kwalifikowalno$¢ wydatkéw: od dnia 01 czerwca 2005 r. do dnia 31 stycznia 2008 r.
Platnos¢ konicowa ( 5 % kwoty dofinansowania) tj. 2 126 478,97 PLN

Zmianie ulegly zatgczniki do Umowy w zakresie:

e Zestawienia zrodet finansowania — wydatki kwalifikowane;

« Harmonogramu rzeczowego projektu;

¢ Planu finansowego Projektu;

» Zestawienia wskaznikow do monitorowania projektu;

e  Wykazu zamowien publicznych udzielanych w ramach projektu.

b) Aneks nr 2 z dnia 29.01.2008 r. — zmienia zasady finansowania projektu:
» catkowita wartosc projektu 56 711 418,93 PLN
+ wydatki kwalifikowane do kwoty 55 783 969,14 PLN
e wysokos¢ udzielonego dofinansowania ze Srodkéw EFRR: maksymalnie 41 837 976,84 PLN,
+ wydatki wiasne ponoszone przez Beneficjenta: co najmniej 13 945 992,30 PLN,
Catkowite wydatki kwalifikowane Projektu zgodnie z umowa o dofinansowanie nr 45/05 z dnia
1 czerwca 2005 r. oraz aneksami (nr 1 z dnia 6.04. 2007 r.,, nr 2 z dnia 28.01.2008 r.) wynoszq
55 783 969,14 zt. (brutto). Instytucja Zarzadzajaca zobowigzata sie udzielic Beneficientowi dofinansowania
na realizacje Projektu o0 lacznej maksymalnej wartosci 41 837 976,84 zt czyli w wysokosci nie
przekraczajacej 75% catkowitych wydatkdw kwalifikowanych.
Kwalifikowalnos¢ wydatkéw w ramach Projektu rozpoczyna sie od dnia 1 czerwca 2005 r.
Termin zakonczenia Projektu nastepuje z dniem jego finansowego zakonczenia, jednak nie pdzniej niz To
dnia 29 lutego 2008 r.
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Sekrorgwy Pragram Operacyjny

Rachunki bankowe wyodrebnione wylgcznie do celdw realizacji projektu nr SPOT/2.2/65/04

,,Usprawnienie ruchu tranzytowego poprzez przebudowe DK 78 na odcinku przebiegajacym przez

Rybnik”, zgodnie z zawarta Umowa Rachunku Bankowego z dnia 21.06.2005 r., pomiedzy

Beneficjentem -Miasto Rybnik, a Bank Gospodarstwa Krajowego, Oddziat II w Warszawie,

ul. Ostrobramska 75:

a. rachunek wyodrebniony dla celdéw realizacji projektu, zwany ,rachunkiem pozyczki”- 77 1130 1091
0003 9000 4220 0014,

b. ,rachunek srodkéw wiasnych” — 50 1130 1091 0003 9000 4220 0015,

c. ,rachunek kosztow” — 07 1130 1091 0003 9000 4220 0013

Beneficjent zawart w dniu 28.06. 2005 r., Umowe Pozyczki Nr SPOT_220.000022.24 na zapewnienie
plynnosci projektu Nr (SIMIK) SPOT_220.000022.24 — Usprawnienie ruchu tranzytowego poprzez
przebudowe drogi krajowej nr 78 na odcinku przebiegajacym przez miasto Rybnik z Bankiem
Gospodarstwa Krajowego w Warszawie, Al. Jerozolimskie 7.

Inwestycja wspdffinansowana ze s$rodkdéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego
w ramach Sektorowego Programu Operacyjnego Transport na lata 2004 — 2006: Priorytet 2.

Bezpieczna Infrastruktura Drogowa, Dziatanie 2.2 Usprawnienie przejazdéw drogami krajowymi przez
miasta na prawach powiatu.

ZK zweryfikowat wszystkie faktury dofaczone do wszystkich wnioskdw o pfatnosc.

TAK
. F_"-}VOO()ISI%%QZQ 0 754 824,89 TAK Brak pieczeci 8.10
e Brak daty na pieczeci 8.9
SPOT/2.2/
FV 01/06/2006 e o
Brak pieczeci 8.10
e 05.07.2006 2 686 927,51 UELS Brak podpisu osoby upowaznionej do
odbioru faktury VAT
FV 01/07/2006 | SPOT/2.2/ TAK
3 |16.08.2006 | 65/101/06 | ° 27791299 LS Brak pieczed] 8.10
FV 01/08/2006 | SPOT/2.2/ TAK
% 119092006 | 65/111/06 | > 97031386 TAK Brak pieczeci 8.10
/09/2006 | SPOT/2.2/ TaK
Fv 01 . Brak pieczeci 8.10
> 16.10.2006 65/131/06 & R s el Brak podpisu osoby upowaznionej do
odbioru faktury VAT
/10/2006 | SPOT/2.2/ o
FV 01 . Brak pieczeci 8.10
6 16.11.2006 65/188/07 3631 501,08 el Brak podpisu osoby upowaznionej do
odbioru faktury VAT
!\
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TAK
7 E\ll ?21,/21362006 2 878 581,29 TAK Brak podpisu osoby upowaznionej do
o odbioru faktury VAT
Fv 02/12/2006 e
Brak pieczeci 8.10
8 21.12.2006 2615 430,83 TAK Brak podpisu osoby upowaznionej do
odbioru faktury VAT
TAK
9 g\ll 8‘1}1123&/5007 571 780,38 TAK Brak podpisu osoby upowaznionej do
o odbioru faktury VAT
TAK
10 ;\é g%lggé(? 47 275,00 TAK Brak podpisu osoby upowaznionej do
e odbioru faktury VAT
FV 01/03/2007 a
Brak pieczeci 8.10
B 04.04.2007 828 Hl 2 1L Brak podpisu osoby upowaznionej do
SPOT/2.2/ odbioru faktury VAT
FV 05/04/07 e o
Brak pieczeci 8.10
12 05.04.2007 89 060,00 il Brak podpisu osoby upowaznionej do
odbioru faktury VAT
TAK
13 ;\2’ 3;’336";007 811 913,78 TAK Brak podpisu osoby upowaznionaj do
o odbioru faktury VAT
TAK
14 ;\2, g%‘l 335007 280 014,44 TAK Brak podpisu osoby upowaznionej do
o odbioru faktury VAT
TAK
15 g: gg/ggé{y ggg;lé,gé 89 060,00 TAK Brak podpisu osoby upowaznionej do
o odbioru faktury VAT
Fv 01/04/2007 e
Brak pieczeci 8.10
e 09.05.2007 2403 382,75 TAK Brak podpisu osoby upowaznionej do
odbioru faktury VAT
Fv 11/06/07 Tax
Brak pieczeci 8.10
4 06.06.2007 o8 U1 118 Brak podpisu osoby upowaznionej do
odbioru faktury VAT
TAK
18 g\é 3;/%007 4208 094,77 TAK Brak pudpisu osoby upowasnional do
R odbioru faktury VAT
FV 02/04/2007 ax
Brak pieczeci 8.10
19 09.05.2007 L il L Brak podpisu osoby upowaznionej do

odbioru faktury VAT
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TAK
20 {I;\é géfggé%007 132 076,36 TAK Brak podpisu osoby upowaznionej do
o odbioru faktury VAT
TAK
21 (F)g é;/ %637 89 060,00 TAK Brak podpisu osoby upowaznionej do
o odbioru faktury VAT
TAK
22 g‘; g%j ggé;'_;ow gggg/é,gé 532321745 TAK Brak podpisu osoby upowaznionej do
o odbioru faktury VAT
TAK
23 gg 3;/ 2086%007 170 577,61 TAK Brak podpisu osoby upowaznionej do
o odbioru faktury VAT
TAK
24 FV 16/08/07 89 060.00 TAK Brak pieczeci 8.10
09.08.2007 ’ Brak podpisu osoby upowaznionej do
odbioru faktury VAT
TAK
25 Fv 01/07/2007 1659 812.84 TAK Brak pieczeci 8.10
09.08.2007 4 Brak podpisu osoby upowainionej do
SPOT/2.2/ odbioru faktury VAT
65/312/07 TAK
FV 02/07/2007 Brak pieczeci 8.10
& -09.08.2007 LelE A TAK Brak podpisu osoby upowaznionej do
odbioru falktury VAT
TAK
27 FV 74160393 535 492 28 TAK Brak pieczeci 8.10
31.07.2007 ! Brak podpisu osoby upowaznionej do
odbioru faktury VAT
TAK
28 Fv18/09/07 89 060.00 TAK Brak pieczeci 8.10
06.09.2007 ! Brak podpisu osoby upowaznionej do
odbioru faktury VAT
TAK
FV 01/08/2007 Brak pieczeci 8.10
Brak podpisu osoby upowaznionej do
29 06.09.2007 SR el LS odbioru faktury VAT
Btad w numeracji FV na liscie
g;gg/ 12151/[, sprawdzajacej 8.3 (jest 01/0820/07)
TAK
30 Fv 02/08/2007 175 503.61 TAK Brak pieczeci 8.10
07.09.2007 ! Brak podpisu osoby upowaznionej do
odbioru faktury VAT
TAK
31 2\1, 331265;73 3 525 039,44 TAK Brak podpisu osoby upowaznionej do
o odbioru faktury VAT
FV19/10/07 | SPOT/2.2/ L :
32 90 280,00 TAK Brak podpisu osoby upowaznionej do
15.10.2007 65/391/08 odbioru faktury VAT
25
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TAK
33 l;\]{ ?é/ ggégow 2 420 787,37 TAK Brak podpisu osoby upowaznionej do
o odbioru faktury VAT
110/ TAK
FV 01/10/2007 Brak pieczeci 8.10
. 07.11.2007 2B e Ul Brak podpisu osoby upowaznionej do
odbioru faktury VAT
TAK
35 5\1/ 2(2]/(2)(%5007 84 778,47 TAK Brak podpisu osoby upowaznionej do
o odbioru faktury VAT
y TAK
FV 02/10/2007 Brak pieczeci 8.10
36 07.11.2007 1171245 TAK Brak podpisu osoby upowaznionej do
odbioru faktury VAT
TAK
37 T{ ggl 335007 277 251,39 TAK Brak podpisu osoby upowaznionej do
" odbioru faktury VAT
TAK
38 ?(;214 { 121({877 98 820,00 TAK Brak podpisu osoby upowaznionej do
e odbioru faktury VAT
TAK
39 ll:\sl Zglfoog;) . 1384 926,71 TAK Brak podpisu osoby upowaznionej do
o odbioru faktury VAT
TAK
FV 74160548 Brak pieczeci 8.10
il 31.10.2007 S o e UL Brak podpisu osoby upowaznionej do
odbioru faktury VAT
TAK
41 ;\é 11126(?6578 g 504 946,95 TAK Brak podpisu osoby upowaznionej do
T odbioru faktury VAT
TAK
42 Té gfl g&égs 89 822,50 TAK Brak podpisu osoby upowaznionej do
e odbioru faktury VAT
TAK
Fv 01/11/2007 . .
43 13.12.2007 _ 2 580 634,84 TAK Brak pieczeci 8.10
SPOT/2.2/
00 65/410/08 TAK
FV 31/12/07 Brak pieczeci 8.10
a 28.12.2007 B 1L Brak podpisu osoby upowaznionej do
odbioru faktury VAT
TAK
FV 74160631 Brak pieczeci 8.10
= 13.12.2007 687 898,38 TAK Brak podpisu osoby upowaznionej do
odbioru faktury VAT

A
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Na podstawie skontrolowanych oryginatow faktur stwierdzono, ze na kazdej z nich znajduje sie czerwona
piecze¢ SPOT i kazda z nich zostata zweryfikowana pod wzgledem merytorycznym i finansowym oraz
zatwierdzona do zaptaty przez upowaznione osoby.

Na wigkszosci faktur stwierdzono brak pieczeci ,wydatek miesci sie w planie finansowym” - zatacznik
8.10 Podrecznika Procedur systemu wdrazania projektu ,Usprawnienie ruchu tranzytowego poprzez
przebudowe DK nr 78 na odcinku przebiegajacym przez Rybnik” numer SPOT/2.2/65/04. Naczelnik
Wydziatu Ksiegowosci wyjasnit, ze:

do 29 listopada 2006 r. (tj. do daty wejscia w zycie Zarzadzenia nr 585/2006 Prezydenta Miasta
Rybnika w sprawie zmiany Instrukcji w sprawie obiegu, sprawdzania i zatwierdzania dowodow
ksiegowych w Urzedzie Miasta Rybnika, stanowigcej zatacznik do Zarzadzenia nr 556/2005
z 29 grudnia 2005 r.) fakt sprawdzenia pod wzgledem formalnym i rachunkowym pracownicy
Wydziatu Ksiegowosci lub Biura Realizacji Projektu potwierdzajg podpisem, poprzedzonym klauzulg
~sprawdzono pod wzgledem formalnym i rachunkowym®”, co oznacza takze, ze wydatek miesci sie
w planie wydatkéw (rozchoddw) i harmonogramie realizacji budzetu Urzedu Miasta.

Od dnia 29 listopada 2006 r. fakt sprawdzenia pod wzgledem formalnym i rachunkowym pracownicy
Wydziatu Ksiegowosci lub Biura Realizacji Projektu potwierdzajg podpisem, poprzedzonym klauzuly
~Sprawdzono pod wzgledem formalnym i rachunkowym” oraz klauzulg ,wydatek miesci sie w planie
finansowym”.

Kontrolujacy stwierdzili brak przedmiotowej klauzuli takze na fakturach weryfikowanych po dniu
29.11.2006 r.

4.2. WNIOSKI O PEATNOSC

Metodyka weryfikacji dokumentacji:

Weryfikacja zostata dokonana w oparciu o faktury, protokoty odbiordw przedmiotu zamdwienia, wyciagi
z rachunku bankowego, wydruki z systemu finansowo-ksiegowego oraz sporzadzone listy sprawdzajace.

Opis stanu faktycznego.

W trakcie kontroli stwierdzono, ze Benefigjent ztozyt do IPZ 13 wnioskéw o platnosc, w tym 12 wnioskow
0 platnos¢ posrednig i 1 wniosek o platnos¢ koncowa.
Whioski o platnosc

Lp. | Data ztozenia wniosku do Wartos$¢ wniosku Data
Instytucji Posredniczace] Wydatki W tym kwota z refundagji
(od poczatku realizacji kwalifikowane EFRR przez
projektu) Instytucje
Posredniczacq
1 23.08.2006 3.441.752,40 2.581.314,28 skorygowano
1.1 19.09.2006 3 441 752,40 2 581 314,28 29.09.2006
10.10.2006 3.277.912,99 2.458.434,74 31.01.2007
10.11.2006 3.956.313,86 2.967.235,40 31.01.2007
06.12.2006 2.625.051,22 1.968.788,41 skorygowano
4.1 22.02.2007 2 625 051,22 1 968 788,41 06.03.2007
5 26.03.2007 7 842043,19 5881 532,39 skorygowano
5.1 14.05.2007 9.125.513,20 6.844.134,90 31.05.2007
6 18.06.2007 3 439 354,51 2 579 515,86 31.07.2007
7 30.08.2007 7 049 414,29 5 287 060,69 19.10.2007
8 27.09.2007 5 582 855,06 4 187 141,28 31.10.2007
9 25.10.2007 2 420 628,13 1 815 471,09 29.11.2007
10 21.11.2007 3388 317,03 2 541 237,75 30.11.2007
11 31.01.2008 8 013 552,08 6 010 164,02 skorygowano

27




# %

* e .I>
“ TRANSPORT)
11.1 28.02.2008 8 013 552,08 6 010 164,02 29.02.2008
12 27.02.2008 196 175,55 147 131,66 w toku
13 07.03.2008 3 443 298,22 2 582 473,65 w toku

Tabela sporzadzona w oparciu o zlozone wnioski o ptatnosci.

Do dnia kontroli IPZ zrefundowata 11 wnioskéw o pfatnos¢ posrednig na faczng kwote
38 929 917,82PLN. Whniosek nr 12 (SPOT/2.2/65/391/08) i Whniosek nr 13 o ptatnos¢ koncowaq
(SPOT/2.2/65/410/08) nie zostaly zrefundowane, poniewaz ich weryfikacja nie zostata jeszcze
zakonczona. W trakcie kontroli Beneficjent przygotowat autokorekty tych wnioskow zgodnie
z zaleceniem IPZ.

Zestawienie wartosci wnioskow zrefundowanych od poczatku realizacji programu
na rzecz beneficjenta i odpowiadajace im wspoétfinansowanie krajowe (w PLN)

Ogotem Ogétem | EFRR | Ogélem Budzet Budzet | Budzet jst Inne Srodki Ogdtem Srodki Udziat
$rodki krajowy panstwa st szczebla (fundusze | z pozyc Srodki prywatne WSpGt-
publiczne wkiad szczebla lokalnege celowe, zek EBI | prywatne wliczane finansowani

publiczny regional- $rodki do wspdt- a wspdlno-
nego specjalne) finansow. towego
aniakrajo
wego
1=2+10 2 3 4=5+6+7 5 6 7 8 9 10 11 12=3/(2+11 |
)
& S) Q|2 8 =
o =} I~ ) = ~
I8 )
5 B o | R s, ™ 2
= = = = o o o o o %
o i o

< R o~ i t o

™ ™M o)) <+ = o

8|8 |8 |z e o

Tabela sporzadzona w oparciu o dane wynikajgce z ztozonych wnioskow o ptatnosci (zrefundowane).

W zakresie obszaru zwigzanego z procedurg wnioskowania o platnosc Zespot Kontrolujacy dokonat
sprawdzenia: kompletnosci dokumentéw dotgczonych do wnioskdw, a potwierdzajacych poniesione
wydatki, identyfikacji osob sktadajacych podpisy na przedtozonych dowodach (czy faktycznie byly to
osoby wskazane i uprawnione), autentycznosci ztozonych podpisow, faktycznosci dokonanych
ptatnosci na rzecz wykonawcow, poréwnania opisu faktur z dokumentami poswiadczajacymi ich
wykonanie. Ustalono, Zze ztozone i zrefundowane wnioski o ptatno$¢ zawieraty kompletng i wiasciwie
oznaczong dokumentacje dowodowa. Beneficjent stosowal wewnetrzng procedure, zgodnie z ktorg
dokonywat odbioru prac, zatwierdzal faktury do zaptaty, a nastepnie przedktadat IPZ wnioski
o refundacje (Procedura nr 8- Podrecznik procedur dla projektu). W tym zakresie zbadano wszystkie
zrefundowane whnioski.

Przeprowadzone postepowanie badawcze opisano na przykladzie wniosku o najwyzszej wartosci
9125513,20 zt. (nr SPOT/2.2/65/188/04, za okres od 15.11.2006 r. do 19.01.2007 r.) — co stanowi
16,4% wydatkow kwalifikowanych projektu. Ponadto wniosek ten sktadany byt do IPZ dwukrotnie.
Whiosek zostat ztozony pierwotnie do IPZ 26 marca 2007 r. Z uwagi na wniesione zastrzezenia przez
IPZ w zakresie poprawy zestawienia faktur i udzielenia wyjasnien uznania kosztéw zwigzanych
z robotami rozbidrkowymi za wydatek niekwalifikowany, skorygowany wniosek zostat przedtozony
w dniu 14 maja 2007 r. Wniosek obejmowat refundacje wydatkdw, potwierdzonych trzema fakturami:

16.11.2006 r. 01.12.2006 r. 21.12.2006 r.

15.12,2006 r. 28.12.2006 r. 19.01.2007 r.

—_— 28




Do whniosku zataczono:

e

(L oew -! >
* TRANSPORT

roboty budowlane

roboty budowlane

roboty budowlane

3631 501,08 PLN

2 878 581,29 PLN

2 615 430,83 PLN

e Zestawienie faktur do wniosku - Szczegolowo rozpisany dla kazdej z faktur wydatek, z kazdej

kategorii wydatkéw (np. roboty przygotowawcze, beton, o$wietlenie) wraz z wskazaniem
protokotu odbioru wykonanych robét,

» oryginaty wyzej wymienionych faktur wraz stosownym opisem (zgodnie z Podrecznikiem procedur
—~ Zat. nr 8.8 procedury 8) i pieczeciami poswiadczajagcymi dokonanie sprawdzenia faktur pod
wzgledem formalno-rachunkowym, merytorycznym ( zgodnie z Podrecznikiem procedur — Zat. nr

8.9 8.5),

» protokoty odbioru robdt do kazdej z faktur — warto$¢ robdt wykonanych jest zgodna z wartoscig

wystawionej faktury,

e wyciagi z rachunkéw bankowych — rachunek $rodkéw wiasnych (50 1130 1091 0003 9000 4220
0015) i rachunek wyodrebniony dla celdw realizacji projektu, zwany ,rachunkiem pozyczki”
(77 1130 1091 0003 9000 4220 0014),

» potwierdzenia dokonania przelewu na rachunek wykonawcy,
» lista sprawdzajaca Wniosek o Przejsciowe Swiadectwo Platnosci (zgodnie z Podrecznikiem

procedur — Zat. nr 8.2),

» 3 listy sprawdzajace zatwierdzenie faktur do zapfaty (zgodnie z Podrecznikiem procedur — Zat.

nr 8.3).

4.3. SPRAWDZENIE KWALIFIKOWALNOSCI

Metodyka we

kacji dokumentacii:

Weryfikacja zostata dokonana w oparciu o wniosek o dofinansowanie oraz umowe o dofinansowanie oraz
wytyczne w sprawie kwalifikowalnosci kosztow.

Opis stanu faktycznego.

Kwalifikowalnos¢ - zgodnie z umowa o dofinansowanie obejmuje okres od dnia 1-go czerwca
2005 r. do dnia 29 lutego 2008r.

Roboty zostaly zakonczone i odebrane w okresie kwalifikowalnoéci.
Wedtug sprawozdania koricowego wydatki kwalifikowane przedstawialy sie jak ponizej:

Zestawienie wydatkow  kwalifikowanych i
sprawozdawczym dla projektu (W PLN) zgodnie ze sprawozdaniem koncowym:

niekwalifikowanych

poniesionych w  okresie

e S

Kategoria wydatku Wydatki poniesione Wydatki poniesione | Wydatki okreslone
pomiedzy od momentu w planie
zakoficzeniem rozpoczecia finansowym
ostatniego okresu realizacji projektu projektu
sprawozdawczego a
zakoficzeniem
projektu
Etap I — laczne wydatki 240 554,52 16 311 495,54 16 369 795,54
Zadanie 1 - faczne wydatki 240 554,52 16 311 495,54 16 369 795,54
Wydatki kwalifikowane — 240 554,52 16 094 263,58 16 094 263,58
facznie dla zadania
Roboty przygotowawcze 881 194,86 881 194,86
Roboty ziemne 361 588,17 361 588,17
Odwaodnienie korpusu
drogowego 72 683,98 72 683,98
Podbudowy 307 813,13 307 813,13
Nawierzchnie 539 553,04 539 55}3,04
29 ‘\\
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Roboty wykonczeniowe 0 11 115,07 11 115,07
Urzadzenia bezpieczenstwa 82 800,00 504 997,20
ruchu 504 997,20
Elementy ulic 0 5 390,00 5 390,00
Fundamentowanie 0 1383 728,36 1383 728,36
Zbrojenie 0 919 699,29 919 699,29
Beton 0 1 583 230,00 1 583 230,00
Prefabrykaty betonowe 0 1 458 676,13 1458 676,13
Izolacje i nawierz chnie 0 282 638,43 282 638,43
Odwodnienie 0 98 261,94 98 261,94
tozyska 0 134 746,08 134 746,08
Urzadzenia dylatacyjne 0 102 778,26 102 778,26
Elementy zabezpieczajace 0 655 851,16 655 851,16
Inne roboty mostowe 0 285 224,95 285 224,95
Roboty rozbidrkowe, 0 785 488,72
dodatkowe roboty rozbidrkowe 785 488,72
Konstrukcje betonowe 0 246 910,14 246 910,14
Prace dr — dr dojazdowe 3 040,86 2 079 740,44 2 079 740,44
Podatek VAT (roboty 18 884,98 2 794 288,05
budowlane) 2 794 288,05
Roboty zwigzane ze stabilizacig
gruntu na ul. Wodzistawskiej 71 334,98 71 334,98 71 334,98
Podatek VAT - stabilizacja
gruntu 15 693,70 15 693,70 15 693,70
Nadzor 40 000,00 419 375,00 419 375,00
Podatek VAT — nadzér 8 800,00 92 262,50 92 262,50
Wydatki niekwalifikowane — 0 217 231,96 275 531,96
tacznie dla zadania
Koszt przegranego 0
postepowania odwotawczego z
firma Mota Engel 3 393,59 3 393,59
Koszt przegranego 0
postepowania odwotawczego z
firma, Budimex Dromex S.A. 6 988,59 6 988,59
Zabezpieczenie belki na 0 2 440,00 2 440,00
wiadukcie
Aktualizacja uzgodnien z PKP 19 520,00 19 520,00
Przebudowa kabli 79 299,96 79 299,96
teletechnicznych
PTZEk'adkl kabli energetycznych 0 61 175’52 61 175,52
i wodociagu PKP
Przerdbki zbrojenia i 0 13 304,30 13 304,30
piaskowanie
Nadzdr autorski 0 29 280,00 29 280,00
Wycinka kabla na ul. 1 830,00 1 830,00
Wodzistawskiej
Roboty dodatkowe na ul. 0 0 58 300,00
Wodzistawskiej
Etap II — laczne wydatki 3 601 244,86 40 172 767,59 40 341 623,39
Zadanie 1 — {aczne wydatki 3 601 244,86 40 172 767,59 40 341 623,39
Wydatki kwalifikowane — 3202 743,70 39 689 705,56 39 689 705,56
tacznie dla zadania .
Mury oporowe 0 177 540,13 177 540,13
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Oswietlenie 36 805,01 1163 399,96 1 163 399,96
Ktadka 0 0,00 0,00
Wycinka drzew 0 65 535,34 65 535,34
Droga, chodniki 901 265,36 19 842 927,98 19 842 927,98
Teletechnika 6 320,52 355 070,52 355 070,52
Organizacja ruchu docelowa 334 829,87 426 633,41 426 633,41
Organizacja ruchu tymczasowa 0 345 180,09 345 180,09
Wyloty do rzek i rowow 658 565,44 1 287 387,53 1287 387,53
Wodociag 9 085,76 65 997,30 65 997,30
Kanalizacja deszczowa 82 561,64 3311 378,78 3 311 378,78
Podatek VAT (roboty 446 475,40 5949 031,23
budowlane) 5949 031,23
Roboty zwigzane ze stabilizacjg
gruntu na ul. Gliwickiej i
Rybnickiej - 71 334,98 1 281 587,72 1281 587,72
Podatek VAT - stabilizacja
gruntu - 15 693,70 281 949,30 281 949,30
Roboty budowlane zwigzane z 563 851,13
mostemn na rzece Ruda 3397 506,51 3397 506,51
Podatek VAT - roboty 124 047,25
budowlane zwigzane z mostem
na rzece Ruda 747 451,43 747 451,43
Urzadzenia bezpieczeristwa 0
ruchu drogowego ~
sygnalizacja $wietlna na ul.
Cystersow 229 520,03 229 520,03
Podatek VAT - sygnalizacja 0
swietina 50 494,41 50 494,41 |+
Roboty drogowe zwigzane z 0 .
prawoskretem w ul. tukowg 227 255,24 227 255,24
Podatek VAT — prawoskret w ul. 0
tukowg 49 996,15 49 996,15
Nadzor 103 250,00 355 625,00 355 625,00
Podatek VAT — nadzor 22 715,00 78 237,50 78 237,50
Wydatki niekwalifikowane — 398 501,16 483 062,03 651 917,83
tacznie dla zadania
Koszt przegranego 0 8 073,59 8 073,59
postepowania odwotawczego
Koszt ukazania sie ogtoszenia o 0 12 555,26 12 555,26
przetargu nieograniczonym
Wykonanie rozgraniczenia ul. 0 2 440,00 2 440,00
Gliwickiej
Aneks do studium wykonahnosci 0 12 810,00 12 810,00
Wykonanie rozgraniczenia ul. 0 9 150,00 9 150,00
Gliwickiej
Optata za trwate wylgczenie 0 38 922,02 38 922,02
gruntdw lesnych z produkgji
Aktualizacja operatu 0 610,00 610,00
taksacyjnego
Nadzér autorski — most 12 444,00 12 444,00 12 444,00
Roboty dodatkowe na moscie 311 271,16 311 271,16 480 126,96
Zabudowa azyli dla pieszych na 74 786,00 74 786,00 74 786,00
ul. Gliwickiej
dea{tki kwalif:lkowane - 3 443 298,22 55 783 969,14 55 783 969,14
tacznie dla projektu
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Wydatki niekwalifikowane 398 501,16 700 293,99
—tacznie dla projektu ! ¢ 927 449,79
EACZNE WYDATKI DLA 3 841 799,38 56 484 263,13
PROJEKTU ! ’ 56 711 418,93

4.4. EWIDENCIA WYDATKOW W SYSTEMIE KSIEGOWYM

Metodyka weryfikacii dokumentacji:
Weryfikacja zostata dokonana w oparciu o dokumentacje ksiegowg zgromadzong w Wydziale Finansow
oraz Wydziale Ksiegowosci Urzedu Miasta Rybnika.

Opis stanu faktycznego.

Ewidencja ksiegowa projektu w zakresie ujecia i przeptywu $rodkéw, prowadzona jest w Wydziale
Finanséw Urzedu Miasta Rybnika w odrebnie prowadzonych dla poszczegdinych rachunkéw
bankowych, rejestrach ksiegowych: 057 (Srodki SPOT i prefinansowanie), 058 (srodki wiasne na
realizacje projektu) i 059 (koszty obstugi bankowej i prefinansowania). Ewidencja ksiegowa
projektu w zakresie przyjecia efektow inwestycyjnych prowadzona jest w Wydziale Ksiegowosci
Urzedu Miasta w odrgbnym oddziale 023 (grupa kont stanowiaca jednostke Ksiggi Gtownej)
okre$lonym nazwa ,Srodki UE — Przebudowa drogi krajowej nr 78”.

5. KONTROLE/AUDYTY PROJEKTU

Metodyka weryfikacji dokumentacii:

Weryfikacja zostafa dokonana w oparciu o dokumentacje zgromadzong w IPZ oraz dokumentacie
dotyczaca kontroli i audytéw u beneficienta.

Opis stanu faktycznego.

W toku prowadzonych czynnosci  kontrolnych stwierdzono, 7ze w trakcie realizacji projektu
przeprowadzono 9 kontroli zewnetrznych (Ministerstwo Transportu, Wojewodzki Inspektor Nadzoru
Budowlanego, Ministerstwo Infrastruktury, Urzad Kontroli Skarbowej i Prezes Zamowien Publicznych)
oraz 2 audyty wewnetrzne (2 razy Audyt wewnetrzny przeprowadzony przez Urzad Miasta Rybnika —
Biuro Audytu i Kontroli Wewnetrznej).

KONTROLE ZEWNETRZNE:
1. Urzad Kontroli Skarbowej:
Urzad Kontroli Skarbowej w Katowicach przeprowadzit w dniach 14.02.- 20.04.2007 r.

kontrole celowosci i zgodnosci z prawem gospodarowania Srodkami publicznymi oraz $rodkami
pochodzacymi z Unii Europejskiej i wywigzywania sie z warunkdw finansowania pomocy w ramach
SPO Transpott — Projekt nr SPOT/2.2/65/04 ,Usprawnienie ruchu tranzytowego poprzez
przebudowe DK nr 78 na odcinku przebiegajacym przez Rybnik”.

Okres objety kontrolg 01.01.2004 — 31.12.2006 r. W zakresie objetym kontrolg:

- potwierdzono istnienie wystarczajgcej Sciezki audytu,

- nie stwierdzono nieprawidtowosci w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow przedstawionych do
refundacji (Wniosek o ptatnos¢ posrednig nr SPOT/2.2./65/075/06),

- nie stwierdzono nieprawidtowosci w zakresie stosowania procedur zamoéwien publicznych,

- potwierdzono dzialania Beneficienta w ramach wywiazywania sie z obowiazkéw w zakresie
informacji i promocji oraz sprawozdawczosci,

- nie stwierdzono nieprawidtowosci w zakresie kontroli postepu rzeczowego, potwierdzajac,
ze wykonane roboty zostaty faktycznie zrealizowane, wspotmiernie do poniesionych wydatkow.
W wyniku tej kontroli nie sformutowano zalecen i nie wydano rekomendacji.

2. Slaski Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego w Katowicach:

- Kontrola zostata przeprowadzona w dniu 30.05.2007 r przez Slaskiego Wojewddzkiego
Inspektora Nadzoru Budowlanego w Katowicach . Dokonano sprawdzenia realizacji przebudo
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ulic Gliwickiej i Rybnickiej w ciggu DK 78 na odcinku od mostu na rzece Ruda do granic Miasta
pod katem zgodnosci z prawem budowlanym. Nie stwierdzono nieprawidtowosci w tym zakresie.

- Kontrola obowigzkowa (wynikajgca z art.59a.1. Ustawy Prawo budowlane z 7 lipca 1994 r. Dz.U.
z 1.09. 2006 r. Nr 156, poz. 1118 z pdz. zmianami) zakonczonej budowy obiektu budowlanego:
most zlokalizowany w ciagu ul. Gliwickiej (DK 78) nad rzeka Ruda w Rybniku, przeprowadzona
13.12.2007 r. Na podstawie dokonanych ogledzin, przediozonych  dokumentéw,
przeprowadzonego probnego obcigzenia mostu z wynikiem pozytywnym, stwierdzono, ze obiekt
mostowy moze by¢ uzytkowany.

- Kontrola przeprowadzona w dniu 16.01.2008 r. Zakres kontroli objat: odcinek wyremontowanej
ul. Gliwickiej i Rybnickiej DK nr 78 w Rybniku, zmodernizowane skrzyzowanie ulic Rybnicka-
Milenijna-Cysterséw wraz z sygnalizacja Swieting DK nr 78 w Rybniku, przebudowane
skrzyzowanie ulic Rybnicka-kukowa z dodatkowym pasem ruchu w prawo w ul. tukowg
w Rybniku. Nie stwierdzono nieprawidtowosci w my$l stanowienia prawa budowlanego.

- Kontrola obowigzkowa zakonczonej budowy obiektu budowlanego: wiaduktu zlokalizowanego
w ciagu ul. Wodzistawskiej nad stacjq kolejowa Rybnik Towarowy. Zostata przeprowadzona 13.05.
2007 r. na wezwanie inwestora (art. 59a.1 - Ustawy Prawo budowlane). W czasie czynnosci
kontrolnych dokonano prébnego obcigzenia wiaduktu z wynikiem pozytywnym, dokonano ogledzin
obiektu, sprawdzono i poréwnano stan faktyczny z dokumentacjg projektowa i warunkami
okreslonymi w pozwoleniu na budowe. Wynik kontroli byt pozytywny, stwierdzono, Zze wiadukt
moze by¢ uzytkowany.

Kontrola ta nie zostata wykazana w sprawozdaniu koricowym przez Beneficienta.

3. Ministerstwo Transportu/ Ministerstwo Infrastruktury: .
1. Kontrola ex-ante zamdwien publicznych przeprowadzona w dniach 18 — 22 wrzeSnia 2006 r.
przez Departament Funduszy Strukturalnych zgodnie z procedurg zawartga w Podreczniku Procedur
Instytucji PoSredniczacej dla Sektorowego Programu Operacyjnego Transport z dnia
31.07. 2006 r., na podstawie Upowaznienia Ministra Transportu nr 155/06. Przedmiotem kontroli
byta Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamowienia w zakresie , Przebudowa mostu na rzece Ruda
w ciggu ul. Gliwickiej (DK 78) w Rybniku w ramach usprawnienia ruchu tranzytowego poprzez -
przebudowe drogi krajowej nr 78", Wyniki kontroli zamieszczono w pkt. 3 Przestrzeganie polityk
wspolnotowych pakt. a)/IT

Kontrola ta nie zostata wykazana w sprawozdaniu koricowym przez Beneficienta.

- Kontrola stanu realizacji i wydatkowania $rodkéw projektu Usprawnienie ruchu tranzytowego
poprzez przebudowe DK nr 78 na odcinku przebiegajgcym przez Rybnik zostata przeprowadzona
w dniach 22-25.08.2006 r. przez Departament Kontroli, Skarg i Wnioskéw Ministerstwa Transportu
(Upowaznienie nr 146/06 z 4 sierpnia 2006 r.). Zakres kontroli objat:

- Podzial zadan zwigzanych z realizacjg projektu pomiedzy komérki organizacyjne i cztonkow
kierownictwa Urzedu Miasta,

- Zatrudnienie przy obstudze projektu SPOT,

- Realizacja projektu w oparciu o procedury zarzadzania i kontroli,

- Wydatkowanie Srodkdw finansowych,

- Przestrzeganie polityk wspdlnotowych,

- Kontrole i audyty projektu.

W badanym obszarze nie stwierdzono nieprawidtowosci, ale wskazano na koniecznos¢ dokonania
zmian w zakresach czynnosci pracownikow zaangazowanych w realizacje projektu celem:

- Zapewnienia przejrzystego rozdziatu obowiazkow,

- jednoznacznego okreslenia odpowiedzialnosci,

- wskazania w sposob nie budzacy watpliwosci zastepstw 0sdb nieobecnych,

- oznaczenie datq przyjecia i podpisania zakresow czynnosci przez pracownikow.

W dniu 18.10.2006 r. zostaly przestane do Beneficjenta, zalecenia pokontrolne w wyZzej opisanym
zakresie (Pismo nr MK3-0941-146/06). Beneficjent przygotowat aneksy do zakresow czynnosci
o0s6b zaangazowanych w realizacje projektu, zgodnie z zaleceniem jednostki kontrolujacej, o czym
poinformowat pismem nr D-55410/00011/06 z 1.02.2007 r.
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I1. Kontrola ex-post przeprowadzona przez Departament Funduszy Strkturalnych Ministerstwa
Infrastruktury w dniach 8-21.01.2008 r. Zakres kontroli obeJmowa’f ocene i prawidtowos¢ dziatan
Beneficjenta w zakresie trzech przeprowadzonych zamowien z wolnej reki na roboty dodatkowe:

1. rozbidrka konstrukgji podpdr wiaduktu drogowego na ul. Wodzistawskiej,
2. wykonanie wydzielonego prawoskretu w ul. tukowa na skrzyzowaniu z ul. Rybnicka,
3. wykonanie stabilizacji podtoza na ul. Wodzistawskiej.

Wynik kontroli byt pozytywny, jednak wniesiono uwagi do tresci umow, w zakresie wprowadzenia
zapisu o wspotfinansowaniu zamowienia ze Srodkow EFRR w ramach SPOT i zobowigzanie
wykonawcy do wyrazenia zgody na cesje na rzecz Instytucji Posredniczacej.
Wyniki kontroli zamieszczono w pkt. 3 Przestrzeganie polityk wspdinotowych pakt. a)/Il

4. Prezes Zamowieri Publicznych:

Kontrola uprzednia przetargu nieograniczonego postepowania o udzielenie zamodwienia
publicznego na usprawnienie ruchu tranzytowego poprzez przebudowe drogi krajowej nr 78
na odcinku przebiegajacym przez Miasto Rybnik. Kontrola wykazala drobne uchybienia, nie
majace wplywu na przebieg postepowania. Sformutowane zalecenia mialy charakter pouczenia,
celem wykorzystania wniesionych uwag i stosowania w przysztych postepowaniach o udzielenie
zamdwien publicznych. Beneficjent pismem nr ZP-3400/00055/05 z 22.02.2006 r. poinformowat
Prezesa Urzedu Zamowien Publicznych o zastosowaniu sie do wniesionych rekomendacji
w przysztych postepowaniach. Wyniki kontroli zamieszczono w pkt. 3 Przestrzeganie polityk
wspolnotowych pakt. a)/II

5. Audyty:

I. Audyt Wewnetrzny przeprowadzony przez Biuro Audytu i Kontroli Wewnetrznej w 27.11.2006 r.
— 22.12.2006 r. Zakres postepowania audytowego dotyczyt oceny realizacji projektu pn.
Usprawnienie ruchu tranzytowego poprzez przebudowe DK nr 78 na odcinku przebiegajacym
przez Rybnik. Z przeprowadzonego postepowania sporzadzono sprawozdanie nr AKW-0942-
7/00053/06 z dnia 8.01.2007 r. Zakres audytu obejmowat:

1. Efektywno$¢ mechanizmow zarzadzania i kontroli oraz stosowania procedur — odnotowano nie
stosowanie niektorych procedur (Procedura realizacji procesu inspekcji terenowych przez Wydziat
Ekologii UM, Procedura zbierania i archiwizowania dokumentacji na temat realizacji projektu”
przez Wydziat Promocji i Informacji), nieaktuaino$¢ niektorych kart stanowiskowych oraz nie
ukonczenie w terminie robot na ul. Wodzistawskiej (zadanie nr 1),

- Zarekomendowano uaktualnienie Podrecznika Procedur i zwigkszenie nadzoru na ich
stosowaniem oraz zalecono podjaé dziatania zmierzajace do podpisania aneksu w sprawie
przedtuzenia terminu realizacji zadania nr 1,

2. Kwalifikowalnos¢ wydatkow projektu — brak zastrzezen.

3. Prawidtowos$¢ prowadzonych dziatan informacyjnych i promocyjnych — odnotowano brak
archiwizacji przez Wydziat Promocji i Informacji wiadomosci ukazujacych sie na stronie
internetowej miasta, artykuldow prasowych ukazujacych sie w gazetach. Cze$¢ materiatow
prasowych nie zastata wiasciwie oznaczona (brak logo Unii Europejskiej oraz SPOT i informacji na
temat dofinansowania. W jednej z kart stanowisk pracy, pracownika ww. wydziatu nie wskazano
osoby zastepujace;.

- Zarekomendowano o zwiekszenie nadzoru nad sposobem tworzenia i dokumentacji przez
Wydziat Promogji i Informacji oraz uzupetnienie zakresu czynnosci pracownika Wydziatu.

4. Wykonanie zalecen pokontrolnych Ministra Transportu z 18.10.2006 r., zgodnie z ktdrymi
Beneficjent zostal zobowigzany do niezwlocznego przejrzystego podziatu obowigzkéw miedzy
pracownikow, zapewniajacego jednoznaczne okreslenie odpowiedzialnosci wraz z efektywnym
systemem monitorowania wykonywania tych obowigzkdw.

Zespdt Kontrolujacy potwierdzit wykonanie rekomendacji i wniesionych uwag (Pismo
nr D-07272/00084/06.

II. Audyt Wewnetrzny przeprowadzony przez Biuro Audytu i Kontroli Wewnetrznej w dniach
10.12.2007 r. — 31.01.2008 r. Zadanie audytowe objelo ocene realizacji projektu pgn.
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LUsprawnienie ruchu tranzytowego poprzez p‘rzebudowe DK nr 78 na odcinku przebiegajacym
przez Rybnik”. Z przeprowadzonego postepowania sporzadzono sprawozdanie nr AKW-0942-
12/00034/07 z dnia 1.02.2008 r.

Wskazano na drobne uchybienia w zakresie stosowania niektorych procedur zarzqdzanla i kontroli
projektem. W zwigzku z tym zalecono zwiekszy¢ nadzor nad ich stosowaniem, wykonad
rekomendacje z poprzedniego audytu, uaktywni¢ zbiér danych osobowych, podpisaé aneks nr 2
do Umowy o dofinansowanie, uzgodni¢ i ustawi¢ tablice pamigtkowe zgodnie z wytycznymi
i danymi projektu oraz uaktualni¢ wzory sprawozdan. Beneficient w piSmie nr D-07272/0004/08
z 7.04.2008 r. poinformowat o czesci wykonanych zalecen: podpisano Aneks nr do Umowy
o dofinansowanie, w ktérym uchylono ustepy od 2 do 5 Artykutu IV, stanowigcego o obowigzku
realizacji projektu w oparciu 0 wewnetrzne procedury zarzadzania i kontroli, uzgodniono wzor
tablic pamigtkowych, uaktualniono wzory sprawozdan o wydatki niekwalifikowane i zbiér danych
osobowych oséb zaangazowanych w realizacje projektu.

Wyniki audytu wskazaty réwniez na niezgodnos¢ prowadzenia akcji informacyjno-promocyjnej
z harmonogramem zawartym w procedurze pt. ,Opis dzialan promocyjno-informacyjnych”.
W zwigzku z tym, Kierownik Biuro Audytu i Kontroli Wewnetrznej, zgodnie z zapisem paragrafu
23 pkt. 2 Zarzadzenia nr 23/2007 Prezydenta Miasta Rybnika z dnia 23 stycznia 2007 r. w sprawie
wprowadzenia procedur audytu wewnetrznego w Miescie Rybnik, sporzadzit wyciag (z tego
sprawozdania audytowego, opisujacy stan i ocene dziatan o charakterze infomacyjno-
promocyjnych. Nastepnie pismem nr AKW-0942-12/00026/07 z 23 stycznia 2008 r. (zwrocit sie do
Naczelnika Wydziatu Promogji i Informacji o szczegdtowe wymienienie podjetych dziatan, ze
szczegolnym uwzglednieniem realizacji zadan objetych harmonogramem. W dniu 28 stycznia
2008r., pismem nr PR-07272/00001/08 Wydziat Promociji i Informacji poinformowat Audytora
Wewnetrznego o rodzaju i sposobie przeprowadzonych zadan:

- w dniu 17.10.2005 r. uruchomiono na stronie internetowej www.rybnik.pl, odrebna podstrone
o tytule ,Droga krajowa nr 78", gdzie na biezgco zamieszczono informacje o realizacji projektu
(etapy budowy, podpisywane umowy, rozszerzenie zakresu — roboty dodatkowe, przekazania
do uzytkowania) i utrudnieniach, objazdach w zwigzku z realizacjg zadania,

- organizacja konferencji prasowych poprzez zaproszenia lokalnych medidw na uroczyste
podpisane umoéw z wykonawcami,

- przekazywanie drogg elektroniczng przez rzecznika UMR, informacji publikowanych na stronie
internetowej do redakcji prasowych i medidw,

- przygotowywanie informacji dla prasy lokalnej na temat remontu DK 78 — Dziennik Zachodni,
Nowiny, Tygodnik Rybnicki,

- biezace informacje na temat realizacji i utrudnieniach komunikacyjnych, przekazywano
do rozgtosni radiowych — Radio 90, Radio Vanessa,

- przygotowywano biezace informacje do Miejskiego Programu Informacyjnego — lokalna telewizja
kablowa,

- przygotowano materiat poswiecony podpisaniu umowy z Wykonawcy do programu Kronika
Miejska Rybnik, wyemitowany w TVP3 Katowice,

- przygotowano projekty tablic informacyjnych,

- obstugiwano smsowy informacyjny serwis dla kilku tysiecy mieszkancow,

- przekazywano odpowiedzi na zadawane pytania prasowe.

Wykryte odstepstwa (uchybienia, nieprawidtowosci):

Zespot Kontrolujacy odnotowat dwie kontrole (przeprowadzone przez Wojewddzkiego Inspektora
Nadzoru Budowlanego w zakresie zakonczonej budowy obiektu budowlanego: wiaduktu
zlokalizowanego w ciagu ul. Wodzistawskiej nad stacjgq kolejowa Rybnik Towarowy oraz
Ministerstwo Transportu kontrola Specyfikacji Istotnych Warunkéow Zamodwienia w zakresie
«Przebudowa mostu na rzece Ruda w ciggu ul. Gliwickiej (DK 78) w Rybniku w ramach
usprawnienia ruchu tranzytowego poprzez przebudowe drogi krajowej nr 78"), ktdre nie zostaty
wykazane w sprawozdaniu koricowym przez Beneficjenta.
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6. RZECZOWA REALIZACJA PROJEKTU WYNIKAJACA Z HARMONOGRAMU
RZECZOWO- FINANSOWEGO UMOWY O DOFINANSOWANIE

Metodyka weryfikacji dokumentacii:

Weryfikacja zostata dokonana w oparciu o dokumenty uzyskane od beneficjenta, materiaty zgromadzone
w IPZ oraz w oparciu o dokumentacje fotograficzna.

Opis stanu faktycznego:

6.1. Uzyskane przez beneficjenta decyzje administracyjne oraz dokumenty:

« Swiadectwo przejecia robdt (z dnia 28.11.2007 r.) objetych umowami: D-342/00006/06,
D-342/00032/06, D-342/00026/07, D-342/00033/06, D-342/00030/07, D-342/00029/06,
D-342/00025/07, D-342/00003/07.

¢ Protokdt odbioru technicznego koncowego z dnia 28.12.2007 r. — Remont i czesciowa
modernizacja ulic Gliwickiej i Rybnickiej.

* Protokdt z przegladu wykonanych robét spisany w dniu 09.11.2007 r. - Usprawnienie ruchu
tranzytowego poprzez przebudowe DK 78 na odcinku przebiegajacym przez Rybnik — Dzielnica
~Ochojec.”

» Protokdt z przegladu wykonanych robdt spisany w dniu 07.11.2007 r. - Usprawnienie ruchu
tranzytowego poprzez przebudowe DK 78 na odcinku przebiegajacym przez Rybnik — Dzielnica
~Wielopole”.

» Protokét odbioru technicznego koncowego z dnia 13.06.2007 r. — Remont kapitalny jezdni
ul. Wodzistawskiej ” od Obwiedni Potudniowej do granic miasta wraz z chodnikami,
odwodnieniem i oswietleniem w Rybniku.

» Protokét odbioru technicznego koficowego z dnia 13.06.2007 r. —Przebudowa wiaduktu
drogowego na ulicy Wodzistawskiej w Rybniku w km 24+979,76 drogi krajowej nr 78.

« Swiadectwo przejecia robdt (z dnia 21.12.2007 r.) objetych umowa D-342/00007/07.

» Protokét odbioru technicznego korcowego z dnia 13.12.2007 r. - Przebudowa mostu nad
rzekg Ruda w miejscowosci Rybnik km rzeki 30+057 w ciggu drogi krajowej nr 78.

e Dzienniki budowy.

 Protokét kontroli przeprowadzonej w dniu 16.01.2008 r. przez SWINB: remontu i czeéciowej
modernizacji ulic Gliwickiej i Rybnickiej, modernizacji skrzyzowania ulic Rybnicka- Milenijna-
Cystersow oraz przebudowy skrzyzowania ulic: Rybnicka — btukowa poprzez budowe
dodatkowego pasa ruchu dla pojazddéw skrecajacych w prawo z ul. Rybnickiej w ul tukowa.

e Protokét kontroli obowiazkowej z dnia 13.06.2007 r. sporzadzony przez Slaskiego
Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Katowicach- wiadukt drogowy,
ul. Wodzistawska.

e Protokét kontroli przeprowadzonej w dniu 30.05.2007 r. przez SWINB remontu i czedciowej
modernizacji ulic Gliwickiej i Rybnickiej.

¢ Decyzja nr 62/2003 z dnia 08.07.2003 r. Prezydenta Miasta Rybnika o warunkach zabudowy
i zagospodarowania terenu — przebudowa wiaduktu ul. Wodzistawska, Rybnik.

e Decyzja znak: AU-II-7331-Sz/12/2004 z dnia 06.09.2004 r. o ustaleniu lokalizacji inwestycji
celu publicznego Miasta Rybnika pn. ,Remont kapitalny jezdni ul. Wodzistawskiej od
Obwiedni Potudniowej do granic miasta wraz z chodnikami, odwodnieniem i o$wietleniem”.

e Decyzja nr 111/06, znak: RR-AB/1/PB/7111/209/06 z dnia 17.08.2006 r. wydana przez
Wojewode Slqsklego ~ pozwolenie na budowe inwestycji pn. ,Przebudowa skrzyzowania ulic:
Rybnicka — tukowa poprzez budowe dodatkowego pasa ruchu dla pojazdow skrecajacych
w prawo z ul. Rybnickiej w ul kukowg w miejscowosci Rybnik (...)".

e Decyzja nr 109/06, znak: RR-AB/1/PB/7111/211/06 z dnia 17.08.2006 r. wydana przez
Wojewode Slqskiego — pozwolenie na budowe inwestycji pn. ,Przebudowa mostu nad rzeka
Ruda w miejscowosci Rybnik km rzeki 30+057 w ciagu drogi krajowej nr 78(...)".

e Decyzja nr 108/06, znak: RR-AB/1/PB/7111/212/06 z dnia 17.08.2006 r. wydana przez
Wojewode Slaskiego — pozwolenie na budowe inwestycji pn. ,Modernizacja skrzyzowania ulic:

Rybnicka — Milenijna — Cysterséw w Rybniku na skrzyzowanie z sygnalizacjg swietlng w ciggu
drogi krajowej nr 78 (...)".
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e Decyzja nr 108/04, znak: RR-AG.V/PB/7111/92/04 z dnia 09.07.2004 r. wydana przez
Wojewode Slaskiego — pozwolenie na budowe inwestycji pn. ,Remont i czeéciowa rozbudowa
ulicy Gliwickiej i Rybnickiej w ciggu drogi krajowej nr 78 w Rybniku”.

o Decyzja nr 79/05, znak: RR-AB.II/PB/7111/21/05 z dnia 15.05.2005 r. wydana przez
Wojewode Slaskiego — pozwolenie na budowe inwestycji pn. ,Remont kapitalny jezdni
ul. Wodzistawskiej ” od Obwiedni Poludniowej do granic miasta wraz z chodnikami,
odwodnieniem i oswietieniem w Rybniku.

e Decyzja nr 24/04, znak: RR-AG.V/PB/7111/204/03 z dnia 06.02.2004 r. wydana przez
Wojewode Sigskiego — pozwolenie na budowe inwestygji: ,Przebudowa wiaduktu drogowego
na ulicy Wodzistawskiej w Rybniku w km 24+979,76 drogi krajowej nr 78".

o Protokot kontroli obowiazkowej zakonczonej budowy obiektu budowlanego z dnia 13.06.2007
r. — wiadukt w ciagu ulicy Wodzistawskiej.

» Zawiadomienie o zakonczeniu remontu i czeSciowej modernizacji ulicy Gliwickiej i Rybnickiej
w ciggu drogi krajowej nr 78 w Rybniku” z dnia 27.12.2007 r. (data ziozenia w Slaskim
Waojewddzkim Inspektoracie Nadzoru Budowlanego w Katowicach).

¢ Zgloszenie robét nie wymagajgcych pozwolenia na budowe z dnia 11.09.2006 r. — ,Wymiana
podbudowy poboczy ul. Wodzistawskiej i wykonanie nawierzchni asfaltowej oraz czesciowo
z kostki brukowej betonowej.”

e Zawiadomienie z dnia 27.02.2007 r. o zamierzonym terminie rozpoczecia remontu kapitalnego
jezdni ul. Wodzistawskiej " od Obwiedni Potudniowej do granic miasta wraz z chodnikami,
odwodnieniem i o$wietleniem w Rybniku.

» Zawiadomienie o zakonczeniu z dnia 31.01.2008 r. :

a. Remontu i czeSciowej modernizacji ulicy Gliwickiej i Rybnickiej (DK78 w Rybniku); -

b. Modernizacji skrzyzowania ulic: Rybnicka — Milenijna — Cystersow w Rybniku na
skrzyzowanie z sygnalizacjg swieting w ciggu drogi krajowej nr 78 w Rybniku;

c. Przebudowy skrzyzowania ulic: Rybnicka — tukowa poprzez budowe dodatkowego pasa
ruchu dla pojazdow skrecajacych w prawo w Rybniku.

o Decyzja nr 4/07 znak: SBT/JZ/7145/30/07 z dnia 14.06.2007 r. wydana przez Slqskl
Wojewddzki Inspektorat Nadzoru Budowlanego w Katowicach udzielajagca pozwolenia na
uzytkowanie wiaduktu drogowego na ulicy Wodzistawskiej w Rybniku w km 24+979,76 drogi
krajowej nr 78.

» Decyzja nr 27/07 znak: SBT/)Z/7145/664/07/08 z dnia 18.01.2008 r. wydana przez élqski
Wojewodzki Inspektorat Nadzoru Budowlanego w Katowicach udzielajgca pozwolenia na

uzytkowanie mostu nad rzeka Ruda w miejscowosci Rybnik km rzeki 30+057 w ciggu drogi
krajowej nr 78,

6.2. Realizacja rzeczowa inwestycji.
Okres realizacji inwestycji zgodnie z umowa o dofinansowanie:
« rozpoczecie realizacji: 01.04.2006 r.
» zakonczenie rzeczowe realizacji: 31.12.2007 r.

I. W ramach zadania 1 w etapie I tj. ,Przebudowa wiaduktu przy ul. Wodzistawskiej
wraz z poszerzeniem drég dojazdowych” dokonano:

e rozhiorki catego wiaduktu drogowego nad kolejg wraz z fundamentami przyczotkdw.

+ Wybudowano nowy obiekt (wzmocniono istniejgce fundamenty podpdr posrednich, wybudowano
fundamenty przyczétkéw, stupy podpdr posrednich, oczepy na podporach wraz z ciosami
podiozyskowymi zabudowe tozysk i belek gtdwnych, wykonano poprzecznice miedzy podporowe,

plyty pomostu z kapami chodnikowymi, gzymsami, nawierzchnig i urzadzeniami bezpieczenstwa
ruchu).

e Przebudowano drogi dojazdowe na ul. Wodzistawskiej.

W ramach robdt dodatkowych wykonano nastepujgce roboty:
» stabilizacje gruntu ze wzgledu na stabe podtoze ul. Wodzistawskiej,
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» dodatkowe roboty rozbidrkowe ze wzgledu na niezinwentaryzowane fundamenty pod konstrukcjg
wiaduktu oraz zty stan techniczny stupow.

W ramach wydatkéw niekwalifikowanych przebudowano kable teletechniczne i energetyczne PKP
oraz wodocigg.

Wykonano roboty zabezpieczajace uzytkowanie wiaduktu obejmujace uzupetnienie ekrandw
przeciwporazeniowych na wiadukcie oraz naprawe przejscia tunelowego pod wiaduktem.

II. W ramach zadania 1 w etapie II tj. ,Przebudowa Drogi Krajowej nr 78 na
ul. Rybnickiej i Gliwickiej wraz z budowa mostu na rzece Ruda”

e rozebrano calg istniejacg droge wraz z chodnikami.

« Wybudowano nowg konstrukcje drogi wg. nastepujacej technologii: stabilizacja gruntu od 15 do
30 cm (w zaleznosci od warunkow podioza), warstwa mrozoodporna gr. 15 cm, podbudowa
zasadnicza z ttucznia kamiennego stabilizowanego mechanicznie gr. 20 ¢cm, podbudowa min-bit
gr. 14 cm, warstwa wigzaca z masy min-bit gr. 8 cm, warstwa Scieralna z asfaltobetonu gr. 5 cm.

e Wykonano oznakowanie pionowe oraz poziome.

» Wybudowano zatoki autobusowe z kostki granitowej i betonowej, chodniki z betonowej kostki
brukowej.

e Na wiekszej czesci dlugosci drogi wybudowano kanalizacje deszczowa wraz z urzadzeniami
towarzyszacymi.

e Wybudowano nowe oswietlenie uliczne.

* Wykonano konieczne prace wodociggowe, teletechniczne i energetyczne.

« Rozebrano rdwniez istniejacy obiekt mostowy na rzece Ruda.

e Wybudowano nowy most poprzez wykonanie zelbetowych fundamentow, przyczétkdw wraz ze
skrzydtami, zamontowano 18 lozysk elastomerowych na obu przyczétkach, wykonano
tymczasowq konstrukcje stalowg podparcia prefabrykowanych belek strunobetonowych typu "T”
ustroju niosgcego, utozono krawezniki na obiekcie, zabetonowano kapy chodnikowe, wykonano
izolacje z papy termozgrzewalnej na plytach przejsciowych, Sciankach i plycie ustroju,
zamontowano kolektor odwodnienia obiektu z rur HDPE, zamontowano porecz, wykonano
odwodnienie plyt przejsciowych po obu stronach w postaci korytek i saczkow odwadniajacych.

W ramach robdt dodatkowych wykonano nastepujace roboty:

» stabilizacje gruntu ze wzgledu na stabe podtoze ul. Gliwickiej i Rybnickiej,

« roboty drogowe zwigzane z prawo skretem w ul. tukowa,

e zabudowe sygnalizacji swietlnej na skrzyzowaniu ul. Rybnicka-Milenijna-Cysterséw.

W ramach wydatkow niekwalifikowanych wykonano roboty dodatkowe na moscie, petniono nadzér
autorski nad realizacja mostu na rzece Ruda. Dokonano réwniez rozgraniczenia na ul. Gliwickiej,
opfacono za trwaty wylqczenie gruntow lesnych z produkgji oraz zaktualizowano operat taksacyjny.
W celu zwigkszenia bezpieczenstwa ruchu na drodze zabudowano azyle dla pieszych na ul. Gliwickiej.

Realizacje projektu zwigzang z nadzorem robdt, rozliczaniem i monitorowaniem petnit Inzynier
Kontraktu.

Podczas wizji lokalnej Zespt Kontrolujacy stwierdzit odstepstwo od zatwierdzonego projektu
budowlanego w postaci wykonania chodnika przy ul. Wodzistawskiej z kostki betonowe]j (projekt
zaktadat pobocza bitumiczne).

Na podstawie analizy dokumentdw Kontrolujacy stwierdzili, ze w decyzji Prezydenta Miasta Rybnika
z dnia 18.05.2004 r. znak: Ek I-6210/00006/04 — pozwolenie wodnoprawne, znajduje sie zapis
warunkujacy udzielenie pozwolenia m. In. Pod warunkiem powiadomienia RZGW Gliwice — Inspektorat
w Raciborzu o terminie rozpoczecia i zakonczenia robdt przy wykonywaniu wylotu W1 do rzeki Rudy.
Pismem z dnia 24.04.2008 r. Zespdt Kontrolujacy poprosit Beneficienta o wyjasnienie zmiany

w stosunku do pierwotnego projektu i brak zawiadomienia RZGW o rozpoczeciu robdt przy kanalizacji
deszczowej do Rzeki Rudy.
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Pismem z dnia 30.04.2008 r. Prezydent Miasta Rybnik poinformowat, ze chodnik z kostki brukowej
przy ul. Wodzistawskiej byt wykonany w uzgodnieniu z projektantem, ktory ztozyt przed nadzorem
budowlanym oswiadczenie, ze zgodnie z art.36a ustawy Prawo budowlane, zamiana poboczy
bitumicznych na chodnik z kostki brukowej jest nieistotnym odstepstwem od zatwierdzonego projektu
budowlanego. Kierownik budowy nie wniost sprzeciwu na zmiane i jg zrealizowat.

W trakcie czynnosci kontrolnych Zespdt Kontrolujacy stwierdzit, ze wylot W 1 kanalizacji deszczowej
do rzeki Ruda jest w trakcie realizacji. Zgodnie z decyzjg Prezydenta Miasta Rybnika z dnia
18.05.2004 r. - Pozwolenie wodnoprawne ,o0 terminie rozpoczecia i zakonficzenia robot przy
wykonywaniu wylotu W 1 nalezy powiadomic RZGW Gliwice —~ inspektorat w Raciborzu”.

Pan Prezydent wyjasnil, ze o budowie wykotu W1 kanalizacji deszczowej z ul. Gliwickiej do rzeki Ruda
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej zostat powiadomiony telefonicznie poprzez Wykonawce robot.
Powiadomienie przyjat i kontrole na budowie sprawowat pracownik Zarzadu Zlewni Gérnej Odry
w Raciborzu. Poniewaz wylot W1 jest w kolizji z konstrukcjg przebudowanego mostu na rzece Ruda,
w kwietniu 2008 r. jest on przebudowywany wraz umocnieniem stozkow przyczotka mostu. RZGW
bedzie powiadomione o zakonczeniu wykonania wlotu W1 w maju 2008 r.

Pismem z dnia 30.04.2008 r. Beneficjent poinformowat, ze wykonawca mostu zglosit zakonczenie
robot (usuniecie wszelkich usterek) z dniem 28.04.2008 r.

Na podstawie analizy dokumentow inwestycyjnych oraz wizji lokalnej Zespot Kontrolujacy stwierdzit,
ze kontrakt na roboty zostat zakonczony w terminie umownym i inwestycja zostata oddana
do uzytkowania.

Komisja Odbioru Korcowego po dokonaniu ogledzin technicznych stwierdzita wystapienie wad
i usterek.

Wszelkie wady i usterki ujawnione podczas Odbioru Koncowego zostaty usuniete (co nie wyklucza
wystapienia kolejnych usterek w Okresie Gwarancyjnym).

Okres Gwarancyjny na roboty ujete umowa D-342/00007/07 zakonczy sie dnia 13.12.2010 r.
a na roboty ujete umowami D-342/00006/06, D-342/00032/06, D-342/00026/07, D-342/00033/06,
D-342/00030/07, D-342/00029/06, D-342/00025/07, D-342/00003/07 do dnia 31.12.2010 r.

Dnia 28 listopada 2007 r. Inzynier Kontraktu wystawit Swiadectwo Przejecia dla remontu i czesciowej

modernizacgji ulicy Gliwickiej i Rybnickiej natomiast 13 grudnia 2007 r. dokonano odbioru obiektu
mostowego.

- 24/04/2008
Most na rzece Ruda Usuwanie usterek - most na rzece Ruda
I
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Wiadukt w ciggu ul. Wodzistawskiej ul. Wodzistawska

ul. Gliwicka : Obnizone krawezniki — przejscie dla pieszych
6.3. Wskazniki osiggniecia celow Projektu

Wskazniki osiagniecia celow Projektu

Lp. | Nazwa wskaznika Jedn. P1 P2 Px Px (2) % - stopien % -
miary, Wartosc¢ Wartosc Osiagnieta Osiggnieta realizgcji Skorygpwany
wskazn. [ poczatkow | koricowa | wielkosé wielkosé wskaznika stopien

abazowa |wskaZnika |wskaznika od wskaznika od Px/(P2-P1) x | realizacji
wskaznika |okreslona | poczatku poczatku 100% wg wskaznika
okreslona | w UoD realizacii realizacji sprawozdania | Px(2)/(P2-P1)
w UoD projektu wg projektu koncowego x 100%
sprawozdania zweryfikowana
konicowego podczas kontroli
1 |Dhigosc drogi km 0 7,95 7,95 7,95 100% 100%
przebudowywane]
2 | Powierzchnia
gf‘;"gfmh”' Jezdni |y 0 89 054 84 884 84 884 96% 96%
przebudowywanej
3 | Liczba obiektow
inzynierskich szt. 0 2 2 2 100% 100%
przebudowywanych
4 | Powierzchnia
nawierzchni jezdni
na obiektach m? 0 13712 13 728 13728 100% 100%
inzynierskich
przebudowywanych !
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Przepustowosc Pu/h 186 188 330 330 175% 175%
6 | Nosnosc¢ kN/os 100 115 115 115 100% 100%
7 | Liczba ofiar 9 0
Smiertelnych osoby/rok 7 3 1 1 300% 300%
8 | Liczba wypadkow o )
drogowych wyp/rok 8 2,06 6 12 34% 17%
9 | Ruch tranzytowy Pu/h 25,3 26,8 29,7 29,7 110% 110%
10 Eg]?"zaztd’ Sksploatadl | piN | 61142113 | 65545644 | 64454692 64454692 101% 101%

W zakresie wskaznika produktu — ,powierzchnia nawierzchni przebudowanej” nie osiggnigto
zakiadanej wartoéci tj. 89 054 m?. Zespdt Kontrolny zwrdcit sie pisemnie do Beneficjenta o udzielenie
wyjasnien w tej sprawie. Pismem nr D-07272/00025/08 z 30. 04 2008 r. Beneficjent wyjasnit, ze
mniejsza powierzchnia nawierzchni drogi przebudowanej (84 884 m ) wynika z :

e zmniejszenia szerokosci jezdni od km 0+270 do km 1+0.51,08 ,
e zmiany konstrukcji niektorych zjazdéw z nawierzchni asfaltowej (wliczanych pierwotnie do

konstrukcji jezdni) na kostke brukowa- jako zjazdy bramowe,

» bledne przyjecie w projekcie zjazdéw gruntowych jako asfaltowych.
Gtéwnym powodem zmiany szerokos$ci jezdni byly duze rdznice poziomdéw terenu pomiedzy posesjami
a drogg przy ul. Gliwickiej.
Natomiast zmiana konstrukcji jezdni na niektérych zjazdach spowodowana zostata potrzeby
ograniczenia sptywu wéd deszczowych na posesje, poprzez zastosowanie wystajacych kraweznikéw -
i konstrukcji brukowej zjazdow. ,
Na podstawie uzyskanych danych statycznych z Policji, Zespdt Kontrolujacy odnotowat 12 wypadkow

drogowych w 2007 r., a nie 6, jak Beneficjent podat w Sprawozdaniu Koncowym. Benefi qent udzielit
informacji, ze wartosc ta zostata wpisana pomytkowo.

7. SPRAWOZDAWCZOSC
Metodyka weryfikacii dokumentacii:

Weryfikacja zostata dokonana w oparciu o sprawozdania okresowe, roczne oraz koncowe beneficienta
skladane przez beneficjenta do IP SPOT.

Opis stanu faktycznego.

Zgodnie z art. VIII pkt. 3 Umowy o dofinansowanie projektu Beneficjent jest zobowigzany
do systematycznego informowania IP SPOT o postepach w realizacji Projektu, w tym do sktadania
sprawozdan okresowych i rocznych oraz sprawozdania koncowego =z realizacji Projektu
wg obowigzujacych wzorow.

Terminy skladania sprawozdan przez Beneficienta (Urzad Miasta Rybnika) zostaty okreSlone
w Podreczniku procedur wdrazania projektu

= Sprawozdanie okresowe jest przedkfadane przez Beneficjenta do Instytucji Posredniczacej.
Sprawozdanie nalezy przekaza¢ (w postaci wypetnionego formularza) w terminie 10 dni
kalendarzowych od ostatniego dnia miesigca zamykajacego kolejne pdtrocze (tj. do 10 lipca, do
10 stycznia). Do pierwszego péirocza 2006 roku istniat obowigzek sktadania sprawozdan
kwartalnych. Po zmianie Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 9 czerwca

20006 r. w sprawie termindw i zakresu sprawozdawczosci, nie ma obowigzku przygotowywania
sprawozdan kwartalnych.

. Sprawozdanie roczne jest przedkladane przez Beneficjenta do Instytucji Posredniczacej.
Sprawozdanie nalezy przekaza¢ (w postaci wypetnionego formularza) w terminie 25 dni
kalendarzowych od ostatniego dnia miesigca zamykajacego rok (tj. do 25 stycznia).

" Sprawozdanie koncowe jest przedkladane przez Beneficienta do Instytucji Posredniczacej.

Sprawozdanie nalezy przekazaé (w postaci wypetnionego formularza) w terminie do 25 dni
kalendarzowych od zakonczeniu realizacji Projektu.

. . y
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W toku czynno$ci kontrolnych w w/w obszarze poddano badaniu wypetnianie przez Beneficjenta
obowiazkéw w zakresie sprawozdawczosci oraz terminowo$c¢ przekazywania sprawozdan
Ustalenia w tym zakresie zestawiono ponizej:

Rodzaj sprawozdania Termin Data przestania | Opodznienie

zlozenia (ztozenia) (dni)
Sprawozdanie za 1 kwartat 2005 r. 11.04.2005r. | .11.04.2005r. 0
Sprawozdanie za II kwartat 2005 r. 06.07.2005 r. | 10.07.2005r. 0
Sprawozdanie za III kwartat 2005 r. 10.10.2005 r. | 10.10.2005r. 0
Sprawozdanie za IV kwartat 2005 r. 09.01.2005 r. | 10.01.2006 r. 0
Sprawozdanie roczne za 2005r. 20.01.2006 r. 25.01.2006r. 0
Sprawozdanie za [ kwartat 2006 r. 07.04.2006 r. | 10.04.2006 . 0
Sprawozdanie za II kwartat 2006 r. 06.07.2006 r. | 10.07.2006 . 0
Sprawozdanie za II pétrocze 2006 r. | 10.01.2007 r. | 10.01.2007 r. 0
Sprawozdanie roczne za 2006 r. 23.01.2007 r. | 25.01.2007 r. 0
Sprawozdanie za I pdtrocze 2007 r. 11.07.2007 r. | 10.07.2007 r. 1
Sprawozdanie za II pétrocze 2007 r. | 11.01.2008 r. | 10.01.2008 r. 0
Sprawozdanie roczne za 2007 r. 25.01.2008 r. | 25.01.2008 . 0
Sprawozdanie koncowe 19.03.2008 r. | 07.03.2008r. 12

8. SYSTEM ZGLASZANIA NIEPRAWIDLOWOSCI

Metodyka weryfikacji dokumentacii:
Weryfikacja zostata dokonana w oparciu o Podrecznik procedur Beneficienta — procedura nr 15.

Opis stanu faktycznego.

Podrecznik procedur Beneficjenta zawiera procedure nr 15 Przeciwdziatanie nieprawidtowosciom,
raportowanie o nieprawidtowosciach, okreslajaca Sciezke postepowania w przypadku ich wystapienia.
W trakcie realizacji projektu nie wystapito jakiekolwiek naruszenie, w mys| przepiséw Rady Nr 2988/95
z dnia 18 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony intereséw finansowych Wspdlnot Europejskich.
Beneficjent ztozy} stosowne o$wiadczenie w tym zakresie,

9. ARCHIWIZACJA I KOMPLETNOSC DOKUMENTACJI ORAZ OCHRONA DANYCH
0SOBOWYCH

Metodyka weryfikacji dokumentadji:

Weryfikagja zostala dokonana w oparciu o zawartg w Podreczniku procedur benefigienta, instrukce
dotyczacy archiwizacji dokumentow oraz dokumentacje fotograficzna.

Opis stanu fa neqo.

Podczas kontroli ustalono, iz w podreczniku procedur Beneficjent zawart instrukcje dotyczaca
archiwizacji dokumentow. W przedmiotowej instrukcji zawarto informacje, Ze ,Zgodnie
z Zarzadzeniem Nr 68/2006 Prezydenta Miasta Rybnika z dnia 1 marca 2006 r. wydziaty
zaangazowane w realizacje projektu wspdifinansowanego ze Srodkéw  Unii  Europejskiej
z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Sektorowego Programu Operacyjnego
Transport sq zobowigzane do archiwizowania dokumentéw w teczkach opatrzonych nazwg wydziatu,
hastem oraz symbolem Klasyfikacyjnym 07272. Wszystkie dokumenty zwigzane z realizacjq projektu
winny by¢ tworzone w obowigzujgcym systemie DDM, za wyjatkiem sprawozdan ﬁnansowycfﬂ
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tworzonych w systemie Ratusz. Dokumentacja jest przechowywana w oznaczonych segregatorach
(godio UE, Logotyp SPO Transport, nazwa i numer projektu) w szafach zamykanych na klucz,
do ktdrych dostep majg jedynie osoby zaangazowane w realizacje projektu. Dokumentacja zwigzana
Z realizowanym projektem bedzie przechowywana przez okres min. 3 lat od dnia przekazania przez
Instytucje Platnicza ptatnosci koncowej w ramach SPO Transport.”

Zgodnie z zalgcznikiem do Zarzadzenia Prezydenta Miasta Rybnika z dnia 30.09.2005 r. nr 445/2005
dane zapisane w formie elektronicznej na urzgdzeniach elektronicznych znajdujacych sie
w zamykanych pomieszczeniach budynku Urzedu Miasta.

Dla prawidtowej ochrony danych stosowane s3 nastepujace rozwigzania:

+ Codziennie tworzone sg kopie bezpieczenstwa systemu wraz z danymi w cyklu dwutygodniowym;

e Dzienniki oraz Zestawienia obrotow i sald drukowane sa co miesiac; rowniez co miesiac sg
przenoszone zbiory danych zawarte w ksiegach rachunkowych na elektroniczne nosniki danych,

natomiast na koniec roku, w ten sam sposob, utrwalane sg dane w zakresie catego roku
obrotowego;

» Elektroniczne zbiory ksiegowe sg udostepniane tylko upowaznionym pracownikom, ktdrzy
posiadaja hasta, umozliwiajace dostep do systemu informatycznego wg posiadanego zakresu
obowigzkow;

e Profilaktyka antywirusowa, procedury ograniczajace dostep do Internetu, zabezpieczenia przed
dostepem do danych z zewnatrz, a takze systemy bezpiecznej transmisji danych;

+ Systemy podtrzymania napiecia w razie awarii sieci energetycznych.

Zespdt Kontrolujacy stwierdzit, ze dokumentacja dot. realizacji projektu jest przechowywana
w czterech wydziatach: Wydziat Drogowy, Wydzial Finansowy, Wydziat Ksiegowosci i Widziat Promogji
i Informacji.

Po zakonczeniu realizacji projektu cata dokumentacja zostanie przekazana do archiwum znajdujacego
sie w budynku Urzedu Miasta Rybnika. Dokumenty zwigzane z projektem posiadajg odrebny numer
RWA. Miasto zaproponowato kategorie archiwalng BE10. Archiwum Panstwowe w Katowicach uznato,
ze czas przechowywania dokumentow wynikajacy z tej kategorii jest zbyt krotki. Do momentu
przyjazdu pracownika Archiwum Panstwowego i nadania odpowiedniej kategorii zaden dokument
nie zostanie objety wnioskiem o brakowanie.

W zakresie ochrony danych osobowych, zgodnie z zapisem art. IV ustep 6 Umowy o dofinansowanie
projektu, Beneficjent prowadzi zbiér danych osohowych osob zwigzanych z realizacjq projektu.

W dniu 12.05.2006 r. Beneficjent dziatajgc na podstawie art.40 ustawy o ochronie danych osobowych

zglosit zbidr danych (wykaz osdb zwigzanych z realizacja projektu) do rejestracji Generalnemu
Inspektorowi Danych Osobowych,

Zespdt Kontrolujagcy przeprowadzit wizje w miejscach  przechowywania  dokumentow SPOT
Stwierdzit, ze dokumenty dotyczace SPOT znajdujg sie w osobnych, opisanych segregatorach,
Z umieszczonym logo programu i przechowywane s w zamknietych szafach ( w wydziale
prowadzacym dokumenty SPOT przechowywane sg w oddzielnych szafach, w innych wydziatach
razem z innymi dokumentami).

i
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(W przypadku tzw. literdwek lub innych drobnych poprawek o charakterze technicznym dopuszczaine jest odreczne poprawienie
tekstu oraz zaparafowanie dokonanej poprawki, na stronie gdzie jest dokonywana, na wysokosci tego wiersza, w ktdrym

wystepuje.

Wszystkie inne poprawki i uzupetnienia tresci wymagaja wyraznej adnotagi w tej czesdi informacii poprzez odpowiednie
sformutowania:

“Ustalenia na str. ..., od s}ow ."do stéw ,,. " skresla sie"

.Na str....., po stowach ,,. ustalenla kontroll uzupeima sie W sposob nastepu1qcy ................ "

"Tres¢ ustaleft na str. ... od s+0w yeeees” 0O SIOW ,,....." OtrZymMuUje brzmienie: ,........" .

"Uzupetnienie do str., ... protokotu kontroli")
W Informacji Pokontrolnej dokonano!/nie dokonywano® nastepujacych zmian?/ it
/lub'/uzupelnien’

Pouczenie

1.

Niniejszg informacje pokontrolng sporzadzono w dwdch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktdrych
jeden otrzymuje Kierownik jednostki kontrolowanej, natomiast drugi Ministerstwo Infrastruktury,
Departament Kontroli.

Na podstawie § 19 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 27 kwietnia 2007
r. w sprawie trybu kontroli realizacji projektow i programéw wspdtinansowanych ze Srodkow
funduszy strukturalnych i Funduszu Spéjnosci (Dz.U.07.90.602), Kierownik jednostki kontrolowanej
lub osoba przez niego upowazniona moze zglosi¢ w terminie 14 dni od dnia doreczenia informagji
pokontrolnej zastrzezenia do tresci zawartych w tej informacji. W przypadku przekroczenia
powyzszego terminu kierownik jednostki kontrolujacej odmdwi rozpatrzenia zgtoszonych
zastrzezen.

Zgodnie z § 19 ust. 2 i 3 Rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 27 kwietnia 2007 r.
w sprawie trybu kontroli realizacji projektéw i programéw wspdtinansowanych ze Srodkéw
funduszy strukturalnych i Funduszu Spojnosci (Dz.U.07.90.602), w terminie 14 dni od dnia
otrzymania informacji pokontrolnej nalezy przesta¢ do jednostki kontrolujacej podpisang przez
kierownika jednostki kontrolowanej lub osobe przez niego upowazniona informacje pokontrolng lub
zgtosi¢ do niej zastrzezenia na pismie, przesytajac je wraz z niepodpisanymi egzemplarzami informadji
pokontrolnej .

Zgodnie z § 19 ust. 8 Rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 27 kwietnia 2007 r. w
sprawie trybu kontroli realizacji projektow i programow wspétfinansowanych ze $rodkéw funduszy
strukturalnych i Funduszu Spéjnosci (Dz.U.07.90.602), Kierownik jednostki kontrolowanej lub osoba
przez niego upowazniona moze odméwi¢ podpisania informacji pokontrolnej, sktadajac, w terminie do
7 dni od dnia jej otrzymania, pisemne wyjasnienie tej odmowy oraz odsytajac w tym terminie jeden
niepodpisany egzemplarz informacji pokontrolnej. O odmowie podpisania informacji pokontrolnej i jej
uzasadnieniu kontrolujgcy zamieszczajg wzmianke w informacji pokontrolnej.

Odmowa podpisania informacji pokontrolnej, nie wstrzymuije realizacji ustalen kontroli.

Nie wstrzymuje takze sporzadzenia i przekazania zalecen pokontrolnych.

Dokumentacja zebrana podczas kontroli na miejscu realizacji stanowi akta kontroli
i jest dostepna w siedzibie kontrolujacego.

Kazda strona obydwu egzemplarzy Informacji pokontroinej podlega parafowaniu przez
kontrolujacych i Kierownika jednostki kontrolowanej lub upowazniona przez niego

osobe.
|
' Niepotrzebne skreslic I\
i '\;f
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[data i podpis Kierownika jednostki kontrolowanej lub upowaznionej osoby]

Adnotacja o odmowie podpisania informacji pokontrolnej:

---------------------------------------------------------------

(imie nazwisko Kierownika jednostki kontrolowanej lub upowaznionej osoby, nazwa jednostki
kontrolowanej)

przy pismie nro......... z dnia . , zawierajagcym uzasadnienie odmowy, odmowit
podpisania niniejszej informacji pokontrolnej. Jeden egzemplarz niepodpisanej informacji pokontrolnej

ZWrocono W dnil PIZY  PISMIE e

PREZYIDENT MIASTA

Adam Pudali

NACZELNIK WYDZIALU  ;acrerca F?{ hENTA
DROG__ _
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Andrzej Kopka Michal Smlé
.
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NAZWA ZALACZNIKA {(DOKUMENTU)

Whiosek w sprawie powotania Zespotu Kontrolujgcego

Upowaznienie do kontroli

Pismo do dyr. Dep. Funduszy Strukt. z prosbg o informacje na temat dwoch ostatnich

ptatnosci

Kwestionariusz Informacji Wewnetrznej przekazany przez Dep. Funduszy Strukt.

Program Kontroli

Pismo informujgce beneficjenta o kontroli

Pismo do Dep. Funduszy Strukt. w sprawie kwalifikowalnosci wydatkow

Informacja Dep. Funduszy Strukt. o koniecznosci realizacji kontroli

Przetarg nieograniczony na Inzyniera Kontraktu - SIWZ

10.

Ogtoszenie o zamowieniu

11,

Pytania wykonawcdw do beneficjenta

12.

Protokdt z posiedzenia Komisji przetargowej z 4.10.2006 .

13.

Informacja o ofertach ktére wplynety

14,

Raport z przeprowadzonych czynnosci sprawdzajacych oferty i druk —spetnia/nie spetnia

58

Informacja Gtdwnego Geodety Kraju na temat uprawnien geodezyjnych

16.

Druki ZP-12, ZP-18, ZP-14, ZP-17, ZP-19, ZP-21

17.

Protokét z posiedzenia Komisji przetargowej z 19.10.2006 r.

18.

Informacja do wykonawcéw o wynikach postepowania

19.

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

20.

Pismo o odrzuceniu oferty nr 5 Konsorcjum

21.

Protest w/w konsorcjum

22,

Informacja o wptynieciu protestu

23.

Protest Konsorcjum Integral i B-Trans

7 A *
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24.

Protokot z posiedzenia Komisji przetargowej z 3.11.2006 r.

25.

Oddalenie protestu Konsorcjum Inzbud

26.

Uwzglednienie protestu Inegral i B-Trans

27.

Druki ZP-19, ZP-18,ZP-11,ZP-21

28.

Protokét z posiedzenia Komisji przetargowej z 16.11.2006 r.

29.

Oddalenie protestu firmy INZBUD

30.

Druki ZP-22, ZP-17

31.

Pismo o przyjeciu protestu Inegral i B-Trans

32.

Protest firmy ILF Consulting Engineers Polska Sp. z 0.0.

33.

Protokdt z posiedzenia Komisji przetargowej z1.12.2006 r.

34.

QOdrzucenie protestu firmy ILF Consulting Engineers Polska Sp. z 0.0,

35.

Rozstrzygnigcie w/w protestu i informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej

36.

Ogtoszenie o udzieleniu zamodwienia

37.

Protokdt nr 1 z postepowania ZP-1

38.

Protokét nr 2 z postepowania ZP-1

39.

Formularz oferty odrzuconej firmy ILF Consulting Engineers Polska Sp. z 0.0.

40.

Oswiadczenia konsorcjantow z art. 22 ust. 1

il

Odpowiedz na zapytania zespotu kontrolujacego udzielona przez p. Andrzeja Kopke Naczelnika
Wydz. Drdg

42,

Przetarg nieograniczony na ,Przebudowe mostu na rzece Ruda w ciggu ulicy Gliwickiej (DK 78)
w Rybniku w ramach usprawnienia ruchu tranzytowego poprzez przebudowe drogi krajowej
nr 78" — SIWZ

43. | Warunki Kontraktu
44. | Druk ZZP-12
45. | Protokdt z posiedzenia Komisji przetargowej z 07.02.2007 r. — sesja otwarcia ofert

46.

Protokot z posiedzenia Komisji przetargowej z 07.02.2007 r.

47.

Raport przeprowadzonych czynnosci sprawdzajacych

48.

Wezwanie do uzupetnienia oferty

47 [f}
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49. |Prosba o wyrazenie zgody na przedtuzenie waznosci wadium

50. | Uzupelnienie oferty

51. | Brak zgody IMB-PODBESKIDZIE na przedtuzenie waznosci oferty

52. | Druk ZP-17

53. | Whniosek do Prezydenta Miasta o uniewaznienie postepowania

54. | DRUKI ZP-14, ZP-18, ZP-19, ZP-21

55. | Protokdt z posiedzenia Komisji przetargowej z 13.03.2007 r.

56. | Informacja o wyborze oferty oraz o wykluczeniach firm

57. | Protokdt postepowania ZP-2

58. | Protest firmy Berger Bau

59. | Oddalenie protestu firmy Berger Bau

60. |Druk ZP-22

- 61. |Informacja o nie przedtuzeniu wadium firmy MOSTMAR

62. | Zarzadzenie Prezydenta o zmianie sktadu Komisji Przetargowej

63. | Protokdt z posiedzenia Komisji przetargowej z 10.04.2007 r.

64. |Druki ZP-19, ZP-18, ZP-21

65. |Pismo do Prezydenta Miasta w sprawie wycofania sie oferty najkorzystniejszej

66. | Protokdt postepowania ZP-2 od nr 4 (czynnoéci powtdrzone)

67. | Pismo skierowane do wykonawcdw o wyborze nowej najkorzystniejszej oferty

68. | Ogloszenie o udzieleniu zaméwienia

69. | Formularze

70. | Kontrola ex-ante w/w zaméwienia przez Departament Funduszy Strukturalnych MI

71. | Zaméwienie publiczne z wolnej reki na ,Wykonanie sygnalizacji $wietinej na skrzyzowaniu
ulic Rybnicka-Milenijna w Rybniku w ramach robdt dodatkowych na kontrakcie” - Zaproszenie
do udziatu w negocjacjach

72. | Warunki szczegdlne

73. |Protokodt z posiedzenia Komisji przetargowej z 15.11.2006 r.

|
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74. | Zawiadomienie o postepowaniu
75. | Zaproszenie wykonawcy do negocjadi
76. | Protokot z rokowan w dniu 19.12.2006 r.
77. | Druk ZP-17
78. |Pismo do wykonawcy z pozytywnym wynikiem negocjacji

79.

Protokét postepowania ZP-1

80. | Ogloszenie o udzieleniu zamowienia
81. | Oferta wykonawcy
82. |Zamowienie publiczne w trybie z wolnej reki na: ,Wykonanie stabilizacji podtoza

na ul. Rybnickiej i Gliwickiej w Rybniku w ramach robot dodatkowych na kontrakcie” —
Szczegotowa specyfikacja techniczna

83.

Zarzadzenia Prezydenta Miasta o powotaniu Komisji przetargowej oraz o jej zmianie

PRV

84.

Zaproszenie do udzialu w negocjacjach

85.

Zawiadomienie o postepowaniu

86.

Protokét z posiedzenia Komisji przetargowej z 31.10.2006 r.

87.

Protokdt z rokowan w dniu 19.12.2006 r.

88.

Druk ZP-11, ZP-17

89.

Informacja o wyniku postepowania

90.

Protokdt postepowania ZP-1

91.

Ogtoszenie o udzieleniu zamowienia

92.

Oferta wykonawcy

93.

Wyniki kontroli ex-post s postepowan z wolnej reki oraz odpowied? beneficjenta

94,

Pisma w sprawie zgody na udzielenie zamdwien publicznych z wolnej reki na:
- Stabilizacje gruntu na ul. Rybnickiej i Gliwickiej

- Sygnalizacje $wietlng na skrzyzowaniu ul. Cystersow-Milenijna, wraz z prawoskretem
w ul. kukowg w ciagu ul. Rybnickiej

95.

Umowa nr D-342/00006/06 z dnia 22.03.2006 r. na:

LUsprawnienie ruchu tranzytowego poprzez przebudowe drogi krajowej nr 78 na odcinku
przebiegajacym przez Miasto Rybnik (remont i czesciowa modernizacja ul. Gliwickiej-Rybnickiej
oraz Wodzistawskiej”

96.

Umowa nr D-342/00030/06 z dnia 18.12.2006 r. na:
Petnienie funkgji Inzyniera Kontraktu dla przedsiewziecia pn. Usprawnienie usprawnienie rq‘chu
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tranzytowego poprzez przebudowe DK nr 78 na odcinku przebiegajacym przez Rybni
0 nr SPOT/2.2/65/04, wspdifinansowanego w 75 % ze $rodkow Unii Europejskiej z EFRR
w ramach SPOT". tranzytowego

97. |Umowa nr D-342/00007/07 z dnia 26.04.2007 r. na:

»Roboty budowlane polegajace na wykonaniu przebudowy mostu na rzece Ruda w ciggu
ul. Gliwickiej (DK 78) w Rybniku w ramach usprawnienia ruchu tranzytowego poprzez
przebudowe drogi krajowej nr 78"

98. |Umowa nr D-342/00006/06 z dnia 22.03.2006 r. na:

Roboty budowlane polegajace na wykonaniu stabilizacji podioza na ul. Rybnickiej i Gliwickiej
w ramach robot dodatkowych na kontrakcie pn. ,Usprawnienie ruchu tranzytowego poprzez
przebudowe drogi krajowej nr 78 na odcinku przebiegajgcym przez Miasto Rybnik (remont
i czeSciowa modernizacja ul. Gliwickiej-Rybnickiej oraz Wodzistawskiej”.

99. |Umowa nr D-342/00033/06 z dnia 27.12.2006 r. na:

Roboty budowlane polegajace na wykonaniu sygnalizacji swietlne] na skrzyzowaniu ulic
Rybnicka — Milenijna — Cysterséw w Rybniku w ramach robét dodatkowych na kontrakcie pn.
<Jsprawnienie ruchu tranzytowego poprzez przebudowe drogi krajowej nr 78 na odcinku
przebiegajacym przez Miasto Rybnik (remont i czesciowa modernizacja ul. Gliwickiej-Rybnickiej
oraz Wodzistawskiej”.

100. | Lista sprawdzajaca przetarg niecgraniczony na: ,Petnienie funkgji Inzyniera”

101. | Lista sprawdzajaca umowe na: ,Petnienie funkcji Inzyniera”

102. | Lista sprawdzajaca przetarg nieograniczony na: ,Przebudowe mostu na rzece Ruda”

103. | Lista sprawdzajaca umowe na: ,Przebudowe mostu na rzece Ruda”

104. | Lista sprawdzajaca dokumentacje postepowania zamodwienia z wolnej reki na: ,Stabilizacje
ul. Gliwickiej i Rybnickiej”

105. | Lista sprawdzajaca umowe na: ,Stabilizacie ul. Gliwickiej i Rybnickiej”

106. | Lista sprawdzajaca dokumentacje postepowania zamowienia z wolnej reki na: ,Sygnalizacje
swietlng na skrzyzowaniu ulic Rybnicka — Milenijna — Cystersow”

107. | Lista sprawdzajaca umowe na: ,Sygnalizacje $wietlng na skrzyzowaniu ulic Rybnicka —
Milenijna — Cystersow”

108. { Umowa nr D-342/00032/07 z dnia 11.12.2007 r. na dodatkowe roboty drogowe przy budowie
mostu na rzece Ruda (koszty niekwalifikowane).

109. |Umowa nr D-342/00025/07 z dnia 07.09.2007 r. na wykonanie rozbidrki konstrukcji podpor
wiaduktu drogowego na ul. Wodzistawskiej w ramach robdt dodatkowych do Umowy
nr D-342/00033/06 z dnia 27.12.2006 r.

110. |Umowa nr D-342/00030/07 z dnia 21.11.2007 r. na wykonanie stabilizacji podioza
na ul. Wodzistawskiej w ramach robdt dodatkowych do Umowy nr D-342/00033/06 z dnia
27.12.2006 r.

111. |Umowa nr D-342/00026/07 z dnia 07.09.2007 r. na wykonanie wydzielonego prawo skretu
w ul. tukowa na skrzyzowaniu z ul. Rybnicka w ramach robdt dodatkowych do Umowy
nr D-342/00033/06 z dnia 27.12.2006 r.

112. | Dokumenty potwierdzajace zgode na Zamowienia z wolnej reki na wykonanie: ,Stabilizacji
gruntu na ul. Rybnickiej i Gliwickiej” oraz ,Wykonanie sygnalizacji $wietlnej na skrzyzowaniu
ul. Cysterséw-Milenijna wraz z prawoskretem w ul. tukowa w ciagu ul. Rybnickiej.

113. | e-mail do Funduszy Strukturalnych w sprawie kontroli SPOT/2.2/65/04 Rybnik
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114. | Odpowiedz na e-mail w sprawie kontroli SPOT/2.2/65/04 Rybnik -

115. |Pismo do Dep. Funduszy Strukturalnych w sprawie wszystkich protokotéw koniecznosci
na projekcie SPOT/2.2/65/04 Rybnik

116. | Zestawienie protokotdw koniecznosci przekazane przez beneficjenta

117. | Pismo z zapytaniami Zespotu kontrolujacego do Naczelnika Wydziatu Drog w Urzedzie Miasta
Rybnika

118. | Odpowiedz beneficienta w sprawie protokotéw koniecznosci

119. | Pismo Zespotu kontrolujgcego do Prezydenta Miasta Rybnika

120. | Odpowiedz Funduszy Strukturalnych na zapytanie Departamentu Kontroli

121. | OdpowiedZ Prezydenta Miasta Rybnika na pytania Zespotu Kontrolujacego

122. | Protokoty koniecznosci nr 1, nr 1a, nr 3, nr 5, nr 5, nr 6, nr 7, nr 10, nr 11, nr 12, nr 14, nr
15, nr 16, nr 19, nr 20

123. | Rozliczenie przez Budimex-Dromex materiatu z rozbidrki nawierzchni z mieszanek mineralno —
bitumicznych + karty przekazania odpadu + protokdt przekazania

124. | Zalacznik do informacji o wytwarzanych odpadach

125. | Decyzja Prezydenta Miasta Rybnika z dnia 11.09.2006 r. znak: Ek I-7663/00063/06 —
udzielenie firmie Budimex-Dromex S.A. zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci w:zakresie
odzyski odpaddw (...) w zwigzku z prowadzona inwestycja ,Przebudowa DK 78 na odcinku
przebiegajacym przez miasto Rybnik”. + wniosek o jej wydanie s

126. | Decyzja nr 111/06, znak: RR-AB/1/PB/7111/209/06 z dnia 17.08.2006 r. ~ pozwolenie na
budowe

127. | Decyzja nr 109/06, znak: RR-AB/1/PB/7111/211/06 z dnia 17.08.2006 r. — pozwolenie na
budowe

128. | Decyzja nr 108/06, znak: RR-AB/1/PB/7111/212/06 z dnia 17.08.2006 r. — pozwolenie na
budowe

129. | Decyzja nr 108/04, znak: RR-AG.V/PB/7111/92/04 z dnia 09.07.2004 r. — pozwolenie na
budowe

130. | Decyzja nr 62/2003 z dnia 08.07.2003 r. Prezydenta Miasta Rybnika o warunkach zabudowy i
zagospodarowania terenu

131. | Decyzja nr 79/05, znak: RR-AB.II/PB/7111/21/05 z dnia 15.05.2005 r. — pozwolenie na
budowe

132. | Decyzja nr 24/04, znak: RR-AG.V/PB/7111/204/03 z dnia 06.02.2004 r. — pozwolenie na
budowe + zawiadomienie WINB w Katowicach z dnia 15.07.2006 r. o zamierzonym terminie
rozpoczecia robdt budowlanych - wiadukt, ui. Wodzistawska

133. | Zawiadomienie WINB w Katowicach z dnia 28.04.2006 r. o zamierzonym terminie rozpoczecia
robdt budowlanych — remont i rozbudowa ul. Gliwicka i Rybnicka

134. | Zawiadomienie WINB w Katowicach z dnia 24.10.2006 r. o zamierzonym terminie rozpoczecia
robdt budowlanych — modernizacja skrzyzowania ulic Rybnicka- Milenijna- Cysterséw

135. | Zawiadomienie WINB w Katowicach z dnia 24.10.2006 r. o zamierzonym terminie rozpoczecia
robdt budowlanych — modernizacja skrzyzowania ulic Rybnicka- kukowa

136. | Decyzja nr 27/07 znak: SBT/JZ/7145/664/07/08 z dnia 18.01.2008 r. - pozwolenie na
uzytkowanie [
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137.

Decyzja nr 4/07 znak: SBT/1Z/7145/30/07 z dnia 14.06.2007 r. — pozwolenie na uzytkowanie

138.

Zawiadomienie o zakonczeniu z dnia 31.01.2008 r. :

Remontu i czesciowej modernizacji ulicy Gliwickiej i Rybnickiej (DK78 w Rybniku);

Modernizacji skrzyzowania ulic: Rybnicka — Milenijna — Cysterséw w Rybniku na skrzyZzowanie
z sygnalizacja $wietlng w ciagu drogi krajowej nr 78 w Rybniku;

Przebudowy skrzyZzowania ulic: Rybnicka — tukowa poprzez budowe dodatkowego pasa ruchu
dla pojazddw skrecajacych w prawo w Rybniku.

139.

Zawiadomienie WINB w Katowicach z dnia 27.02.200 r. o zamierzonym terminie rozpoczecia
robét budowlanych — remont kapitalny jezdni, ul. Wodzistawska.

140.

Zgtoszenie robot nie wymagajacych pozwolenia na budowe z dnia 11.09.2006 r. — ,Wymiana
podbudowy poboczy ul. Wodzistawskiej i wykonanie nawierzchni asfaltowej oraz czesciowo
Z kostki brukowej betonowej.

145,

Zawiadomienie z dnia 27.02.2007 r. o zamierzonym terminie rozpoczecia remontu kapitalnego
jezdni ul. Wodzistawskiej " od Obwiedni Potudniowej do granic miasta wraz z chodnikami,
odwodnieniem i oswietleniem w Rybniku.

142,

Oswiadczenie Projektanta o nieistotnym odstapieniu od zatwierdzonego projektu budowlanego
- Zmiana poboczy

143.

Oswiadczenie Projektanta dot. stupkéw montazowych barier przeciwporazeniowych

144.

Protokét kontroli obowigzkowej - wiadukt drogowy, ul. Wodzistawska

145.

Protokét kontroli przeprowadzonej w dniu 30.05.2007 r. przez SWINB remontu i czesciowej
modernizacji ulic Gliwickiej i Rybnickiej.

146.

Protokét kontroli przeprowadzonej w dniu 16.01.2008 r. przez SWINB: remontu i czesciowej
modernizacji ulic Gliwickiej i Rybnickiej, modernizacji skrzyzowania ulic Rybnicka- Milenijna-
Cystersow oraz przebudowy skrzyzowania ulic: Rybnicka - ktukowa poprzez budowe
dodatkowego pasa ruchu dla pojazdéw skrecajacych w prawo z ul. Rybnickiej w ul £ukowq

147,

Swiadectwo przejecia robdt (z dnia 21.12.2007 r.) objetych umowag D-342/00007/07 +
Protokdt odbioru technicznego koncowego z dnia 13.12.2007 r. - Przebudowa mostu nad rzeka
Ruda w miejscowosci Rybnik km rzeki 30+057 w ciagu drogi krajowej nr 78.

148.

Swiadectwo przejecia robdt (z dnia 28.11.2007 r.) objetych umowami: D-342/00006/06,
D-342/00032/06, D-342/00026/07, D-342/00033/06, D-342/00030/07, D-342/00029/06,
D-342/00025/07, D-342/00003/07

149.

Protokét odbioru technicznego koncowego z dnia 28.12.2007 r. — Remont i czesSciowa
modernizacja ulic Gliwickiej i Rybnickiej.

150.

Protokét z przegladu wykonanych robdt spisany w dniu 09.11.2007 r. - Usprawnienie ruchu
tranzytowego poprzez przebudowe DK 78 na odcinku przebiegajgcym przez Rybnik — Dzielnica
,Ochojec.”

151l

Protokot z przegladu wykonanych robét spisany w dniu 07.11.2007 r. - Usprawnienie ruchu
tranzytowego poprzez przebudowg DK 78 na odcinku przebiegajacym przez Rybnik — Dzielnica
+Wielopole”

152,

Protokdt odbioru technicznego koncowego z dnia 13.06.2007 r. — Remont kapitalny jezdni
ul. Wodzistawskie] ” od Obwiedni Poludniowej do granic miasta wraz z chodnikami,
odwodnieniem i oswietleniem w Rybniku

153.

Protokdt odbioru technicznego koncowego z dnia 13.06.2007 r. — Przebudowa wiaduktu
drogowego na ulicy Wodzistawskiej w Rybniku w km 24+979,76 drogi krajowe]j nr 78

154,

Decyzia Wojewody éla_skiego z dnia 24.11.2005 r. znak: SR-I-6811/93/05— pozwolenie
wodnoprawne (dot. odprowadzenia oczyszczonych wdd opadowych i roztopowych do rowu
nalezacego do ,Kopalni piasku Kotlarnia — Linie kolejowe” Sp. z 0.0.)

155.

Decyzja Wojewody éiqskiego z dnia 16.02.2006 r. znak: SR-I-6811/5/06— pozwolenie
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wodnoprawne (dot. prowadzenia przez rzeke Rude obiektu mostowego (przebudowa),
wykonania wylotu kolektora kanalizacji deszczowej, wprowadzenie projektowanym wylotem
oczyszczonych wdd opadowych i roztopowych z terenu mostu i DK 78)

156. | Decyzja Prezydenta Miasta Rybnika z dnia 18.05.2004 r. znak: Ek I-6210/00006/04 -
pozwolenie wodnoprawne (dot. przebudowy rowu R-A3 i odprowadzenia wod deszczowych).

157. | Decyzja znak: AU-II-7331-Sz/12/2004 z dnia 06.09.2004 r. o ustaleniu lokalizacji inwestycji
celu publicznego Miasta Rybnika pn. ,Remont kapitalny jezdni ul. Wodzistawskiej od Obwiedni
Potudniowej do granic miasta wraz z chodnikami, odwodnieniem i oswietleniem”.

158. | Raport oddzialywania na Srodowisko oraz aneks do raportu w zwigzku z obszarami Natura
2000

159. | Gwarancje dobrego wykonania umowy

160. | Notatka stuzbowa — informacja dot. nadzoru inwestorskiego, obmiardw i badan.

161. | Wybrane atesty, deklaracje zgodnosci i badania laboratoryjne

162. | Obliczenie przepustowosci ulic: Gliwickiej i Rybnickiej

163. | Zestawienie koncowe wskaznikdw do monitorowania projektu — sporzadzone przez InZyniera
Rezydenta

164. | Wypadkowosc na ulicach objetych projektem

165. | Koszty eksploatacji pojazdow

166. | Wykaz osob udzielajgcych informacji podczas kontroli

167. | Notatka dot. archiwizacji danych z serweréw UM

168. | Oswiadczenie Prezydenta Miasta Rybnik o niekorzystaniu podczas realizacji projektu z pomocy
publicznej .

169. | Oswiadczenie Prezydenta Miasta Rybnik o braku wiedzy ,aby wystapily nieprawidtowosci”
podczas realizagji projektu

170. | Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 22.12.1999 r. w sprawie instrukcji kancelaryjnej dia
organdw gmin i zwigzkéw miedzygminnych

171. | Zgtoszenie zbioru danych osobowych do rejestracji GIODO

172. | Notatki (brudnopis) dot. sprawozdawczosci

173. | Zatacznik nr 8 Lista Sprawdzajaca do przeprowadzenia kontroli na miejscu realizacji projektu
(dot. inwestycji budowlanej)

174. | Zatacznik nr 10 Lista sprawdzajaca archiwizacje i bezpieczenstwo danych

175. | Zatgcznik nr 11 Lista sprawdzajaca sprawozdawczos$¢ oraz monitorowanie realizacji projektu

176. | Zatacznik nr 12 Lista sprawdzajaca terminowos¢ sktadania sprawozdan okresowych

177. | Zatacznik nr 13 Lista sprawdzajaca zagadnienia zwigzane z kontrolg i audytem

178. | Zatacznik nr 9 Lista sprawdzajaca dziatania w zakresie informacji i promocji

179. | Zafgcznik nr 7 Lista sprawdzajaca zgodnosc realizaci projektu z ogdlnymi warunkami umowy
o dofinansowanie oraz przepisami krajowymi i wspolnotowymi

180. | Zarzadzenie nr 532/2007 Prezydenta Miasta Rybnika z 15.10.2007 r. w sprawie zmiany
zarzadzenia nr 477/2006 — w sprawie ustalenia ogdlnych zasad (polityki) rachunkowosci
w Urzedzie Miasta Rybnika oraz powierzenia obowigzkow w zakresie rachunkowosci

181. | Wycigg dot. Zasad rachunkowosci i Planu kont dla ewidengji srodkéw unijnych dia projektu

182. | Zarzadzenie nr 643/2007 Prezydenta Miasta Rybnika z 15.10.2007 r. wraz z zatacznikiem- dot.
Zaktadowego Planu Kont

183.

Pismo nr MF2MW-075-560/07/065 z 27.02.2007 r. dot. zatwierdzenia Podrecznika procedur
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184. | Korespondencja dot. likwidacji obowiazku przedstawiania aktualizacji do IPZ Podrecznika
Procedur przez Beneficjenta
185. | Wybrane strony z Podrecznika procedur - str. Tytutowa, objasnienia skrotéw i Procedura nr 8
— odbioru prac i zatwierdzania faktur do zaptaty wraz z zatgcznikami
186. | Umowa rachunku bankowego nr 1 + pierwsza strona Umowy Pozyczki
187. | Zestawienie osdb zaangazowanych w realizacje projektu
188. | Karty stanowisk pracy wraz z aneksami do tych kart
189. | Zarzadzenia Prezydenta Miasta w sprawie zakresu zadan Sekretarza Miasta i skarbnika Miasta
oraz naczelnikow wydziatdw w tym ; Zarzadzenie nr 473/2003 z 23.09.2003 r.
190. | Wniosek o platnos¢ nr SPOT/2.2/65/188/07
191. | Notatka Naczelnika Wydziatu Ksiegowosci w sprawie braku pieczeci ,wydatek mieéci sie w
planie finansowym" na fakturach
192. | Zestawienie faktur przedstawionych do wnioskéw o pfatnosé
193. | Wniosek o ptatnos¢ koncowa nr SPOT/2.2/65/410/07
194. | Pismo przekazujace poprawiony wniosek o ptatnos¢ nr SPOT/2.2/65/391/07
195. | Zarzadzenia Prezydenta Miasta Rybnika: w sprawie Instrukcji organizacji i zakresu dziatania
zaktadowego archiwum, rozszerzenia jednolitego wykazu akt i korespondencjia w sprawie
uzupetnienia wykazu akt
196. | Wyciag ze sprawozdania przeprowadzonego w dniach 10.12. 2007 r. — 31.01.2008 r. audytu,
w zakresie dziatai informacyjno - promocyjnych wraz z korespondencja w sprawie
197. | Materialy potwierdzajace wykonanie dziatan informacyjno — promocyjnych: korespondencja
- |e-mail w sprawie ustalenia wzoru tablic pamiatkowych, ksero artykutu z Gazety Rybnickiej,
wydruk ze strony Rybnik.pl — Serwis Miejski, ulotka informacyjna i dwie plyty z programami na
temat projektu, emitowanymi w telewizji regionalnej.
198. | Pismo nr ZP-3400/00055/05 z 22.02.2006 r. w sprawie realizacji zalecen pokontrolnych
Prezesa Zaméwien Publicznych
199. | Protokot i wyniki kontroli przeprowadzonej przez Urzad Kontroli Skarbowej w 2007 r.
200. |Protokét z Kontroli Slaskiego Inspektora Nadzoru Budowlanego w  Katowicach,
przeprowadzonej 13.05.2007 r.
201. | Informacja o wynikach kontroli ex-ante Zamodwien publicznych przeprowadzonej przez
Ministerstwo Transportu w dniach 18-22 09. 2006 r.
202. | Informacja pokontroina z kontroli przeprowadzonej przez Ministerstwo Transportu w dniach
22-25 08.2006 r. wraz z zaleceniami i odpowiedzig na zalecenia
203. | Sprawozdanie z audytu przeprowadzone w terminie 27.11 do 22.12. 2006 r. wraz z informacja
(Pismo nr D-07272/00084/06 z 2.02.2007 r.) o stopniu ich realizadji
204. | Sprawozdanie z audytu przeprowadzone w terminie 10.12.2007 r, do 31.01. 2008 r. wraz z
informacjg (Pismo nr D-07272/00004/08 z 7.04.2008 r.) o stopniu ich realizacji
205. |Zarzadzenie nr 3/2008 Prezydenta Miasta Rybnika z 2 stycznia 2008 r. w sprawie Regulaminu
Kontroli Wewnetrznej
- 206. | Zarzadzenie nr 23/2007 Prezydenta Miasta Rybnika z dnia 23.01.2007 r. w sprawie
wprowadzenia procedur audytu wewnetrznego w Miescie Rybnik
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