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1. Wprowadzenie.

Lokalny Program Rewitalizacji Miasta Rybnika do 2020 roku (dalej zwany LPR)
zostat przyjety w 2017 r., bedac kolejnym dokumentem wdrozeniowym dla dziatan re-
witalizacyjnych prowadzonych w miescie, a ujetych w poprzednich edycjach doku-
mentu!, zawierajgc m.in. zapisy majgce na celu ozywienie wybranych przestrzeni mia-
sta oraz poprawe warunkow gospodarczych i spotecznych. LPR zostat przyjety
uchwatg nr 662/XLII/2017 Rady Miasta Rybnika z dnia 14 grudnia 2017 roku.

Lokalny Program Rewitalizacji Miasta Rybnika powstat w zgodnosci
z zatozeniami krajowej i regionalnej polityki rozwoju, jak rowniez z lokalng politykg roz-
woju okreslong w Strategii Zintegrowanego Rozwoju Miasta Rybnika do roku 2020
oraz innymi dokumentami stanowigcymi o rozwoju przestrzenno-gospodarczym mia-
sta, w tym m.in. Studium Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania Przestrzen-
nego Miasta Rybnika 2023+, Polityce Spofecznej Miasta Rybnika 2023+ oraz Polityce
Mieszkaniowej Miasta Rybnika 2023+2.

Podkresli¢ nalezy, ze Program uzyskat pozytywng opinie i ocene Ministerstwa
Rozwoju, jak réwniez Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Slgskiego w Katowi-
cach petnigcego funkcje instytucji zarzgdzajgcej Regionalnym Program Operacyjnym
Wojewddztwa Slgskiego. Zostat takze wpisany do wykazu Programéw Rewitalizacji3
(pod pozycjg 82) co nastgpito z dniem 22 grudnia 2017 roku. Wykaz ten prowadzony
jest przez Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Slgskiego w Katowicach. Ujecie LPR
w wykazie byto warunkiem koniecznym w ubieganiu sie o $rodki unijne w ramach
RPO WSL 2014 — 2020.

1.10bszar rewitalizacji
Dziatania rewitalizacyjne wdrazane i prowadzone sg na podobszarach, na kto-
rych zdiagnozowane zostaty negatywne zjawiska spoteczne o duzym nasileniu, wspot-
wystepujgce z niekorzystnymi sytuacjami w sferze przestrzenno-funkcjonalnej, gospo-
darczej, sSrodowiskowej czy tez technicznej. Zaliczone do nich zostaty okreslone frag-
menty dzielnic: Boguszowice Osiedle, Chwatowice, Niedobczyce, Niewiadom, Paru-

szowiec-Piaski oraz dzielnica Srédmiesécie. Podobszary te odznaczajg sie najwieksza

1 Zatgeznik nr 1 do uchwaty nr 465/XXX/2005 Rady Miasta Rybnika z dnia 26 stycznia 2005 r. w sprawie przyjecia Lokalnego
Programu Rewitalizacji Miasta Rybnika na lata 2004-2006, https://bip.um.rybnik.eu/Default.aspx?Page=59&ld=1534: zatgcznik
do uchwaty nr 663/XLV/2009 Rady Miasta Rybnika z dnia 25 listopada 2009 roku w sprawie przyjecia Lokalnego Programu Re-
witalizacji Miasta Rybnika na lata 2007-2013https://bip.um.rybnik.eu/Default.aspx?Page=59&1d=3772 dostep z dnia 20.05.2020
r.

2 Wykaz dokumentow, ktore postuzylty do wypracowania zatozen LPR zawarte sg w dokumencie na stronach 10 — 20.

8 https://rpo.slaskie.pl/czytaj/wykaz programow_rewitalizacji wojewodztwa_slaskiego: dostep z dnia 21.05.2020 r.
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w skali miasta koncentracjg zjawisk negatywnych. Zasieg poszczegdlnych podobsza-

row zostat przedstawiony na ponizszej mapie:

Rys.1. Obszar rewitalizacji w Rybniku; opracowanie wtasne.

Lokalny Program Rewitalizacji (LPR) stanowi istotne narzedzie w realizacji dziatan
wptywajgcych na rozwdj i poprawe sytuacji w obszarach Rybnika, w ktérych wystepuje
silna koncentracja problemoéw spotecznych, gospodarczych i przestrzennych. Okre-
Slone w LPR cele stanowig podstawe do realizacji procesu wdrozeniowego, w szcze-

golnosci poprzez:

e ukazanie réznorodnych dziatan dotychczas podejmowanych, na rzecz zréwno-
wazonego rozwoju miasta na zdegradowanych obszarach,;

e wykorzystanie obecnego na terenie miasta potencjatu zwigzanego
z dziedzictwem kulturowym i jego otoczeniem z przeznaczeniem na cele kultu-
ralne, spoteczne i mieszkaniowe, pociggajgce za sobg wzmocnienie spotecz-
nosci lokalnych oraz zachowanie tozsamosci i unikalnosci obszaréw odzwier-

ciedlajgcych industrialne dziedzictwo Rybnika;



wypracowanie i wzmocnienie umiejetnosci organizacji proceséw rewitalizacyj-
nych w przysztosci oraz rozwiniecia potrzebnych strategii dziatania na wielu po-
lach, w tym wzmocnienie zdolno$ci instytucjonalnych Miasta Rybnika;

wyprowadzenie obszarow objetych dziataniami rewitalizacyjnymi z problemow
zdiagnozowanych jako niekorzystne, zarowno w dziedzinach przestrzennych,

jak i spoteczno-gospodarczych.



2. Cel i metodologia monitoringu srédokresowego Lokalnego Programu Rewi-
talizacji Miasta Rybnika do 2020 roku.

Celem monitoringu srédokresowego Lokalnego Programu Rewitalizacji Miasta
Rybnika do 2020 roku jest podsumowanie przeprowadzonych do tej pory dziatan rewi-
talizacyjnych na wskazanych w dokumencie podobszarach. Dane obejmujg okres cza-
sowy od 1 stycznia do 31 grudnia 2015 roku oraz od 1 stycznia do 31 grudnia 2018
roku. W raporcie prezentowane sg dane dotyczgce catych dzielnic, z uwagi na brak
dostepnych Zrodet informacji dla podobszaréw na takim poziomie szczegotowosci.
Opracowano rowniez karty monitoringu poszczegoélnych przedsiewziec i projektéw re-
witalizacyjnych, jednakze z uwagi na to, iz wiekszo$¢ zadan jest w trakcie realizacji,
karty te zawierajg aktualne dane dotyczace jedynie naktadoéw finansowych oraz okresu
realizacji. Szczegotowe karty monitoringu projektow zostang opracowane po zakon-
czeniu wdrazania Programu.

Analiza zrealizowanych dziatan i stopnia realizacji kazdego zatozonego
w programie celu, obejmuje — zgodnie z zapisami LPR* — poréwnanie danych iloscio-
wych dotyczgcych wskaznikéw, majacych na celu zdiagnozowanie konkretnych pro-
blemoéw oraz monitoring zachodzgcych zmian w stosunku do ich stanu wyjsciowego.
Pozwoli to na potwierdzenie wiasciwosci i skutecznosci przeprowadzanych dziatan,
badz korekte zatozen.

Zauwazy¢ nalezy, ze w niektorych przypadkach agregacja danych byta utrudniona,
ze wzgledu na indywidualne ograniczenia wynikajgce ze specyfiki podmiotu, do kto-
rego kierowane byto zapytanie o konkretne wskazniki. Dane z monitoringu zostaty
przedstawione w uktadzie tabelarycznym, zgodnie z zastosowanym w LPR podziatem
wskaznikdw uwzgledniajgcym ocene zachodzgcych zmian na podobszarach rewitali-

zacji.

4 Diagnoza przeprowadzona podczas sporzgdzania LPR dla miasta Rybnika obejmowata analize
wszystkich sfer wymienionych w trzecim rozdziale, punkcie 2 Wytycznych Ministra Rozwoju
w zakresie rewitalizacji w programach operacyjnych na lata 2014 — 2020, tj. spotecznej, gospodarczej,
Ssrodowiskowej, przestrzenno-funkcjonalnej oraz technicznej, przeprowadzonej dla obszaru catego mia-
sta oraz pogtebiong analize dla obszaréw rewitalizaciji.
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3. Analiza osiagnietych wskaznikéw wedlug podziatu na sfery za lata 2015 —
2018.

3.1Sfera spoteczna

Analiza wskaznikow odnoszgcych sie do zaobserwowanych negatywnych zja-
wisk spotecznych na obszarach objetych programem rewitalizacji objeta zagadnienia
takie jak: bezrobocie, poziom ubdstwa, przestepczosé, zmiany demograficzne oraz
inne problemy i dysfunkcje spoteczne fgczgce sie m.in. z uzaleznieniami, bezradnosécig
w sprawach opiekunczo-wychowawczych oraz niepetnosprawnoscia.

Niektére dane ze wzgledow proceduralnych oraz sposobu ich przetwarzania
(mozliwo$¢ wygenerowania jedynie pod koniec danego roku) mogg odbiegac od pier-
wotnie zaktadanego w LPR sposobu ich zbierania i analizowania. Wyniki analizy
przedstawione zostaty za pomocg wykreséw oraz tabel komparatystycznych obejmu-
jacych dany zakres tematyczny (wszystkie wskazniki dotyczgce danego zagadnienia),

prezentujgcych je w najbardziej czytelny i tatwy do poréwnania sposéb.

3.1.1 Bezrobocie
Na koniec 2018 roku stopa bezrobocia w Rybniku wyniosta 3,5% i byta zna-
€z3gco nizsza od stopy bezrobocia dla catego powiatu rybnickiego, podregionu, woje-
wodztwa, a nawet kraju. Na przestrzeni lat 2015 — 2018 zauwazalny jest znaczgcy
spadek stopy bezrobocia zaréwno w miesécie, jak i w odniesieniu do powiatu i podre-
gionu, a réznica miedzy latami 2015 a 2018 w skali miasta wynosi 3,4 punktu procen-

towego.



Wykres 1. Stopa bezrobocia w Rybniku, Bielsku-Biatej, Czestochowie,
Katowicach, podregionie rybnickim
i wojewodztwie slaskim w latach 2015 - 2018.
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2015 2016 2017 2018
—o— SLASKIE —@— Podregion rybnicki === Rybnik =3¢ Bielsko-Biata Czestochowa —@&— Katowice

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych BDL GUS i Powiatowego Urzedu Pracy w Rybniku.

Wskazniki dotyczgce bezrobocia i analiza zebranych danych wskazujg na spa-
dek liczby oséb bezrobotnych, zarowno w skali miasta, jak i w rozgraniczeniu na dziel-
nice. Dane z podziatem na lata w okresie poréwnawczym: rok 2015 i rok 2018, zostaty

zebrane w ponizszej tabeli.



Tabela 1. Zestawienie danych dotyczacych wskaznikédw odnoszgcych sie do problemu bezrobocia.

8 3 g e |8 2 L
Late_l Zbie- '::f % % s §~ S S g :8 Za_k’fadany Czy_ za+ozer]?|e zosta’fo_
rania Da- 5 N D ) 8 & SR = Kierunek | zrealizowane? /zaobser
Nazwa Wskaznika nych z %8 _‘cg % E 20 3 Zmian wowana tendencja
3 O = z s %)
Wskaznik Rezultatu 12 2015 3844/ 506/ 226/ 412/ | 212/ 272/ 227/
2,70% 4,60% | 2,90% | 3,30%| 4,40% | 5,80% | 2,90%
Liczba/Udziat Bez'ro.- ! Tak/spadek
botnych w ludnosci 2018 1936/ 234/ 102/ | 142/ | 10/ | 119/ | 106/
Ogdtem 1,30% 2,20% | 1,40% | 1,40% | 0,20% | 2,50% | 1,40%
Cel 4, Pkt 12
2015 27,54 46,04 29,40 | 32,77 | 44,39 | 57,82 | 28,78
Liczba Os6b Bezrobot- ! Tak/spadek
nych
W Przeliczeniu 2018 13,96 21,39 | 14,96 | 11,42 | 2,17 | 25,05 | 14,45
Na 1000 Mieszkancow
Cel 4, Pkt 13
2015 4,60 10, 74 4,42 5,25 8,17 7,23 2,79
Liczba Os6b Bezrobot-
nych ! Tak/spadek
W Wieku Do 25 Roku
Na 1000 Mieszkancow
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3] o 8 = 3 2 o
Lata Zbie- ~ =) 2 > o 'S 3 Za_k’fadany Czy_ zatozenie zostato
rania Da- < g) S 5 g kS § f‘md -g Kierunek | zrealizowane? /zaobser-
. . Q = o : X
Nazwa Wskaznika nych & % 8 E é 5 % o ‘8 Zmian wowana tendencja
@D O Z < F X7
Cel 4, Pkt 14
2015 | - 24,84 14,83 | 16,23 | 22,61 | 32,95 | 12,42
Liczba Oso6b Diugo- ! Tak/spadek
trwale Bezrobotnych
W Przeliczeniu 2018 | - 13,34 6,45 6,43 1,95 | 12,42 | 8,45
Na 1000 Mieszkancow
Wskaznik Produktu 6
2015 642 20 22 30 13 17 137 Wzrost
Liczba Przedsigbiorcow (w skali miasta)
Zaangazowanych W
A / Spadek
Aktyw'fggﬁn?liﬁb Bez-| 5018 709 20 14 | 18 4 15 | 130 (w skali dzielnic)
Wskaznik Produktu 8 236 (PUP)
Spadek
. . 2015 11/ 26 6/8 | 17/31| 7/58 5/79 15/6
Liczba Udzielonych Po- 208 (OPS) (z wyjatkiem dzielnicy Bo-
rad Osobom Bezro- guszowice Osiedle, gdzie
botny zanotowany zostat wzrost
I Innym W Ramach Re- 200 (PUP) wartosci wskaznika)
alizowanych Projektow 2018 79 (OPS) 14/ 33 9/2 |11/19 | 2/7 3/16 11/2
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8 g 8 £ 9 2
Lata Zbie- x ST o § 2 S -“§’ - 3 Zaktadany | Czy zatozenie zostato
rania Da- < S8 IS 9 3 S0 -g Kierunek | zrealizowane? /zaobser-
ra . - — (U o~ . -
Nazwa Wskaznika nych & % 3 E % 5 g o ‘8 Zmian wowana tendencja
@D @) Z Zz $ B
Wskaznik Produktu 10 | 5015 | 1417164 | 17 6 19 | 8 7 8 Spadek
. . ) (wynika to z niskiej stopy
Ir‘]';l:czr? anl?élge?ﬁ?Eg;vt)a&I bezrobocia i mniejszego
Uczestnikow 2018 104/ 99 7 5 7 0 2 6 Zapotrzebl?gﬁl)a na takie
Wskaznik Rezultatu 4 | 55,5 819 116 31 74 | 27 | 40 | 40
Liczba Os6b Diugo- Spadek
trwale Bezrobotnych
Podejmujacych Prace | 2018 474 50 5 23 3 25 12
Wskaznik Monitorowa- 126/ 104/ 151/ 88/
nia Zmiany Sytuacji6 | 2015 | ---------
y Sytuac) 2015 294/ 825 |95/ 284 366 541 466 234
Przyznanie pomocy ! Tak/spadek
Z powodu bezrobocia 108/ 64/ 104/ 44/
(ilo$¢ rodzin/ilo$¢ osob 2018 | - 159/ 459 |50/ 134 316 145 276 197
w rodzinach)
Wskaznik
Monitorowania Zmiany | 20%° 2,75 4.6 294 | 328 | 444 | 578 | 2,88
Sytuacji 15 ! Tak/spadek
2018 1,39 2,23 1,4 1,14 0,22 2,51 1,44

Bezrobotni Ogétem Na
100 Mieszkancow
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8 g 8 £ 9 2
Lata Zbie- x ST o § 2 S -“§’ - 3 Zaktadany | Czy zatozenie zostato
rania Da- < QB IS 9 3 S0 -g Kierunek | zrealizowane? /zaobser-
Nazwa Wskaznika nych z %8 g S = Ly S Zmian wowana tendencja
£ Q = = 0
@ @) Z Zz $ B
Wskaznik Monitorowa-
nia Zmiany Sytuacji 16 2015 |  -eemeeee- 0,31 0,14 0,16 0,25 0,49 0,29
Niepetnosprawni Bez- ! Tak/spadek
robotni 2018 | oo 021 | 011 | 0,09 | 0,00 | 0,19 | 0,15
Na 100 Mieszkancow ’ ’ ' ' ' '
Wskaznik Monitorowa-
nia Zm|any Sytuacﬂ 17 2015 |  ---eeeee- 0,26 0,18 0,21 0,38 0,30 0,26
! Tak/spadek
Absolwenci Bezrobotni
Na 100 Mieszkancow 2018 |  --m-e-- 0,05 0,03 0,03 0,00 0,06 0,05
Wskaznik Monitorowa-
nia Zmiany Sytuacji 18 2015 | - 2,48 1,48 1,62 2,26 3,30 1,24
! Tak/spadek
Diugotrwale Bezrobotni | 5518 | 133 | 0,65 | 0,64 | 020 | 1,24 | 085
Na 100 Mieszkancow
2015 |  -eemeeee- 2,91 1,95 2,03 2,64 3,47 1,48
Wskaznik Monitorowa- Tak/spadek
nia Zmiany Sytuacji 19 l P
2018 | - 1,73 0,96 0,83 0,09 1,62 0,86
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3 o 8 = 2 2 .
Lata Zbie- x ST o = 2 S S o % Za_k’fadany Czy_ zatozenie zostato
rania Da- S Q73 o Q & o9 £ Kierunek | zrealizowane? /zaobser-
” . ) = (U = L . .
Nazwa Wskaznika nych 2 3 3 E % 5 g o :8 Zmian wowana tendencja
g S |2 |2 |8 |o&
Kobiety bezrobotne
na 100 mieszkancow
Wskaznik Monitorowa-
nia Zmiany Sytuacji 20 2015 | - 1,81 1,01 1,07 1,42 2,17 0,66
Kobiety dtugotrwale l Tak/spadek
bezrobotne na 100 7 0 i1 J — 111 | 048 | 050 | 0,09 | 0,99 | 048

mieszkancow

Zrédfo: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Powiatowego Urzedu Pracy w Rybniku oraz O$rodka Pomocy Spofecznej w Ryb-

niku.
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Jak wynika z danych, zapisane w Lokalnym Programie Rewitalizacji zatozenia
poprawy stanu bytowego osob nieposiadajgcych pracy zostaty zrealizowane. Zauwa-
zalna jest poprawa sytuaciji na lokalnym rynku pracy oraz poprawa sytuacji wszystkich
grup wiekowych w tym zakresie. Jedynym wyjgtkiem jest ilo§¢ przedsiebiorcow zaan-
gazowanych w aktywizacje osob bezrobotnych w dzielnicach objetych procesem re-

witalizacyjnym.

Wykres 2. Struktura bezrobotnych ze wzgledu na wyksztatcenie
w Rybniku w 2015 roku.

wyzsze 12,88%

gimnazjalne i
ponizej 32,31%
policealne,

Srednie
zawodowe

18,68%

Srednie
ogolnoksztatcgce
10,17%

zasadnicze
zawodowe
25,96%

Wykres 3. Struktura bezrobotnych ze wzgledu na wyksztatcenie
w Rybniku w 2018 roku.

wyzsze 13,50%

y

ogolnoksztatcgce
11,90%

gimnazjalne i
ponizej 30,60%

policealne, Srednie
zawodowe 18,70%

zasadnicze
zawodowe 25,30%

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z BDL GUS.
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Niewielkie zmiany odnotowa¢ mozna w strukturze bezrobotnych ze wzgledu na
wyksztatcenie. Réznice do 1,7 punktu procentowego widoczne sg u 0sob z wyksztat-
ceniem podstawowym, zasadniczym zawodowym oraz srednim. Wsrdéd grup oséb
0 wyksztatceniu wyzszym i policealnym srednim zawodowym wahania nie przekra-

czajg 0,65 punktu procentowego.

Pomimo zadowalajgcych wynikow dotychczasowych dziatah zapobiegajgcych
problemowi bezrobocia, nalezy w dalszym ciggu kontynuowac polityke przeciwstawia-
nia sie zjawiskom niepodejmowania i nieposiadania pracy przez osoby zamieszkujgce

dzielnice objete monitoringiem i dziataniami rewitalizacyjnymi.

3.1.2 Ubébstwo
Kolejnym analizowanym w LPR miasta Rybnika problemem jest zjawisko ubo-
stwa. W zapisach tego dokumentu analize zjawiska oparto na obserwaciji liczby oso6b
korzystajgcych ze swiadczen pomocy spotecznej, wyptacanych dodatkow mieszkanio-
wych oraz udzielanej pomocy zywnosciowej i dozywianiu. Zagadnienia te wyrdznia
jedna cecha, ktorg jest ustawowo okreslone kryterium dochodowe uzalezniajgce de-

cyzje o udzieleniu pomocy, czy tez wsparcia, danym osobom/rodzinie.
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Tabela 2. Zestawienie danych dotyczacych wskaznikéw odnoszacych sie do problemu ubdstwa.

3 @ Q o) o ) Czy Zatozenie
zlk;?(:?a_ X L§) < § % 5 -“;’ - 3 dzfr? k*P?i o. | Zostato Zrealizo-
nia Da- S S 8 2 3 g 9 f“g -g ru)rllek wane?/ Zaobser-

Nazwa Wskaznika nych o %8 % % 5 g o S Zmian Wowana_Tenden—

3 O > z 8 5 cja

Cel 4, Pkt 11
. . 2015 25,90 42,00 19,40 17,90 40,10 54,30 22,00
Liczba os6b
i rodzin korzystajgcy
ze wsparcia osrodka ! Tak/spadek
pomocy spoteczne;j
w przeliczeniu 2018 23,30 31,70 15,10 20,60 35,80 47,00 19,10
na 1000 osob
Zni Spadek
Wskaznik Rezultatus | | 3e17/ | a4y | 152/ | 200/ | 174/ | 211/ | 172
Liczba 0s6b 8191 1199 440 569 416 605 390 (oprécz dzielnicy
irodzin otrzymujgeych ———— [ | [ T 1 ___ gléi?e()l;;ﬁ)éﬁgi
e rzgoziesgzsgzm(ﬁopsi o1 | 3240/ | 316/ | 106/ | 228/ | 158/ | 186/ | 14U/ wano wzrost ilo-
yrodzin/oség) 6863 788 251 632 336 440 285 Sci oséb korzy-
w rodzinach) stajaqych z tego
rodzaju pomocy)
Wzrost
2015 | - 140 30 86 57 85 71 iatki
Wskaznik Rezultatu 7 (; wy_Jatklem
dzielnic Bogu-
Liczba os6b starszych SiZ%V;I(I’)%em(i)eSéitzidele
otrzymujgcych wsparcie b t
2018 | - 136 39 103 67 96 70 gazie zanoto-

wano spadek ilo-
$ci 0s6b
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Czy Zatozenie

Dodatki mieszkaniowe
na 100 mieszkancoéw

) ) : ()
Lata Qo 3 o £ @ S Zakta- g
Zbiera- = s B S S 2z 2 dany Kie- Zostai? %re%hzo
- nia Da- 2 o -2 8 3 8 N 8 £ runek | Wane:’ saonser-
Nazwa Wskaznika > ) g o = 0 S . wowana Tenden-
nych o >0 F= 3 2 = 0 Zmian cia
R O = < F 75} |
otrzymujgcych
ten rodzaj wspar-
cia)
Wskaznik Monitorowa-
nia Zmiany Sytuacji 9 2015 | - 331/861 | 102/293 | 159/457 | 138/310 | 172/493 | 113/271
Przyznanie pomocy ! Tak/spadek
Z powodu ubdstwa
(ilo$¢ rodzin/oséb w ro- 2018 | - 198/475 | 60/147 | 154/412 | 120/232 | 134/304 | 88/193
dzinach)
Wskaznik Monitorowa-
: : - 2015 | - 8,98 3,59 3,31 3,95 6,55 3,73
nia Zmiany Sytuacji 13 l Tak/spadek
2018 | - 6,69 2,74 3,27 3,73 5,37 2,18

Zrédfo: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Oérodka Pomocy Spotecznej w Rybniku
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Réwniez w obszarze ubdstwa zauwazalna jest poprawa sytuacji wsrdéd osob
korzystajgcych do tej pory z pomocy. Analiza danych wskazuje na spadek liczby oséb
i rodzin korzystajagcych zpomocy OPS w Rybniku, zaréwno jesli chodzi
0 fgczng liczbe osdb/rodzin wspartych pomoca, jak i w podziale na poszczegoine ob-
Szary wsparcia: pomoc udzielang z powodu ubdstwa oraz kwantum dodatkow miesz-
kaniowych. Jedynym wskaznikiem, w ktérym zanotowano wzrost warto$ci w stosunku
do jej wartosci bazowej (2015 rok) to liczba osob starszych otrzymujgcych wsparcie,

co wynika ze starzenia sie naszej populaciji.

3.1.3 Przestepczos¢ — bezpieczenstwo publiczne

Analiza oceny bezpieczenstwa publicznego wedtug wskazanych w LPR wskaz-
nikow dotyczy liczby przestepstw i wykroczen na terenie Rybnika wedtug danych prze-
kazanych przez Komende Miejska Policji w Rybniku, liczby interwencji Strazy Miejskiej
w Rybniku na obszarach objetych dziataniami rewitalizacyjnymi, jak réwniez informacji
o liczbie procedur Niebieskiej Karty dotyczgcej przemocy w rodzinie. Zauwazy¢ w tym
miejscu nalezy, ze teren dziatania Komendy Miejskiej Policji w Rybniku obejmuje nie
tylko obszar miasta, ale rowniez obszar powiatu rybnickiego (ziemski). Teren ten po-
dzielony jest na rewiry odpowiednich dzielnicowych oraz dwa komisariaty policji: w Bo-
guszowicach® oraz w Czerwionce-Leszczynach (dzielnica Rybnik — Kamien). Istotng
kwestig jest zasieg terytorialny objety dziataniami dzielnicowych (obszar ich rewiréw),
ktory niejednokrotnie nie pokrywa sie doktadnie z granicami administracyjnymi dzielnic
Rybnika, jak rowniez — co wydaje sie w tej sytuacji oczywiste — z wyznaczonymi pod-
obszarami prowadzonych dziatan rewitalizacyjnych. Niejednokrotnie dana dzielnica
jest pod opiekg kilku rewirow stuzb mundurowych, co w przypadku omawianych pod-
obszaréw problemowych dotyczy Boguszowic Osiedla, Chwatowic, Niedobczyc i Srod-
miescia. Analiza danych dotyczy¢ wiec bedzie przestepstw i wykroczeh z obszarow
danych dzielnic i moze mie¢ wartosci przyblizone, co spowodowane jest niemoznoscig

zebrania dokfadnych danych dotyczgcych wskazanych wskaznikow.

> Rejon Komisariatu Policji w Rybniku — Boguszowicach obejmuje potudniowo-wschodnig cze$¢ Rybnika
(bez scistego Centrum), tj. dzielnice: Meksyk, Ligota-Ligocka Kuznia, Paruszowiec-Piaski, Chwatowice,
Popieléw, Radziejow, Zamystow (wschodnia strona ulicy Wodzistawskiej), Boguszowice, Osiedle Potu-
dnie, Ktokocin; www.rybnik.slaska.policja.gov.pl
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Tabela 3. Przestepstwa stwierdzone na 1000 mieszkancow — Rybnik na tle regionu.

Przestepstwa W tym:
stwierdzone Przeciwko zy-
na 1000 miesz- (?( cha_raklterze @) cha(rjakterze Drogowe ciu
kancéw ogdétem ryminainym gospodarczym i zdrowiu
2015 | 2018 | 2015 | 2018 | 2015 | 2018 | 2015 | 2018 | 2015 | 2018
Slgskie 25,59 | 24,27 | 15,77 14,9 6,91 6,87 | 202|154 | 061 | 0,64
POWr'ﬁ‘gk'fyb' 16,64 | 1360 | 9,84 | 1018 | 443 | 149 | 1,97 | 142 | 051 | 0,64
Jaszt:jzr%?'e' 20,63 | 21,32 | 13,96 | 14,18 | 3,53 | 348 [ 226 | 1,38 | 077 | 1,91
Rybnik 22,3 | 21,23 | 13,06 | 14,61 | 6,68 428 | 1,79 | 1,60 | 0,68 | 0,84
Zory 23,36 | 20,25 | 16,67 | 13,83 3,98 5,18 1,86 | 0,79 | 0,84 | 0,69
Bielsko-Biata | 28,13 | 25,83 | 19,04 | 15,76 6,43 7,68 1,82 | 1,49 | 0,69 | 0,48
Czestochowa | 21,99 | 23,98 | 16,46 | 17,23 3,30 4,42 169 | 1,60 | 0,67 | 0,74
Katowice 43,55 | 35,06 | 29,41 | 23,35 | 11,43 | 863 | 1,85 | 1,68 | 0,94 | 0,69

Zrédfo: Opracowanie wiasne na podstawie danych BDL GUS.

Tabela wskazuje spadek ilosci przestepstw na 1000 mieszkancow ogoétem,
ktory to stan zauwazalny jest takze w rozbiciu zagadnienia na konkretne rodzaje,
tj. w ramach przestepstw o charakterze gospodarczym i drogowym. Niewielki wzrost
widoczny jest jednak w danych dotyczgcych przestepstw kryminalnych oraz czynow
przeciwko zyciu i zdrowiu, jednakze wzrost wartosci nie przekracza w tych przypad-
kach 1,55 punktu procentowego. W tym zestawieniu Rybnik na tle innych miast woje-
wodztwa Slgskiego wypada porownywalnie, a w niektérych punktach nawet bardziej
pozytywnie. Mimo to, w zestawieniu z miastami Subregionu Zachodniego Wojewodz-
twa Slgskiego, miasto Rybnik ma gorsze statystyki.

W zestawieniach zauwazalny jest takze, wzrost wykrywalno$ci sprawcow prze-
stepstw, ktéry to wprzeciggu okresu czasowego branego

pod uwage

w monitoringu LPR, ulegt znaczgcej poprawie (co obrazuje tabela ponizej).
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Tabela 4. Wykrywalnos¢ sprawcow przestepstw — Rybnik na tle regionu.

. W tym:
Wykrywalnosc¢
Sprawcow prze- Przestepstw przestepstw
stepstw stwller- o charakterze kry- | o charakterze go- przestepstw dro-
dzonych ogotem . gowych
%] minalnym spodarczym
2015 2018 2015 2018 2015 2018 2015 2018
Slgskie 68,40 77,70 | 54,00 69,20 | 90,10 | 89,80 | 98,80 | 98,60
Powiat Rybnicki | 75,20 77,90 | 62,80 76,90 | 91,20 63,80 | 98,00 | 97,30
Jastrzebie-Zdroj | 71,60 69,70 | 64,60 70,50 | 78,60 73,70 | 98,50 | 98,40
Rybnik 66,30 77,80 | 49,50 73,60 | 89,20 | 82,60 | 99,20 | 98,20
Zory 71,40 74,10 | 65,20 71,90 | 80,60 75,80 | 100,00 | 98,00
Bielsko-Biata 62,60 77,50 | 50,40 70,90 | 85,10 | 85,00 | 98,10 | 98,00
Czestochowa 67,10 73,30 | 60,60 67,80 | 80,20 | 82,70 | 96,90 | 98,60
Katowice 59,40 | 98,30 | 40,80 | 58,30 | 88,80 | 87,10 | 98,20 | 98,40

Zrédfo: Opracowanie wtasne na podstawie danych z BDL GUS.

Poddajgc analizie sytuacje dotyczgcg bezpieczenstwa publicznego, nalezy

wzig¢ réwniez pod uwage ilos¢ interwencji Strazy Miejskiej w zakresie naruszania po-

rzadku publicznego. W 2018 roku do dyzurnego Strazy Miejskiej w Rybniku wptyneto

12 615 zgtoszen,

czyli o1 030 wiecej niz w porownywanym 2015 rokiem.

Analogicznie do roku 2015 w 2018 roku dominowaty zgtoszenia dotyczgce nieprawi-

dtowego postoju pojazdow, spozywania alkoholu w miejscu zabronionym oraz zakit6-

cania ciszy, spokoju, porzadku publicznego i spoczynku nocnego, jednakze stosun-

kowo nowym zjawiskiem, wyraznie zintensyfikowanym i widocznym w zestawieniu

liczbowym, sg zgtoszenia dotyczgce spalania odpadéw w piecach centralnego ogrze-

wania.

21




Tabela 5. Ochrona porzadku publicznego — zgtoszenia przyjete przez Straz Miejskg
w Rybniku w 2018 roku.
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Boguszowice
g. 18 6 21 3 0 0 0 36 131 215 20,49
Osiedle

Chwatowice 105 | 17

N
Ay
[y
o
N
o
o

46 | 102 329 45,16

Niedobczyce 46 | 16 103 27 | 4 0 0 96 | 300 592 47,62

Niewiadom 17 8 42 9 3 0 0 33 | 128 240 50,53

Paruszowiec-
Piaski

42 7 54 20 | 4 0 0 147 | 183 457 96,21

Srédmiesécie | 1583 | 160 | 1046 |[912| 55 | 17 9 127 | 1123 | 3986 543,27

Zrédto: Opracowanie witasne na podstawie danych otrzymanych ze Strazy Miejskiej
w Rybniku.

Powyzsza tabela przedstawia lokalizacje wybranych zdarzen naruszania po-
rzadku publicznego. Podobnie jak w 2015 roku, najwieksza koncentracja zdarzenh i in-
terwencji Strazy Miejskiej — mimo znaczacego, wynoszgcego 1366 spadku ilosci zgto-
szen — wystepuje na terenie Srodmiescia, ktére najbardziej narazone jest na wystepo-
wanie zjawisk negatywnych. Funkcjonariusze Strazy Miejskiej interweniowali najcze-
Sciej w sprawie nieprawidtowego postoju pojazdow, zaktécania ciszy i porzgdku pu-
blicznego oraz spozywania alkoholu w miejscu zabronionym. Powodem tego zdaje sie
by¢ centralne potozenie tej dzielnicy w uktadzie przestrzennym miasta, powodujgce
koncentracje na jej terenie szlakow komunikacyjnych, przestrzeni i instytucji publicz-
nych, jak réwniez ustug i wszelkich wydarzen organizowanych w skali miasta. Uczest-
nikami wydarzen zanotowanych przez straznikdw na tym obszarze nie byli jednak,
w wiekszosci przypadkow, mieszkancy tej dzielnicy, lecz osoby zamieszkujgce inne

dzielnice, czy tez miejscowosci oscienne wzgledem miasta.
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Sytuacja dotyczgca zjawisk naruszania porzadku publicznego na 1000 miesz-
kancéw, w porownaniu z 2015, ulegta w wiekszosci dzielnic pogorszeniu i nastgpit
wzrost liczby zgtaszanych do Strazy Miejskiej zjawisk negatywnych. Wzrost ten
W znacznej mierze zwigzany jest ze zgtoszeniami zwigzanymi ze spalaniem odpadow
w piecach. Najwiekszy wzrost wartosci miedzy poréwnywanymi latami wynosi 23,83
w dzielnicy Paruszowiec-Piaski, natomiast niewielki spadek o 1,04 zanotowano
w dzielnicy Chwatowice®. Nalezy podkresli¢, ze najmniejszg liczbe zgtoszen wsrdd

analizowanych obszaréw odnotowano w dzielnicy Boguszowice-Osiedle.

5 Dane te mozna poréwnac z zapisami w Lokalnym Programie Rewitalizacji Miasta Rybnika do roku
2020 na stronach 43 i 44.
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Tabela 6. Zestawienie danych dotyczacych wskaznikédw odnoszgcych sie do problemu bezpieczenstwa publicznego.

nia zmiany sytuacji 14

(] (o) ! . .
o o o £ 3 2 Czy zatozenie zo-
. Lata X 2 2 2 < 8 2z ~§ Zaktadany stato zrealizo-
Nazwa wskaznika Zp'e(;a' § N O 2 %’ 8 R & | E kierunek | wane?/ zaobser-
nrl]a Cﬁ' x 38 E 3 | Sa |3 zmian wowana tenden-
Y @ o Z Zz g ) cja
Cel 8, pkt 28
2015 159,34 | - | -
Liczba przestepstw | Tak/spadek
ogotem na 10 tys. 2018 129,79 | - | -
mieszkancow
Spadek
2015 | coeoeee 255/ 108/ 219/ 63/ 87 993/ (wyjatkiem jest
1749 442 962 453 1279 3094 ilos¢ zarejestro-
Wskaznik rezultatu 9 wanych wykro-
, , czen w dzielni-
Liczba stwierdzonych cach Niedob-
przekste,pst\{v/ czyce, Paruszo-
wykroczen ’
2018 | e 198/ 72/ 157/ 41/ 70/ 536/ wiec-Piaski oraz
837 286 1186 164 402 3115 Srodmiescie
gdzie zanotowano
wzrost)
Wskaznik rezultatu 11 2015 | e | e |
_ Brak danych
Poprawa poczucia bez- 2018 | e | o |
pieczenstwa
Wskaznik monitorowa- 2015 | ceeeemee- 302 97 120 66 132 37 l Tak/spadek
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(wyjatkiem jest
Liczba niebieskich kart wzrost ilosci obje-
2018 | --------- 231 94 127 51 80 27 tych tg forma po-
mocy zauwazalny
w dzielnicy Nie-
dobczyce)

Zrédfo: Opracowanie wtasne na podstawie danych Komendy Miejskiej Policji i Strazy Miejskiej z siedzibami w Rybniku oraz O$rodka
Pomocy Spotecznej w Rybniku.
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Dane wskazujg na spadek ogolnej liczby przestepstw w skali miasta, jak
réwniez liczby zarejestrowanych przestepstw i wykroczen w poszczegolnych dzielni-
cach. Jedynym wyjatkiem s3 tu dzielnice Niedobczyce, Paruszowiec-Piaski oraz Sréd-
miescie, gdzie zaobserwowano wzrost liczby zgtoszen popetnionych wykroczen. Na-
stgpit réwniez spadek liczby prowadzonych procedur Niebieskiej Karty gdzie, podobnie
jak w przypadku pozostatych wskaznikow w tej grupie, jedyng dzielnicg z zauwazal-

nym wzrostem wartosci danego wskaznika sg Niedobczyce.

3.1.4 Inne problemy spoteczne i dysfunkcje

Analizie poddano wystepowanie szeregu innych probleméw i dysfunkcji spo-
tecznych, do ktorych zaliczy¢ mozna uzaleznienia, bezradnos¢ w sprawach opiekun-
czo-wychowawczych oraz problemy zdrowotne. Wskazniki wyznaczone do analizy
w Lokalnym Programie Rewitalizacji miasta Rybnika obejmowaty zagadnienia takie
jak:

e alkoholizm;

e bezradnos$¢ w sprawach opiekunczo-wychowawczych w rodzinach wielodziet-
nych;

e bezrobotnos¢ w sprawach opiekuhczo-wychowawczych w rodzinach niepet-
nych;

e bezradnos$¢ w sprawach opiekunczo — wychowawczych i prowadzeniu gospo-
darstwa domowego;

e dlugotrwata choroba;

e niepetnosprawnosc.
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Tabela 7. Zestawienie danych dotyczacych wskaznikédw odnoszgcych sie do innych probleméw spotecznych i dysfunkciji.

8 [0} 8 = o) Q@ ..
Lata « = <§> > s .g _ S Zakta- Czy zatozenie zo-
Nazwa wskaznika zbiera- £ 973 2 9 ks S -:‘% .Gé dany kie- stato zrealizo-
nia da- 2 3 g g 8 2 9 A S runek | wane?/ zaobserwo-
c) s a) - — S ~e 1 H
nych S 5 2 > 8 & Zmian wana tendencja
Tak/spadek
Wskaznik monitorowa- 2015 | - 52/106 | 15/33 | 40/81 | 27/35 | 36/83 | 21/11
nia zmiany sytuacji 2 (z wyjatkiem dziel-
p . nic Niedobczyce i
fzyznanie pomocy ! Paruszowiec-Piaski,
z powodu alkoholizmu gdzie zauwazyé
(ilos¢ rodZ_in/oEéb wro- | 2018 | --mmmee- 26/ 63 | 10/26 | 42/82 | 24/27 | 37/76 | 12/16 mozna minimalny
dzinach) wzrost ilosci $wiad-
czen
Tak/spadek
Wskaznik monitorowa- 40/ 21/ 27/
Niedobczyce, gdzie
Przyznanie pomocy zanotowany zostat
z powodu bezradnosci wzrost ilosci 0sob,
w sprawach opiekun- ! ktore korzygtaja z
czo-wychowawczych - 30/ 29/ tego rodzaju po-
rodzina wielodzietna 2018 172/927 163 9/ 46 le4 | 16/89 | 18/95 | 8/44 mocy oraz prawie

(ilo$¢ rodzin/oséb w ro-
dzinach)

niezmiennej sytuacji
w dzielnicy Srod-
miescie)

27




8 3 S £ 8 2 eni
Lata « S o = > 5 S o 2 Zakta- Czy zatozenie zo-
- - — —_— —o x . .
Nazwa wskaznika zbiera- < S 3 2 S kS S w .Gé dany kie- stato zrealizo-
nia da- 2 3 2 g 8 2 9 A S runek | wane?/ zaobserwo-
nych S £ 9 = = 2 mian na tendencj
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Wskaznik monitorowa-
niazmiany sywacji4 | 2015 | agsiaeil | oo | oo | jo | swes | [ | F2
Przyznanie pomocy
z powodu bezra.dnos'm L Tak/spadek
w sprawach opiekun-
czo-wychowawczych - | o018 | 3611144 | 13 | 27784 | H | 27782 | 20199 | 18/60
rodzina niepetna (ilo$é 247 143
rodzin/oséb
w rodzinach)
Wskaznik monitorowa-
nia zmiany sytuacji 5 88/ 117/ 94/ 60/
. 2015 | - 208 36/ 79 | 22/ 71 206 317 131 Tak/spadek
Przyznanie pomocy
z powodu bezradnosci (z wyjatkiem dziel-
w spraWﬁch opiekuhh- l nié:y_ Niedobczyce,
czo-wychowawczyc gdzie zanotowano
i prowadzenia gospo- | 9918 | oo 421 | 1g/45 | 123/ | 86/ 73] 59/63 Znaczacy wzrost
darstwa domowego 159 363 205 209 wartosci wskaznika
(liczba rodzin/oséb
w rodzinach)
Welaznlk monttorowa- | e | 165/ | es/ | 102 | so | ew | 83 Tak/spadek
y sytuac] 413 | 165 | 253 | 107 | 170 | 149 l (2 wyiatkiom
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na 100 mieszkancow

8 [0} 8 = o) Q@ ..
Lata « = ¢§> > 5 .g _ 2 Zakta- Czy zatozenie zo-
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Nazwa wskaznika zplera— < g 8 % S kS S w .Gé dany kie- stato zrealizo-
nia da- 2 = g 8 2 92 q S runek wane?/ zaobserwo-
nych 3 < 9 > 5 2 mian ana tendencja
Y 8 o Z Z Dct_i ND) Zmi W ]
Przyznanie pomocy dzielnic Niedob-
z powodu dtugotrwatej 133/ 62/ 119/ 81/ 58/ 78/ czyce i Niewiadom,
choroby (liczba ro- 2018 | - 262 128 290 142 123 112 gdzie zanotowany
dzin/oséb zostat wzrost warto-
w rodzinach) $ci wskaznika)
Nie/wzrost
Wskaznik monitorowa- 2015 190/ 60/ 82/ 54/ 84/ 74/
nia zmiany sytuacji8 | “--° | T 481 145 196 111 246 134 (z wyjatkiem dziel-
nic Boguszowice
Przyznanie pomocy ! Osiedle, Chwato-
Z powodu wice, gdzie zanoto-
niepetnosprawnosci 2018 | - 146/ 51/91 100/ 56/ 91/ 76/ wano spadek oraz z
(liczba rodzin/oséb 316 245 100 207 111 prawie niezmienna
w rodzinach) sytuacjg w dzielnicy
Srodmiescie)
‘r’]‘l’as“zfr’ﬁl’;l'rf ;ny?l:‘:grlol";a 2015 0,44 207 | 127 | 072 | 010 | 198 | 0,93
) l Tak/spadek
Fundusz alimentacyjny 2018 0,39 191 1,15 0,63 0,04 1,62 0,85

Zrédfo: Opracowanie wtasne na podstawie danych z Oérodka Pomocy Spotecznej w Rybniku.
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Zgodnie z danymi przedstawionymi w tabeli, zauwazalny jest spadek liczby ro-
dzin i osob korzystajgcych ze swiadczen z Osrodka Pomocy Spotecznej. Jedynie
wskaznik monitorowania zmiany sytuacji nr 8 (przyznanie pomocy z powodu niepetno-
sprawnosci) wykazuje wzrost wartosci, z pominieciem dzielnic Boguszowice Osiedle
oraz Chwatowice, gdzie liczba otrzymywanych i wydawanych swiadczenh spadta oraz
dzielnicy Srédmiescie, w ktdrej sytuacja jest prawie niezmienna.

Widoczny jest takze spadek liczby oséb pobierajgcych zasitek alimentacyjny
w przeliczeniu na 100 mieszkancéw. Zadowalajgcy wydaje sie fakt obnizenia wartosci
tego wskaznika we wszystkich monitorowanych dzielnicach, ktére objete sg progra-
mem rewitalizacji.

Wyjatki od ogodlnej tendencji spadkowej wartosci wskaznikéw widaé rowniez
w danych dotyczacych korzystania z pomocy z powodu dtugotrwatej choroby, bezrad-
nosci w sprawach opiekunczo — wychowawczych w rodzinach wielodzietnych i prowa-
dzenia gospodarstwa domowego oraz z powodu alkoholizmu. Wahania te dotyczg
przewaznie jednej lub dwdch dzielnic i charakteryzujg sie tendencjg odwrotng do za-

ktadanej w LPR lub wynikajgcej z analizy danego zjawiska.

3.1.5 Demografia

Miasto Rybnik, stanowigce centralne miasto aglomeracji rybnickiej i Subre-
gionu Zachodniego Wojewodztwa Slgskiego, pod koniec 2018 roku zamieszkiwato
138 696 0sOb, co oznacza spadek liczebnosci miasta o 799 osoby wzgledem stanu
ludnosci z 2015 roku. Stanowi to kontynuacje obserwowanej od kilku lat tendenc;ji
spadkowej liczebnosci oséb zamieszkujgcych Rybnik. Systematyczny spadek liczby
ludnosci jest w dalszym ciggu wyraznie zauwazalny, podobnie réwniez zwieksza sie
ujemne saldo migracji (w 2018 rok wyniosto 462 osoby, przy zerowej wartosci z roku
2015).
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Wykres 4. Liczba ludnosci, przyrost naturalny
i saldo migracji w Rybniku w latach 2015 - 2018.
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Zrédfo: Opracowanie wtasne na podstawie danych z BDL GUS.
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Wykres 5. Ruch naturalny w 2015 roku
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Wykres 6. Ruch naturalny 2018

14

12 11,49

10,130,14 10,2
10 - 9;35———

Liczba os6b na 1000 mieszkancow
(o))

0 - ‘
SLASKIE Powiat rybnicki Rybnik Bielsko-Biata  Czestochowa Katowice

urodzenia na 1000 mieszkancéw M zgony na 1000 mieszkarncow

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Z prognoz demograficznych Gtéwnego Urzedu Statystycznego wynika, ze
proces depopulacji miasta bedzie postepowat, a co za tym idzie liczba mieszkancow
z roku na rok bedzie spadac.

Biorac pod uwage strukture wiekowg mieszkancow Rybnika, w 2018 roku
60,7% mieszkancéw miasta stanowity osoby w wieku produkcyjnym (w stosunku do
2015 roku zauwazalny jest spadek o 2,5 punktu procentowego), 18,3% osoby
w wieku przedprodukcyjnym (wzrost o 0,4 punktu procentowego), natomiast osoby
w wieku poprodukcyjnym stanowig 21% ludnosci Rybnika (wzrost o 2,1 punktu pro-
centowego). Nastgpit wiec wzrost liczby oséb w wieku poprodukcyjnym na rzecz
spadku ilosci oséb w wieku produkcyjnym, co stanowi potwierdzenie prognozowanej
tendenciji starzenia sie spoteczenstwa (nie tylko w Rybniku, ale réwniez w innych mia-

stach Wojewodztwa Slgskiego).
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Wykres 7. Struktura ludnosci wedtug ekonomicznych grup wieku
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Zrédfo: Opracowanie wiasne na podstawie danych BDL GUS.

Wiek poprodukcyjny

100

Sytuacja widoczna jest rowniez w poréwnaniu piramid wieku z 2015 i 2018

roku, gdzie pomimo krétkiego okresu czasu, zauwazalne jest zwiekszenie liczby os6b

po 60 roku zycia. W przysztosci sytuacja ta moze mie¢ wptyw na rozwdj niektérych sfer

gospodarczo — przestrzennych w miescie oraz profilowanie ustug dostepnych na tere-

nie Rybnika.
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Wykres 8. Piramida wieku i pitci ludnosci Rybnika

narok 2015.
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Wykres 9. Piramida wieku i pici ludnosci Rybnika
narok 2018.
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Zrédfo: Opracowanie wtasne na podstawie danych z BDL GUS.
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Tabela 8. Zestawienie danych dotyczgcych wskaznikow odnoszgcych sie do demografii.

Srodmiescia

S Q 3 = O .0 ..
Lata « S o § > 5 .°§-’ _ 2 Zakta- | Czy zatozenie zo-
. zbiera- = Q73 o) Q 2 3% 2 dany kie-|  stato zrealizo-
Nazwa wskaznika . 2 N.Q & Q2 = N © =
nia da- & =9 S 8 2 9 A S runek |wane?/ zaobserwo-
(@] = = O H i
nych S 5 .% > S > zmian wana tendencja
Cel 8, pkt 23 Nie/spadek
oraz 2015 139 595 10990 | 7688 | 12572 | 4776 4704 7 888
Wskaznik monitorowania — (z wyjatkiem nie-
zmiany sytuacji 1 wielkiego wzrostu w
2018 138 696 10491 | 7285 | 12433 | 4610 | 4750 | 7337 dzielnicy Paruszo-
Liczba mieszkancow wiec-Piaski)
Cel 8, pkt 24 Nie/ wzrost
oraz 2015 232 | = | e e | e | e | e
Wskaznik monitorowania
zmiany sytuacji 21 — (1* w LPR wkradt
sie btgd okreslajacy
Wskaznik obcigzenia de- [ 2018 27472 [N [ UUUREES [ UUIES (R R I — zaktadany kierunek
mograficznego (osobami zmian jako wzrost)
starszymi)
Cel 11, pkt 35 2015 | e | e | e | e | e | 7888
1 Nie/spadek
Liczba mieszkancow 20} ¥ T [ [ I IR I [ 7337

Zrédfo: Opracowanie wtasne.
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Analiza przedstawionych w tabeli danych wyraznie wskazuje na zupetnie od-
wrotny kierunek zmian dotyczacy wskaznikow demograficznych w stosunku do zakta-
danego w Lokalnym Programie Rewitalizacji dla miasta Rybnika. Wystgpit znaczgcy
spadek liczby ludnosci, szczegolnie w skali catego miasta, ktory wskazuje ubytek
liczby ludnosci az o 799 osob. Spadek ilosci mieszkancow nastgpit takze w dzielnicy
Srédmiescie, gdzie ubyto 551 oséb. Sytuacja negatywna widoczna jest rowniez we
wskazniku obcigzenia demograficznego’, ktéry wskazuje — podobnie jak wczesniejsze
wykresy — na wzrost ilosci oséb starszych zamieszkujgcych miasto, a tym samym na

starzenie sie spoteczenstwa w Rybniku.

3.1.6 Aktywnos¢ spoteczna

Ta forma zycia spotecznego mozliwa jest do analizowania poprzez pryzmat ak-
tywnosci podczas wyboréw (aktywnosc polityczna), jak réwniez dzieki zaangazowaniu
w dziatalno$¢ w ramach organizacji pozarzgdowych. Podejmowanie tego rodzaju ak-
tywnosci zalezne jest zaréwno od rodzaju przedsiewzie¢ i towarzyszgcych im wyda-
rzen, jak réwniez od ich zasiegu terytorialnego (np. rodzaju wyboréw — samorzgdowe,
parlamentarne, prezydenckie) i stopnia utozsamiania ich z zamieszkatym przez siebie

obszarem.

7 Definicja wedtug GUS: Stosunek liczby dzieci (0-14 lat) i oséb w starszym wieku (65 i wiecej lat) do
liczby oséb w wieku 15-64 lata.

Dodatkowe wyjasnienia metodologiczne: wspoétczynnik moze by¢ liczony takze w odniesieniu do eko-
nomicznych grup wieku i jest to stosunek liczby osdéb w wieku nieprodukcyjnym do liczby oséb w wieku
produkcyjnym. Jako nieprodukcyjny przyjmuje sie wiek 0-17 lat (wiek przedprodukcyjny); oraz 60 lat i
wiecej dla kobiet i 65 lat i wiecej dla mezczyzn (wiek poprodukcyjny); wiek produkcyjny to 18-59/64 lata
(18-59 lat - dla kobiet i 18-64 lata - dla mezczyzn) https://stat.gov.pl/metainformacje/slownik-pojec/pojecia-
stosowane-w-statystyce-publicznej/3953,pojecie.htm| dostep z dnia 29.05.2020 r.
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Tabela 9. Zestawienie danych dotyczacych wskaznikédw odnoszgcych sie do aktywnosci spoteczne;.

cych na obsza-
rze rewitalizacji

Lata o é o 8 S £ 8 ;§ Zakia- | CZY zatozenie
Nazwa wskaz- | zbiera- = =] 2 3 = = ko) dany kie- zostalo zreali-
; , S N @ 2 2 B N @ = zowane?/ za-
nika nia da- 2 S g S 2 Iy S runek b
nych cO»O Z kS _%) = © Zmian 0 serwowgna
m O pd o X7 tendencja
2015 | 39,85% | 30,91% | 3549% | 31,66% | 3519% | 39,15% 41,72% Tak /wzrost
Cel 8, pkt 25
. dotycz bo-
Frekwencja 1 (réwysa)r/n\(l)\?/za-
wwyborach sa- | 5018 | 497106 | 34,44% | 47,03% 42,52% | 44,32% 50,60% 52,45% dowych w la-
morzgdowych tach 2014 i
2018)
Cel 8, pkt 26 Tak/wzrost
_ P oA I — 4 2 0 1 2 6
Liczba klubéw
sportowych (za wyjatkiem
i uczniowskich <1 dzielnicy Paru-
klubéw sporto- szowiec-Piaski
wych dziatajg- | 2018 | -------- 6 2 1 1 1 7 gdzie odnoto-
cych na obsza- wano spadek)
rze rewitalizacji
Cel 8, pkt 27
2015 68 | - | e | e e | e e
Liczba organiza-
cji pozarzado- <1 Tak/wzrost
WyCh dZia’fajEl- 2018 83 | ceeeem | e | e e | e e
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Nazwa wskaz-
nika

Lata
zbiera-
nia da-

nych

Rybnik

Boguszowice
Osiedle

Chwatowice

Niedobczyce

Niewiadom

Paruszowiec-
Piaski

Srédmiescie

Zakta-
dany kie-
runek
zmian

Czy zalozenie
zostato zreali-
zowane?/ za-
obserwowana
tendencja

Cel 9, pkt 30
oraz
Wskaznik rezul-
tatu 3

Liczba urucho-

mionych spét-

dzielni na ob-

szarze rewitali-
zacji

2015

2018

Nie/bez zmian

Cel 6, pkt 20

Powierzchnie
przestrzeni pu-
blicznych zapro-
jektowane w for-
mule partycypa-

cyjnej

2015

2018

0,00

32 167,7
6 m?

Brak danych
porownaw-
czych

Wskaznik rezul-
tatu 8

Liczba oso6b za-
angazowanych
w dziatalno$é
spoteczng

2015

2018

Brak danych

Zrédfo: Opracowanie wtasne na podstawie danych z BDL GUS.
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Wedtug zapisow w Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego Miasta Rybnika (2016), zréznicowanie w poziomach frekwencji w po-
szczegolnych dzielnicach i obwodach scharakteryzowano w nastepujgcy sposob: ,Ku-
mulacja zjawisk wykluczenia spotecznego znajduje odzwierciedlenie rowniez w ni-
Skiej aktywnoSci spotecznej, mierzonej (w dtuzszym okresie) frekwencjg wyborczg.
W Rybniku wystepuje istotne wewnetrzne zréznicowanie ze wzgledu na frekwencje
w wyborach i referendach w obwodach gtosowania. Réznica ta wynika gtdwnie z po-
wodu niezmiennej, wyraznie mniejszej od Sredniej dla miasta frekwencji w obwodach
gtosowania obejmujgcych znaczng czeS¢ Boguszowic Osiedla, mieszczgcg budynki,
w ktérych skupiajg sie lokale socjalne (ul. J.Lompy, Patriotéw, Astronautéw, J.Snia-
deckiego). Istotne jest to, Ze choc¢ frekwencja wyborcza w innych czesciach Rybnika,
w ktorych kumulujg sie zjawiska wykluczenia spotecznego (Rymer, Paruszowiec) jest
rownie niska, co w Boguszowicach Osiedlu, to jednak wynika ona z niskiej aktywnosci
relatywnie niewielkich, kilkusetosobowych zbiorowosci, nie tworzgcych tak duzych
skupisk, jak w przypadku Boguszowic Osiedla, gdzie liczba samych tylko uprawnio-
nych do gtosowania w obwodach z niskg frekwencjg wyborczg wynosi okofo 5,5 tys.
0sob”.8 Jak mozna wiec tatwo wywnioskowac, zaobserwowane juz kilka lat wczes$niej
tendencje biernosci spotecznej, w dalszym ciggu stanowig nierozwigzany problem,
ktérego rozwigzania nalezy wprowadzi¢ w kolejnych latach iw ramach kolejnych
przedsiewzie¢ rewitalizacji spoteczne;.

Nie udato sie réwniez zrealizowaé zaktadanego wzrostu wskaznika dotycza-
cego liczby uruchomionych spétdzielni socjalnych, gdyz ostatnia z nich uruchomiona
zostata w 2017 roku.

Zanotowany zostat jednak wzrost wartosci wskaznikow dotyczacych liczby klu-
boéw sportowych, uczniowskich klubéw sportowych oraz liczby organizacji pozarzado-
wych dziatajgcych na obszarze rewitalizacji.

Na uwage zastuguje takze wskaznik dotyczgcy powierzchni przestrzeni publicz-
nych zaprojektowanych w formule partycypacyjnej. W 2018 roku w ramach dwdch pro-
jektow: ,Rewitalizacja miasta — nowa energia rybnickiej tradycji” oraz ,Mikroprzestrze-
nie miejskie — metoda wspomagajgca zarzgdzanie rozwojem przestrzennym miast”

zrealizowano tego typu dziatania w naszym miescie.

8 Zatgcznik nr 1 do Uchwaty nr 370/XXI11/2016 Rady Miasta Rybnika z dnia 30 czerwca 2016 roku
w sprawie uchwalenia studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Rybnika.
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3.1.7 Kulturai uczestnictwo w kulturze

Uczestnictwo spotecznosci lokalnej w ofercie kulturalnej proponowanej przez
jednostki miejskie, stanowi jedng z potrzeb spotecznych, jak réwniez jest okazjg do
podtrzymania zwyczajow i tradycji wchodzacych w sktad dziedzictwa niematerialnego
danego regionu. Bogactwo elementow kulturowych, ktére zaobserwowa¢ mozna na
terenie Rybnika daje podstawe do dynamicznego rozwoju tej sfery zycia.

Analiza danych z lat badanych wskazuje na rozwéj aktywnosci mieszkancéw
Miasta w dziedzinie kultury, jak rowniez wieksze zaangazowanie miasta i jednostek

samorzgdowych w organizacje i inicjowanie wydarzen kulturalnych.

Uczestnicy imprez masowych - Rybnik natle regionu i
wojewodztwa w latach 2015 i 2018.
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Zrédfo: Opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Jak pokazuje wykres, liczba uczestnikdw imprez masowych ulegta znacznemu
wzrostowi w przeciggu analizowanych lat, ponadto zwiekszyta sie liczba imprez
o0 matym zasiegu (lokalnych, kameralnych), ktore cieszg sie duzg popularnoscig wsrod
mieszkancéw. Do sytuacji tej doprowadzito rozbudowanie oferty kulturalnej pozostaja-
cej do dyspozycji mieszkancow, a oferowanej m.in. przez biblioteki, domy kultury dzia-
tajgce w dzielnicach, ogniska pracy pozaszkolnej. Dodatkowo korzystanie z oferty kul-
turalnej utatwione jest dzieki ciggtej rozbudowie infrastruktury miejskiej.
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Korzystanie z oferty kulturalnej mozliwe jest rowniez dzieki réznego rodzaju zro-
dtom dofinansowania dziatah samorzgdowych. Podstawowymi sg dotacje z Unii Euro-
pejskiej w ramach Programéw Operacyjnych, jak réwniez dotacje z budzetu panstwa
dotyczace konkretnych projektow. Dzieki temu mozliwe sg modernizacje,
i jesli zachodzi taka potrzeba adaptacje, obiektoéw do wspoétczesnych potrzeb, do kto-
rych zaliczajg sie takze obiekty wchodzace w sktad dziedzictwa kulturowego (zabytki,

obiekty historyczne), czesto wykorzystywane wtasnie dla celéw kulturalnych.
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Tabela 10. Zestawienie danych dotyczacych wskaznikéw odnoszgcych sie do kultury i uczestnictwa w kulturze.

3 Q o e 3 Q Czy zatozenie
Lata = g2 S ﬁ S '% =z 2 Zaktadany | zostato zrealizo-
Nazwa wskaznika Zbierania = Py .% % 9 -g N § = kierunek | wane?/ zaobser-
danych x >0 E 3 Ia So B zmian wowana tenden-
2 O = z & X)) cja
Cel 2, pkt5 2015 Y P U I (R R R
Liczba obiektéw dzie- 1 Tak/wzrost
dzictwa kulturowego 2018 15 | e |
dostosowanych do pel-
nienia nowych funkcji
Cel 2, pkt 6
_ _ _ 2015 15 | e | e | e | e | e e
Liczba obiektow dzie-
dzictwa kulturowego
poddanych konserwa- T Tak/wzrost
cji, renowacji, rewalory-
zacji lub modernizacji 2018 16 | - | e | e e e e
przy zachowaniu obec-
nej funkciji
Brak danych po-
Cel 2, pkt7 e i M B i rownawczych
(inicjatywy reali-
Liczba inicjatyw promu- 1 zowane w ra-
jacych lokalne dziedzic- mach projektu
two lub wzmacniaja- 2018 | e ,Rewitalizacja
cych tozsamosc¢ 2 21 22 18 17 26 miasta — nowa

energia rybnickiej
tradycji” oraz
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3 Q 3 = 3 o Czy zatozenie
Lata = g2 S ﬁ S % =z 8 Zaktadany | zostato zrealizo-
Nazwa wskaznika zbierania = o2 % 9 -g N 3 = kierunek | wane?/ zaobser-
danych x >0 E 3 Ia So 3 zmian wowana tenden-
2 o b= < s n cja
granty z budzetu
Miasta)
Cel 2, pkt 8 2015 |  ceemeeee | e | e | e 5593 | —ccem | eeee- Tak/wzrost
Liczba os6b odwiedza- W dzielnicy Nie-
jacych w ciggu roku 1 wiadom
obiekty dziedzictwa kul- dla pozostatych
turowego objete wspar- podobszardw
ciem w ramach dziatan 2018 | meeeemmem | e | e | e 34 380 | 163 |27 888 brak danych po-
rewitalizacyjnych réwnawczych
Cel 11, pkt 36
015 YN NS S R (R N — 1
Liczba obiektéw dosto- Takiwzrost
sowanych do petnienia W dzielnicy $réd-
nowych funkcji publicz- N miescie, dla po-
nych, spotecznych, kul- zostatych dzielnic
turalnych lub gospodar- brak danych po-
CzyCI:l, ktére na obsza- 2018 | - | e | - 2 rownawczych
rze Srodmiescia utra-
city swoje pierwotne
funkcije
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Czy zalozenie

) © %) o
2 8 . S 9 B
Lata = g2 2 N S g 2 Zaktadany | zostafo zrealizo-
Nazwa wskaznika zbierania = P D % 9 -g ﬁ < € kierunek | wane?/ zaobser-
danych x >0 E 3 Ia So B zmian wowana tenden-
2 O = z & X)) cja
Wskaznik produktu 7 2015 (- R [ IR [ [ [
Liczba publikacii pro- 1 Tak/wzrost
2018 93 | | | | | | -

mujgcych miasto i jego
walory

Zrédto: Opracowanie wiasne.
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W tabelach ujeto dane projektu realizowanego w ramach Konkursu Modelowej
Rewitalizacji Miast, ktory zaktadat wzrost znaczenia dziedzictwa kulturowego miasta
oraz dbato$¢ o jego elementy materialne w przestrzeni miejskiej®. Widoczny jest
wzrost ilosci inwestycji dostosowujgcych obiekty dziedzictwa kulturowego do petnienia
nowych funkgiji, jak réwniez minimalny wzrost ilosci przedsiewzie¢ z zakresu konser-
wacji, renowaciji, rewaloryzacji lub modernizacji obiektéw z zasobu dziedzictwa kultu-
rowego, ktére zachowaty swoje funkcje.

Widoczny jest takze wzrost zainteresowania historig regionu oraz jego dziedzic-
twem kulturowym pod wzgledem teoretycznym (publikacje i prace naukowe). Liczba
publikacji promujgcych miasto wzrosta o 17 pozycji wzgledem roku 2015
i wynosi 93 (stan na grudzien 2018 roku). Pozwala to na zapoznanie sie z czesto nie-
znanymi dotad faktami i niuansami historycznymi z dziejow Rybnika oraz zachowac
elementy dziedzictwa niematerialnego, ktdre obecnie czesto skazane jest na zapo-
mnienie. Jego zachowanie, czesto wtasnie dzieki badaczom regionu i ich publikacjom,
pozwala na zachowanie tozsamosci miasta, jak réwniez na wypracowanie elementéw
promocyjnych opartych na zakorzenionych w swiadomosci spotecznej komponentow
lokalnych tradycji i doswiadczen. Takie podejscie do strategii promocji miasta, skutko-
wacé moze wytworzeniem poczucia dumy oraz niezwyktosci, ktdéra wyrdznia dane mia-
sto na tle innych w regionie.

Wskaznikami, ktorych zweryfikowanie przysparza trudnos$ci, sg te dotyczace
uczestnictwa w kulturze. Mnogos¢ podmiotow przeprowadzajgcych okreslone dziata-
nia oraz brak dokumentacji potwierdzajgcej liczbe oséb biorgcych udziat w konkret-

nych wydarzeniach uniemozliwia doktadng weryfikacje wskaznikéw.

° Projekt ,Rewitalizacja miasta — nowa energia rybnickiej tradycji” zrealizowany przez Miasto Rybnik
w latach 2015 — 2019 polegat na kompleksowym wsparciu proceséw rewitalizacyjnych. Jednym z zrea-
lizowanych dziatan byto angazowanie spotecznosci lokalnej do witgczenia sie w ksztattowanie prze-
strzeni terendw wspdlnych osiedli objetych rewitalizacjg oraz popularyzowania historii obiektow dzie-
dzictwa kulturowego Rybnika. Na podobszarach rewitalizacji w dzielnicach Chwatowice, Niewiadom,
Niedobczyce i Paruszowiec — Piaski od konca XVIII wieku rozwijat sie przemyst, w szczegdlnosci gor-
niczy, a co za tym idzie powstawaty patronackie osiedla robotnicze. Srédmiescie jako serce miasta,
historycznie uksztattowane centrum ustugowo-handlowe Rybnika, w catosci objete byto rewitalizacja.
Jednym z wielu probleméw z ktérymi miasto zmaga sie na podobszarach rewitalizacji jest wyludnienie,
a co za tym idzie, pogorszenie stanu infrastruktury technicznej i budowlanej, spowodowane nieuzytko-
waniem obiektéw historycznych, czesto zabytkdw ujetych w rejestrze zabytkéw prowadzonym przez
WKZ WS; https://www.rybnik.eu/rewitalizacja/o-projekcie-mrm/ dostep z dnia 22.05.2020 .
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3.2 Sfera infrastrukturalna i przestrzen

Nieodtgcznym elementem zycia cztowieka jest przestrzen, ktéra go otacza. Mia-
sta, w ktérych zyjemy charakteryzujg sie nagromadzeniem wielu roznych czynnikéw je
tworzacych, zaréwno tych pozytywnych, jak i tych negatywnych. Analiza danych doty-
czacych zmian zachodzgcych w przestrzeni miejskiej Rybnika obejmuje zmianeg istnie-
jacych rozwigzan urbanistycznych poprzez budowe nowych obiektow czy tez infra-
struktury technicznej (drogowej, kolejowej i itp.), modernizacje obiektow istniejgcych
I zmiane rozwigzan przestrzennych, co dostosowuje je do wspétczesnych potrzeb lo-
kalnej spotecznosci, jak rowniez liczby mieszkan socjalnych i elementéw z nimi zwig-
zanych oraz infrastrukture czasu wolnego (sport, rekreacja). Wyniki analizy danych

przedstawia ponizsza tabela.
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Tabela 11. Zestawienie danych dotyczgcych wskaznikéw odnoszacych sie do zagadnien infrastrukturalnych.

Lata

Czy zalozenie

zek i drég rowero-
wych

X S '% o o g © S © o Zaktadany | zostato zreali-
iera- c T 9 2 NQ{ . y
Nazwa wskaznika f]?e'le(;z é %2 2 g < % S = _§ 8% % § kierunek | zowane?/ za-
] S > = S .2 'O i
nych i 2 % O z © z gs S zmian obserwowana
tendencja
Cel 3, pkt9
_ _ 2015 14 0 3 1 1 3 6
Liczba zmoderni-
zowanym obiek- _
téw sportowo-re- ) Nie/spadek
kreacyjnych i in-
frastruktury czasu 2018 9 1 3 1 1 2 1
wolnego
Cel 3, pkt 10
2015 1 0 0 0 0 0
Liczba nowych
obiektéow spor- t Tak/wzrost
towo-rekreacyj-
nych i infrastruk- | 2018 4 0 0 2 1 1 0
tury czasu wol-
nego
Cel 5, pkt 16
oraz 0,21
wskaznik produktu 2015 km 0 0 0 0 0 0,21 km
1
1 Tak/wzrost
Dtugos¢ wybudo-
wanych/ zqugr- 2018 1,56 0 0 1.39 km 0 0.17 km
nizowanych Scie- km
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Czy zalozenie

Lata o S0 - - - S & b :
. = N O L Qo 8 NF ._ = Zaktadany | zostato zreali-
Nazwa wskaznika ﬁ?;eég_ -§ é% 5 S °§’ % % > _§ S5 3% :§ kierunek | zowane?/ za-
14 Q Q ) Z © zZ G .2 2 zmian obserwowana
nych o= o= 2 .
tendencja
Cel 5, pkt 17
2015 0 0 0 0 0 0 0
Liczba (nowych)
weztow przesiad- T Tak/wzrost
kowych integruja- | 2918 | 2 0 0 0 0 1 1
cych rozne formy
transportu
Cel 6, pkt 18
Liczba/ po- 2015 5 0 3 1 0 0
wierzchnia prze-
budowanych lub 1 Tak/wzrost
zmodernizowa-
nych przestrzeni
publicznych, ktore 2018 15 1 2 2 4 4 2
otrzymaty nowe
funkcje
Cel 6, pkt 19
Liczbal po- 2015 19 6 5 3 3 0 2
wierzchnia prze-
budowanych lub 1 Nie/spadek
zmodernizowa-
nych przestrzeni 2018 14 > 3 1 1 0 7

publicznych, ktére
utrzymaty swoje
funkcje
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Czy zalozenie

\ N zlt;iaetg- = ﬁ'é o e 9 2 g _g e a-&‘g £ ¢ | Zakladany | zostato zreali-
azwa wskaznika | .07 2 = = T %S = O 33 kierunek | zowane?/ za-
14 Q2 S Zz © b < .2 > zmian obserwowana
nych (0 [ o= n .
tendencja
Cel 7, pkt 21
Liczba obiektéw 2015
i obszaréw po-
orzemystowch ——— —f———+ L L L L 1 Brak danych
zagospodarowa-
nych na potrzeby | 2018 | ------ | = ----- e e e B B s
funkcji rekreacyj-
nych
Cel 7, pkt 22
Liczba obiektéw | 2015 | === | e p e f e e e e
i obszaréw po-
przemystowych | | | 4 0 0 e Brak danych
zagospodarowa-
nych na potrzeby
prowadzenia dzia- 2018 | e ) e e e
talnosci gospodar-
czej
Nie/spadek
Cel 10, pkt 31 2015 | ----- 7 17 7 2 4 23
Liczba przedsie- (wyjatkiem jest
wzie¢ inwestycyj- 0 dzielnica Nie-
nych poprawiajg- wiadom,
cych stan tech- 2018 | ------- 7 2 5 7 4 4 w ktérej nasta-
niczny budynkow pit wzrost ilo-

mieszkalnych

Sci inwestycji)
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Czy zalozenie

Lata o S0 - - - S & b :
o sbiera- = N 8 o % 9 29 _g c NG o = Zak’fadany zostato zreali-
Nazwa wskaznika nia da- 2 = = S T %S S0 o8 kierunek | zowane?/ za-
14 Q Q ) Z © zZ G .2 2 zmian obserwowana
nych 0 s a = 2 _
tendencja
Cel10,pkt32 | 5515 | 6 0 1 0 1 2 2
Liczba nowych 1 Nie/spadek
budynkéw miesz-
kalnych (budowa 2018 3 0 1 1 0 1 0
zakonczona)
Cel 10, pkt 33 2015 | eeon 11 074 862,9| 969 486,6 | 3 424 825,8| 786 051,2 | 3 325 722,0| 1 536 22
7zt 2zt 0z 5z 7zt 473 zt
Poziom zadtuze- ! Nie/wzrost
nia czynszowego 2018 | eeon 11 867 124,4| 769 522,8 |4 103 121,1|927 380,5 |4 014 655,6 | 1 608 53
w budynkach ko- 3z 3z 3z 8 zt 7z 0,90 z
munalnych
Cel 10, pkt 34
2015 401 51 0 80 6 169 7
Stopien koncen- ! Nie/wzrost
tracji przestrzen-
nej lokali socjal- 2018 463 67 0 91 9 193 6
nych
Wskaznik pro- | 5,5 | 2,34 0 0,7 km 0 1,28 km 0 0,36 km
duktu 2 km
——————— Spadek
Dtugosé zmoder- 0,37
nizowanej infra- 2018 km 0 0 0 0 0 0,37 km
struktury drogowej
Wskaznik pro-
2015 | ----—--- 8/ 268 11/ 237 11/231 7/134 7177 40/997 | - Wzrost

duktu 4
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Lata © &b . . . 5 & o ki Czyt z*a’fozenli_e
: = N © ) 2 @ o N A = aktadany | zostato zreali-
Nazwa wskaznika zpleorla— -§ SO % ‘§ S § % % g 3% % g § kierunek | zowane?/ za-
nlada- | g3 S s Z © Z° = o zmian | obserwowana
nych M= tendencja
Liczba nowych
potgczen komuni- | 2018 | ------- 7/ 268 11/ 238 11/ 235 7/138 7/81 39/1005
kacyjnych (li-
nie/potaczenia)
Wskaznik pro-
duktu 9 2015 o | | e | = e e -
Liczba zmoderni- Wzrost
zowanych obiek- | 2018 22 O A
téw rekreacyjnych
i sportowych
Wskaznik pro-
duktu 11 2015 | ------ 1397 m? | 5154 m? 1366,94 m? | 2444 m? 0 m? 0 m?
Powierzchnia | | | | 0 L e Wzrost
zmodernizowa-
nych obiektow 2018 | - 182,39 m? | 1220 m? | 1999 75 m2 | 717,00 m?| 37 155 m? | 15388,3
edukacyjnych, kul- : m?
tury itd.
ngjftr&ﬂ(lgro 2015 | ----- 0 0 0 0 454,60 m? 0
------- Spadek
Powierzchnia
zmodernizowa- 2018 | --—---- 0 0 428,86 m? 0 0 0
nych familokéw
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Czy zalozenie

100 mieszkancow

Lata o S0 & - : S @ o i-
o sbiera- = N 8 o £ 29 _g c Na g £ o Zak’fadany zostato zreali
Nazwa wskaznika | . d =3 =i =2 S 3O 566 T o kierunek | zowane?/ za-
naga- | g SRS 5 > © Z° S .2 2 zmian | obserwowana
nych S a = b tendencja
Wskaznik pro- Brak da- Brak da- Brak da- Brak da- | Brak da-
duktu 13 2015 114 ha | Brak danych nych nych nych nych nych
——————— Wzrost
Powierzchnia te-
. . 155,02
renéw inwestycyj- 2018 > 10 ha 14 ha 20 ha 14 ha 0 ha 2,95 ha
nych
Wskaznik monito- Nie /wzrost
rowania z__mian sy- 2015 0,28 0,46 0 0,64 0,13 3,99 0,09 (oprocz mini-
tuacji 10 ! malnego
Liczba lokali so- spadku
: 2018 0,33 0,64 0 0,73 0,2 4,06 0,08 w dzielnicy
cjalnych na 100 Srédmiescie)
mieszkancow
Wskaznik monito- 2015 9,5 16,57 0 22,09 3,90 134,21 3,21 Nie/wzrost
rowania zmiany m?/os m?/ os m?/ os m?/ os m?/ os m?/ os m?/ os (oprécz mini-
sytuacji 11 | malnego
Powierzchnia lo- 11,2 23,02 0 27,04 7,38 148,17 3,18 spadku
Kali Inveh 2018 w dzielnicy
all socjalnych na m?/os m? os m2?/ 0s m? os m2?/ 0s m? os m? os Srédmiescie)

Zrédfo: Opracowanie wtasne na podstawie danych przekazanych przez wydziaty, jednostki organizacyjne.
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Miedzy 2015 a 2018 rokiem znacznie wzrosta liczba przedsiewzie¢ zmieniajg-
cych percepcje przestrzeni miejskiej, jak rowniez po czesci jej uktadu. Widoczne jest
to szczegdlnie w infrastrukturze drogowej i kolejowej oraz towarzyszacej infrastruktu-
rze technicznej oraz obiektach np. dworcow, przystankow. Do tego zagadnienia odno-
szg sie szczegolnie wskazniki celu 5 (punkty 16 i 17) oraz 6 (punkty 18 i 19), a takze
wskazniki produktu 2 i 4, ktére dotyczg infrastruktury drogowej i jej towarzyszacej oraz
przestrzeni publicznych w miescie. Dane wskazujg na wzrost liczby inwestycji zwigza-
nych z budowg nowych/przebudowg drog i Sciezek rowerowych oraz budowg weztow.

Niewielki wzrost nastgpit rowniez w wartosci wskaznika dotyczgcego potgczen
komunikacji miejskiej, potgczonego bezposrednio ze wskaznikami dotyczgcymi infra-
struktury drogowej. Zauwazalne jest to we wprowadzeniu nowych potgczen obstugu-
jacych dzielnice Niedobczyce, Niewiadom, Paruszowiec-Piaski oraz Srodmiescie, jed-
nak warto$ci te oscylujg w liczbach miedzy 1 (Chwatowice) a 8 (Srédmiescie).

Spadek w sekcji inwestycji zanotowa¢ mozna w stosunku do liczby inwestycji
przeprowadzonych na istniejgcych juz przestrzeniach publicznych, ktére po przebudo-
wie lub modernizacji utrzymaty swoje funkcje (spadek o 4 punkty), oraz w ilosci kilo-
metréw zmodernizowanej infrastruktury drogowe;.

Wahania w konkretnych przedsiewzieciach zauwazalne sg réwniez
w stosunku do infrastruktury czasu wolnego oraz budownictwa mieszkalnego. Punkty
celu 3 wskazujg na wzrost liczby nowych inwestycji infrastruktury sportowo — rekrea-
cyjnej przy réwnoczesnym spadku liczby obiektow  modernizowanych
i przebudowywanych. Spadek wartosci wskaznika zauwazalny jest rowniez jesli chodzi
0 inwestycje w obiekty mieszkalne (dotyczy zaréwno inwestycji prywatnych, jak i ko-
munalnych). W analizowanym okresie czasu nastgpit spadek liczby inwestycji popra-
wiajgcych stan techniczny budynkéw mieszkalnych juz istniejgcych, przy réwnocze-
snym spadku nowych inwestycji na analizowanym obszarze..

Braki w danych dotyczgcych analizowanej sfery i sekcji tematycznej zauwa-
zalne sg we wskaznikach dotyczgcych liczby obiektow poprzemystowych zagospoda-
rowanych na potrzeby funkcji rekreacyjnych oraz dziatalno$ci gospodarczej (cel 7, pkt.
21122). Analize tych wskaznikéw uniemozliwia brak danych od podmiotéw prywatnych

oraz dynamicznie rozwijajgca sie sytuacja na rynku gospodarczym.
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Wykres 11. Przecietna powierzchnia uzytkowa mieszkan -
Rybnik natle regionu (2015).
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Wykres 12. Przecietna powierzchnia uzytkowa mieszkan -
Rybnik natle regionu (2018).
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Zrédfo: Opracowanie witasne na podstawie danych BDL GUS.

Przedstawione wykresy wskazujg jednak, mimo spadku nowych inwestycji
mieszkaniowych, na wzrost przecietnej powierzchni mieszkaniowej oraz powierzchni
uzytkowej liczonej na 1 osobe. Liczby te stawiajg Rybnik w pozytywnej sytuacji na tle
catego regionu, a nawet wojewoddztwa. Wskazniki monitorowania zmiany sytuacji

10i 11, odnoszace sie do mieszkan socjalnych, takze wskazujg na wzrost ilosci takich
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mieszkan na obszarach badanych w przeliczeniu na 100 mieszkancéw (a tym samym
wzrost powierzchni takich lokali w przeliczeniu na 100 mieszkancow). Jednakze wynik
ten stanowi rownoczesnie niezrealizowanie zatozenia punktu 34 w celu 10, dotycza-
cego koncentracji przestrzennej lokali socjalnych na obszarze badanych dzielnic, no-
tujac jej wzrost pomimo zaktadanego w Lokalnym Programie Rewitalizacji spadku war-
tosci tego wskaznika. Spadek wartosci wskaznika zanotowa¢ mozna réwniez w przy-
padku powierzchni zmodernizowanych familokéw (wskaznik produktu 12). Bez reali-
zacji zaktadanego spadku zostat takze punkt 33 celu 10 dotyczgcy poziomu zadtuzenia
czynszowego w budynkach komunalnych, ktory wzrost, jednakze nalezy dodac ze
w ostatnich latach wzrosta sciggalnos¢ czynszéw.

Waznym elementem wspéttworzagcym przestrzen miejskg sg tereny zielone.
Czesto wykorzystywane w celach lokalizacji infrastruktury rekreacyjnej, stanowig
W miescie obszar o znacznej powierzchni.

Wykres 13. Powierzchnia terenéw zieleni
w Rybniku w 2015 i 2018 roku [ha].

\ \ \ \
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Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Analiza danych wskazuje na znaczgcy wzrost udziatu zieleni miejskiej
w przestrzeni Rybnika. Wzrdst rowniez wskaznik odnoszgcy sie do obecnosci terendw

zieleni osiedlowej. Na uwage zastuguje fakt zagospodarowania zbiornika wodnego
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.Pniowiec’, ktéry od zawsze cieszyt sie wielkg popularnoscia oraz teznia

w dzielnicy Paruszowiec-Piaski.

3.3 Sfera srodowiskowa

Jednym z najwiekszych problemoéow Rybnika jest wysokie zanieczyszczenie po-
wietrza. Dochodzi do tego zdegradowanie terenu spowodowane gtéwnie eksploatacijg
wegla kamiennego, ktore to stanowig bariere skutecznego przeprowadzania polityki

zréwnowazonego rozwoju.

Kluczowym zagadnieniem dotyczgcym wszystkich mieszkancéw Rybnika jest
zta jako$¢ powietrza, odpowiadajgca za negatywne skutki zdrowotne mieszkancéw
oraz ich podejscie do mieszkania w tej przestrzeni. Rybnik sklasyfikowany jest jako
jedno z miast aglomeracji rybnicko-jastrzebskiej (wedtug Gtownego Inspektoratu
Ochrony Srodowiska), ktéra stanowi jedng z pieciu stref kontroli jakosci powietrza
w Wojewodztwie Slgskim. Jeden z dwéch punktéw pomiarowych tej strefy zlokalizo-
wany jest przy ul. Borki (dzielnica Orzepowice) w Rybniku.

Tabela 12. Klasyfikacja Strefy Aglomeracji Rybnicko-Jastrzebskiej w zakresie ochrony
powietrza wedtug kryterium zdrowia w 2015 roku.

As  BaP Cd Ni Pb
PMPM . ¢ (PM o (PM pm1 pm2 (PM g
100 100 4 o 10 100 Os 5
Klasyfikacja ° ? ' 02
strefy A C A A A A A C. C cC A A

D2 C1

Tabela 13. Klasyfikacja Strefy Aglomeracji Rybnicko-Jastrzebskiej w zakresie ochrony
powietrza wedtug kryterium zdrowia w 2018 roku.

As  BaP Cd Ni Pb
PM PM . ¢ (PM o (PM pm1 pm2 (PM g
1) 100 4 o 1 , 10 % 45 5 10 g
Klasyfikacja
strefy A C A A A A A A, C C, A A

D2 C1

Oznaczenia zanieczyszczen: As — arsen, BaP — benzo(a)piren, CsHes — benzen,
CO - tlenek wegla, Cd — kadm, NO2 — dwutlenek azotu, Ni — nikiel, Oz — ozon, PM10
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— pyt zawieszony PM10, PM2.5 — pyt zawieszony PM2.5, Pb — otéw oraz SOz — dwu-

tlenek siarki.

Podobnie jak podczas sporzadzania Lokalnego Programu Rewitalizacji, w kla-
syfikacji zwigzanej z zanieczyszczeniami pytem zawieszonym (frakcje PM10 oraz
PM2,5 — pogrubione) i benzo(a)pirenem, Rybnik miesci sie w kategorii C, co oznacza,
ze stezenia zanieczyszczen przekraczajg normy dopuszczalne lub docelowe powiek-

szone 0 margines tolerancji.
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Tabela 14. Zestawienie danych dotyczgcych wskaznikédw odnoszacych sie do jakosci powietrza.

Czy zatozenie

Lat 5 S S E 3 S Zakt
ata x 0 S 4 S S 2 akia- g
, zbiera- = = 2 N g zz 3 dany kie- | Zostalo zrealizo
Nazwa wskaznika : 2 N2 & 2 = N © £ wane?/ zaobser-
nia da- > = Q = 2 5 runek
veh & 20 E 3 k) ) 3 mian wowana tenden-
y 2 @) > z 3 N7} cja
Cel 1, pkt1l
oraz Wskaznik monito- 103 iof
rowania zmiany sytuacji | 2015 I e Nie/wzrost
24 (dane dla catego
. : ! Miasta z czujnika
oozbadn WIOS-u, dia dziel-
z przekroczonym pozio- 110 Brak nic z czujnikow
mem dopuszczalnym 2018 dn danveh | 125 171 161 158 146 Airly)
pytu zawieszonego PM ni anyc
10
Cel 1, pkt 2
oraz Wskaznik monito- 10,55
rowania zmiany sytuacji | 2015 ngm* | | | T T | T | T
23
Srednioroczne stezenie ! Nie/wzrost
benzo(a)pirenu w pyle
zawieszonym/ 2018 1320 ol | | | e |
Pytu zawieszonego ng/m?
PM10
Cel 1, pkt3 2015 | - 7 17 7 2 4 23
1 Nie/spadek
Liczba budynkow
mieszkalnych 2018 |  --——--- 7 2 5 7 4 4




Q o) @ o) Q0 C tozeni
O o = 2 i zy zatozenie
Lata X =0 § R 8 2z ~§ Zakta zostato zrealizo-
. zbiera- c 23 o O & o n 2 dany kie- 5 i
Nazwa wskaznika 2 d =3 N 5 2 = N © g runek wane?/ zaobser
nia da- & 28 = o ] oo 3 . wowana tenden-
nych S < 2 > 5 o zmian ;
m O Z o ) cja
wielorodzinnych podda-
nych termo-moderniza-
Cji
Cel 1, pkt 4
P 2015 Y R e T I e e Tak/wzrost
Liczba budynkéw po_d- N (na podstawie do-
tgczonych do sieci cie- tacji przyznanych
p%ownlc;ej .|Ub gazowe) 2018 192 | - | - z budzetu miasta)
wraz z eliminacjg zrédta
ciepta na paliwo state
Wskaznik produktu 5
2015 37 | | e
Liczba obiektowpodte- m™m™ >~ —/77 7 7/7 77 00— — T T T [ | - Spadek
czonych do sieci cie- 2018 12 | e | e
ptowniczej
Brak danych po-
Wskaznik monitorowa- 20 1 Y50 AN [N [N I N ———— S — ;c')wnawgyoﬁ]
nia zmiany sytuacji 23
. . 2018 | e Brak 32 44 39 38 36 l Na podstawie da-
Stezenie pyl zawie- danych | pg/m® | pg/im® | pg/m® | pg/im® | ug/m? nych z czujnikéw

szonego PM2,5

Alirly

Zrédfo: Opracowanie wtasne.
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Analiza danych wskazuje wyraznie na wzrost wartosci wskaznikow dotyczg-
cych pytbw zawieszonych (PM10, PM2,5 i benzo(a)piranu w pyle zawieszonym).
Liczba dni z przekroczonym poziomem dopuszczalnym pytu zawieszonego PM10 oraz
benzo(a)pirenu w 2018 roku w stosunku do 2015 roku wzrosta o 7 dni dla catego Mia-
sta, natomiast stezenie tych pytow wyniosto w 2018 roku o 2,65 punktu wiecej niz
w roku 2015. Podane informacje dla catego Miasta pochodzg z czujnikow Wojewddz-
kiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska, natomiast dane dla poszczegdinych dzielnic
odczytano z czujnikéw Airly, ktére majg charakter informacyjno — edukacyjny (nie sg
oficjalnym zrédtem informacji o zanieczyszczeniu powietrza).

Dziatania majgce na celu ograniczenie niskiej emisji i dalszego zanieczyszcza-
nia powietrza w Rybniku koncentrujg sie na programach dofinansowania wymiany zro-
det ciepta na paliwo state (wegiel kamienny i jego pochodne), termomodernizacji bu-
dynkow, jak rowniez na szeroko zakrojonej akcji informacyjno — edukacyjnej, majgce;j
na celu zwiekszenie swiadomosci spotecznej dotyczagcych zanieczyszczenia powie-
trza (zrodet smogu). Opracowane zostaty rowniez dokumenty strategiczne zwigzane
z poprawg jakosci powietrza m.in. Plan gospodarki niskoemisyjnej dla Miasta Rybnika,
Program Ochrony Srodowiska dla Miasta Rybnika do roku 2020 z uwzglednieniem per-
spektywy do roku 2024.

Nastgpit wzrost liczby budynkéw podigczanych do sieci gazowej
z rownoczesng eliminacjg zrodta ciepta na paliwo state, w tym samym czasie nastgpit
spadek liczby budynkéw podtgczanych do sieci cieptowniczej. Dane dotyczgce tego
wskaznika nie sg jednak adekwatne do stanu rzeczywistego, co spowodowane jest
niemoznoscig zdobycia danych dotyczgcych prywatnych obiektéw mieszkalnych (do-
mow jednorodzinnych, prywatnych budynkéw wielorodzinnych, np. kamienic). Dotar-
cie do tych danych staje sie wiec niemozliwe z powoddéw formalno-prawnych (wtasno-
$ci budynkéw), a dodatkowo zaznaczy¢ nalezy, ze nie sg prowadzone szczego6towe
badanie dotyczgce zagadnienia poruszanego we wskaznikach celu 1 (pkt 4) i rezultatu

5 dla poszczegdlnych obszarow.

Sfera gospodarcza

Rybnik w dalszym ciggu stanowi jedno z najwazniejszych miast pod wzgledem
gospodarczym w tej czeéci Wojewddztwa Slgskiego. W przeprowadzanej analizie
Srodokresowej wziete zostaty pod uwage, podobnie jak w LPR, podmioty prowadzace
dziatalnos¢ gospodarczg w latach 2015 i 2018.
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Ponizsza tabela przedstawia strukture podmiotéw wpisanych do rejestru
REGON w okresie 2015 — 2018 w odniesieniu do ogétu ludnosci oraz mieszkancow

w wieku produkcyjnym.

Tabela 15. Podmioty gospodarcze w rejestrze REGON.

2015 2016 | 2017 | 2018

Slgskie 102 102 103 104

Powiat Rybnicki 69 70 71 104

_ _ Rybnik 98 99 100 101
diorderggt%""Rpésg‘g‘f\l Jastrzgbie-Zdro; 66 66 65 | 66
na 1000 ludnosci Zory 89 89 90 92
Bielsko-Biata 150 152 153 152

Czestochowa 117 118 119 118

Katowice 155 159 162 161

Slaskie 162,9 166 169 173

Powiat Rybnicki 109 111 113 116

Podmioty Rybnik 156 159 162 | 166

na 1000 Mieszkan- Jastrzebie-Zdroj 108 108 | 108 | 110
w wieku produkcyj- Zory 140 144 148 154
nym Bielsko-Biata 249 256 262 263
Czestochowa 191 195 201 203

Katowice 252 261 270 | 271

Zrédto: Opracowanie witasne na podstawie danych BDL GUS.

Zarébwno dla Rybnika, jak idla innych miast wojewddztwa ujetych
w zestawieniu, zauwazy¢ mozna stale utrzymujgcg sie tendencje rosngcg, zarbwno
w rejestrze REGON, jak i w przeliczeniu na 1000 mieszkancéw w wieku produkcyj-
nym, ilosci podmiotéw na rynku gospodarczym. Wskazuje to jednoznacznie na ciggty,
dynamiczny rozwoj gospodarki w naszym wojewddztwie. Rybnik na tle innych duzych
miast w naszym wojewoddztwie wyglgda niekorzystnie, ponadto srednia dla naszego
Miasta jest nizsza niz srednia wojewddzka.

Dane dotyczgce aktywnosci ekonomicznej osob fizycznych w zakresie matych
i mikro przedsiebiorstw (tabela ponizej przedstawia warto$ci w tym obszarze dla Ryb-
nika i otoczenia w przeliczeniu na 1000 ludnosci oraz na 100 oséb w wieku produkcyj-
nym) pokazuje, ze nasze Miasto w tym aspekcie plasuje sie za najwiekszymi miastami
wojewodztwa. Wyprzedzamy mniejsze osrodki oraz Powiat Rybnicki, ale osiggniete

wartosci sg nizsze od Sredniej wojewddzkie;.
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Tabela 16. Osoby fizyczne prowadzgce dziatalno$¢ gospodarcza.

2015 | 2016 | 2017 | 2018
Slgskie 73 73 73 75
Powiat Rybnicki 56 56 57 58
Osoby fizyczne prowa- Rybnik 72 72 72 74
dzace dziatalnos¢ go- Jastrzebie-Zdrgj 48 47 47 49
spodarczg na Zory 67 67 67 70
1000 ludnosci Bielsko-Biata 103 | 103 | 103 | 105
Czestochowa 85 84 84 86
Katowice 91 90 91 93
Slgskie 12 12 12 12
Powiat Rybnicki 9 9 9 9
Osoby fizyczne prowa- Rybnik 11 12 12 12
dzace dziatalno$¢ go- Jastrzebie-Zdréj 8 8 8 8
spodarczg na 100 oséb Zory 11 11 11 12
w wieku produkcyjnym Bielsko-Biata 17 | 17 | 18 | 18
Czestochowa 14 14 14 15
Katowice 15 15 15 16

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych BDL GUS.

Tendencje wzrostowg wartosci wskazujg réwniez dane dotyczgce podmiotow

gospodarczych nowo zarejestrowanych oraz podmiotéw gospodarczych w przelicze-

niu na 10 tys. mieszkancow w wieku produkcyjnym. Réwniez w tych tabelach Rybnik

kontynuuje swojg pozycje w stosunku do poprzednich zestawien (takze zestawien spo-

rzgdzanych na potrzeby Lokalnego Programu Rewitalizacji obejmujgce lata 2010 —

2015) .

Tabela 17. Podmioty gospodarcze nowo zarejestrowane.

2015 | 2016 | 2017 | 2018

Slgskie 127 123 125 137

Powiat Rybnicki 88 90 91 96

Podmioty gospodarcze nowo Rybnik 117 115 118 124
zarejestrowane na 10 tys. Jastrzgbie-Zdrdj 98 90 90 100
ludnosci w wieku produkcyj- Zory 116 119 117 138
nym Bielsko-Biata 187 | 187 | 186 | 202
Czestochowa 164 159 163 167

Katowice 194 195 197 203
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Zrédfo: Opracowanie witasne na podstawie danych BDL GUS.

Tabela 18. Podmioty gospodarcze na 10 tys. mieszkancéw w wieku produkcyjnym.

2015 2016 2017 2018

Slgskie 1629 1657 1692 1728
Powiat Rybnicki 1090 1109 1130 1164
Rybnik 1556 1587 1617 1662
Jastrzebie-Zdrgj 1076 1079 1080 1098
Zory 1403 1442 1479 1538
Bielsko-Biata 2490 2557 2616 2633
Czestochowa 1914 1953 2005 2026
Katowice 2515 2608 2702 2714

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Wzrost wartosci uwarunkowany jest w duzej mierze mnogoscig mozliwosci
w ramach dotacji unijnych na otwarcie wtasnych dziatalnosci gospodarczych. Dane te
wskazujg wiec jednoznacznie na dominacje mikro i matych przedsiebiorstw w struktu-
rze gospodarczej regionu.

Jedyne zahamowanie wzrostu wskaznikdw obserwowalne jest w stosunku do
danych dotyczgcych organizacji pozarzgdowych na 10 tys. mieszancéw (fundaciji, sto-
warzyszen i organizacji spotecznych). Zauwazy¢ mozna statg ilos¢ takich organizacji
w skali miasta w ostatnich latach, przy spadku tych wartosci w innych miastach woje-

wodztwa (szczegdlnie w Bielsku-Biatej, Czestochowie i Katowicach).

Tabela 19. Organizacje pozarzadowe na 10 tys. mieszkancow.

2015 2016 2017 2018
Slgskie 26 27 29 27
Powiat Rybnicki 18 19 20 20
Rybnik 24 26 26 26
Jastrzebie-Zdroj 23 24 25 24
Zory 23 24 24 24
Bielsko-Biata 38 40 41 36
Czestochowa 38 41 43 41
Katowice 49 52 55 52

Zrédfo: Opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.
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Tabela 20. Podmioty gospodarcze wg klas wielkosci (liczby zatrudnionych) na 10 tys.
mieszkancow w wieku produkcyjnym.

Wielko$¢ podmiotu 2015 2016 2017 2018
Slgskie 1547 1574 1608 1647
Powiat Rybnicki 1042 1061 1083 1117
Rybnik 1471 1501 1531 1580
0 - 9 pracownikow Jastrngie-Zdréj 1014 1020 1020 1041
Zory 1329 1367 1400 1461
Bielsko-Biata 2360 2424 2481 2506
Czestochowa 1817 1854 1905 1929
Katowice 2360 2448 2541 2566
Slgskie 68 69 69 66
Powiat Rybnicki 41 41 39 39
Rybnik 70 72 72 69
o Jastrzebie-Zdroj 48 46 45 43
10 - 49 pracownikow Zory 60 62 63 62
Bielsko-Biata 104 107 108 100
Czestochowa 79 80 81 79
Katowice 126 130 131 119
Slgskie 13 13 13 13
Powiat Rybnicki 7 7 7 7
Rybnik 13 13 13 13
50 - 249 pracownikow Jastrngie-Zdréj 12 12 12 12
Zory 13 12 14 15
Bielsko-Biata 22 22 23 23
Czestochowa 16 16 16 16
Katowice 24 24 24 23
Slgskie 2 2 2 2
Powiat Rybnicki 1 1 1 1
Rybnik 2 1 1 1
250 i wiecej pracow- Jastrzebie-Zdroj 3 3 3 3
nikow Zory 1 1 1 1
Bielsko-Biata 4 4 4 4
Czestochowa 3 3 3 3
Katowice 6 6 6 6

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Skale dziatalnosci gospodarczej oraz mozliwg skale jej oddziatywania okreslajg
dane dotyczgce liczby zatrudnianych pracownikow. Tabela przedstawiona powyzej
wyraznie wskazuje i potwierdza dominacje mikro i matych przedsiebiorstw. Trend ten

zauwazalny jest zarébwno w skali miasta, jak i catego wojewodztwa.
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Tabela 21. Podmioty nowo zarejestrowane wg grup sekcji PKD 2007.

2015 | 2016 | 2017 | 2018
Slgskie 36213 | 34617 | 34840 | 37 490
Powiat Rybnicki 432 442 442 464
Rybnik 1036 998 1012 | 1047
Liczba podmiotéw Jastrzebie-Zdrgj 538 491 485 537
ogotem Zory 453 456 443 512
Bielsko-Biata 1948 | 1909 | 1869 | 1994
Czestochowa 2287 2174 2170 2173
Katowice 3596 3545 3501 3547
Slgskie 0,70 0,70 0,70 0,80
Powiat Rybnicki 1,20 1,10 1,10 1,10
_ _ Rybnik 0,80 1,00 0,70 0,80
RO'“";;‘:,"V?(;(')?@E'“WQ Jastrzebie-Zdroj 020 | 020 | 080 | 0,90
i rybactwo (udziat %) Zory 0,00 0,20 0,50 0,60
Bielsko-Biata 0,30 0,20 0,30 0,10
Czestochowa 0,60 1,20 0,90 0,80
Katowice 0,10 0,00 0,03 0,03
Slgskie 2210 | 22,60 | 23,90 | 24,70
Powiat Rybnicki 2590 | 26,00 | 31,40 | 30,80
Rybnik 18,70 | 20,10 | 21,80 | 24,70
. Przemyst Jastrzebie-Zdrdj 18,60 | 24,80 | 26,80 | 22,30
i budownictwo (udziat :
%) Zory 19,60 | 25,20 | 24,20 | 23,80
Bielsko-Biata 21,50 | 19,30 | 21,00 | 22,30
Czestochowa 19,70 | 21,30 | 19,80 | 22,30
Katowice 17,10 | 14,50 | 14,80 | 15,80
Slgskie 77,10 | 76,60 | 75,40 | 74,60
Powiat Rybnicki 72,90 | 72,90 | 67,40 | 73,10
Rybnik 80,50 | 78,90 | 77,50 | 74,50
Pozostata dziatal- Jastrzebie-Zdrdj 81,20 | 74,90 | 72,40 | 76,70
(udnz?:f %) Zory 80,40 | 74,60 | 75,40 | 75,60
Bielsko-Biata 78,20 | 80,50 | 78,70 | 77,90
Czestochowa 79,80 | 77,50 | 79,30 | 78,80
Katowice 82,80 | 85,50 | 85,20 | 84,70

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.

Analizowane dane wskazujg rézny stopien rozwoju w danych branzach przed-
siebiorczosci. Zanotowany zostat wzrost ogodlnej liczby podmiotéw nowo zarejestrowa-
nych, a takze przedsiebiorstw z branzy przemystu i budownictwa. Sektor, ktéry mozna
okresli¢ mianem gospodarki naturalnej, utrzymuje staty poziom, natomiast wartosSci

pozostatej dziatalnosci gospodarczej zanotowaty znaczacy spadek.
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Zmiany widoczne sg takze w strukturze wlasnosciowej podmiotéw nowo zare-

jestrowanych w danym roku. Dane wskazujg na wzrost ilosci podmiotéw gospodarki

narodowej ogotem w Rybniku (a takze innych miastach wojewddztwa). Sytuacja ta do-

tyczy szczegolnie sektora prywatnego — oséb fizycznych prowadzgcych dziatalnosc

gospodarczg oraz spotek handlowych, przy zaznaczeniu wzrostu wartosci danych

w 2018 roku wzgledem lat 2016 i 2017 oraz spadku o 3 punkty wzgledem roku 2015.

Spadek ilosci podmiotéw gospodarczych zauwazalny jest w spotkach handlowych

z udziatem kapitatu zagranicznego ogotem oraz w sektorze publicznym (ogotem), jak

réwniez w sektorze prywatnym spotek handlowych. Pamigta¢ nalezy, ze tabele przed-

stawiajg jedynie najpopularniejsze formy prawne, a co za tym idzie, dane liczbowe nie

sumujg sie na sektor ogotem.

Tabela 22. Podmioty nowo zarejestrowane wg sektoréw wiasnosciowych.

Podmioty gospodarki narodowej ogotem

Spotki handlowe z udziatem kapitatu zagranicz-

nego ogotem

2015 | 2016 | 2017 | 2018 2015 | 2016 | 2017 | 2018
Slaskie N AR B A A Slaskie 42 | 33 | 29 | 24
Powiat Rybnicki 432 442 442 464 Powiat Rybnicki 1 0 0 0
Rybnik 1036 | 998 | 1012 | 1047 Rybnik 0 0 1 1
Jastrzebie-Zdrgj 538 491 485 537 | Jastrzebie-Zdroj 0 0 0 0
Zory 453 | 456 | 443 | 512 Zory 0 0 0 0
Bielsko-Biata 1948 | 1909 | 1869 | 1994 Bielsko-Biata 2 4 1 0
Czestochowa 2287 | 2174 | 2170 | 2173 Czestochowa 3 1 2 2
Katowice 3596 | 3545 | 3501 | 3547 Katowice 13 12 13 7
Sektor Publiczny Ogotem Sektor Prywatny Ogotem
Slaskie 214 | 192 | 267 | 122 Slaskie oo | e | B
Powiat Rybnicki 2 0 2 1 Powiat Rybnicki 412 409 420 436
Rybnik 4 3 15 3 Rybnik 931 856 | 879 | 928
Jastrzebie-Zdrgj 1 0 2 0 Jastrzebie-Zdrgj 488 457 447 509
Zory 1 0 4 0 Zory 411 | 419 | 403 | 474
Bielsko-Biata 7 2 2 1 Bielsko-Biata 1641 | 1510 | 1523 | 1578
Czestochowa 12 4 13 6 Czestochowa 1968 | 1803 | 1821 | 1796
Katowice 29 11 22 2 Katowice 2683 | 2404 | 2459 | 2605
Sektor pryvgafmy i o§9by fizyczne prowadzace Sektor prywatny - spétki handlowe
Ziatalno$¢ gospodarczg
Slgskie 52294 72376 42482 93700 Slgskie 679 | 286 | 234 | 220
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Powiat Rybnicki 391 391 407 397 Powiat Rybnicki 3 0 1 1
Rybnik 854 787 799 | 953 Rybnik 18 16 13 7
Jastrzebie-Zdroj | 462 432 430 | 489 | Jastrzebie-Zdroj 3 1 1 0
Zory 381 396 | 378 | 454 Zory 3 5 4 2
Bielsko-Biata 1496 | 1416 | 1417 | 1497 Bielsko-Biata 37 8 15 9
Czestochowa 1818 | 1702 | 1710 | 1708 Czestochowa 37 10 10 13
Katowice 2311 | 2103 | 2251 | 2399 Katowice 174 84 61 52

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie BDL GUS.

Dane te i ich wartosci tgczg sie w oczywisty sposéb z przedstawionymi wcze-
$niej analizami bezrobocia i stopnia podejmowania pracy przez mieszkancow Miasta,

regionu oraz wojewodztwa.
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Tabela 23. Zestawienie danych dotyczacych wskaznikéw odnoszgcych sie do sfery gospodarcze;j .

jestru REGON na 100
mieszkancow

5 S x ) = > S S o 9 % Czy zatozenie zo-
o S & = <! 3 %) o 3% Q 5 E® stato zrealizo-
Nazwa wskaznika N © 2 5.2 © Q = N @ = S 2E
o o a > & s 8 2 92 S < g § | wane?/ zaobser-
ER= § 5 2 > é_’?; (% NI wowana tendencja
Cel 9, pkt 29
2015 11,40 | e | e | e | e | e | e
Liczba oséb fizycznych 1 Tak/wzrost
prowadzgcych dziatal-
no$¢ gospodarczg na | 2018 E T i e B e A B
100 os6b
Wskaznik rezultatu 1 | 2015 | - 9 3 4 6 2 19
1 Tak/wzrost
Liczba aktywnych NGO 2018 | e 13 7 4 6 7 32
Wskaznik rezultatu 2 2015 1036 | e | | |
Liczba nowo zarejestro- |, o 1047 T Tak/wzrost
wanych firm | % | /&4t & | 7¢%¢Y | T77¢Y T T
Wskaznik monitorowania
zamiany sytuacji 22 2015 ETo7010 NN AR U, [N (U [ — N —
Osoby fizyczne prowa- 1 Tak/wzrost
dzgce dziatalnos¢ wg re- 2018 166,20 | oo | e | e | e | e | e

Zrédfo: Opracowanie wtasne na podstawie danych BDL GUS.




Analiza zaproponowanych w LPR wskaznikéw, podobnie jak tabele je poprze-
dzajgce, wskazuje na wzrost liczby nowo zarejestrowanych firm, osob fizycznych pro-
wadzgcych dziatalnos¢ gospodarczg w przeliczeniu na 100 os6b, jak rowniez podmio-
tow takich zarejestrowanych w REGON (réwniez w przeliczeniu na 100 mieszkancow)

oraz liczbe aktywnych organizacji pozarzgdowych (NGO) dziatajgcych w miescie.
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4. Analiza realizacji podstawowych przedsiewzie¢ i projektow rewitalizacyj-
nych.

Podczas przeprowadzanych, w ramach przygotowywania LPR, warsztatow
I konsultacji spotecznych, ustalone zostaty przedsiewziecia i projekty majgce stuzy¢
osiggnieciu zamierzonych celow dla poszczegdlnych obszaréw poddanych rewitaliza-
cji. Na podstawie danych z wydziatéw, jednostek organizacyjnych, podmiotéow ze-
wnetrznych opracowano karty monitoringu poszczegolnych przedsiewziec i projektow
rewitalizacyjnych, jednakze z uwagi na to, iz wiekszos¢ zadan jest w trakcie realizaciji,
karty te zawierajg aktualne dane dotyczgce jedynie naktaddéw finansowych oraz okresu
realizacji. Szczegotowe karty monitoringu projektéw zostang opracowane po zakon-

czeniu wdrazania Programu.

Karta projektu 1.

Rewitalizacja budynku bytej sprezarkowni na terenie Zabytkowej

Nazwa projektu Kopalni ,Ignacy” w Rybniku na potrzeby lokalnej spoteczno$ci

Podmiot realizujgcy

Miasto Rybnik — Urzad Miasta Rybnika

Okres realizacji rze-
czowej

2018 - 2019

Rzeczywisty czas re-
alizaciji

Dokumentacja: 2016
Prace budowlane: 2019 — 2020

Caltkowita rzeczywi-

6 338 405,70 zt

sta wartos¢

Wk’fa_d wilasny (rze- 603 929,70 zt
czywisty)

EFS -

EFRR 5 130 826,41 zt

Budzet Panstwa

603 649,59 zt

Karta projektu 2.

Nazwa projektu

Modernizacja budynkow nadszybia i maszynowni szybu ,Ko-
Sciuszko” na terenie Zabytkowej Kopalni ,Ignacy” w Rybniku

Podmiot realizujgcy

Miasto Rybnik — Urzad Miasta Rybnika

Okres realizacji rze-
czowej

2018 - 2019
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Rzeczywisty czas re-
alizacji

Dokumentacja: 2015 — 2016

Prace budowlane: 2019 — 2020 (przewidywany termin zakoncze-
nia)

Aranzacja wystawiennicza: 2019 — 2020

Caltkowita rzeczywi-

14 981 792,83 zt

sta wartos¢

Wkiad wiasny (1ze- | 13 550 gg4 88 2t
czywisty)

EFS -

EFRR 4 430 907,95 z

Fundusz Spdjno-
$ci/Budzet Panstwa

W ramach projektu ,Rewitalizacja miasta — nowa energia rybnickiej
tradycji” sfinansowano czesciowo koszt wykonania dokumentacji —
koszt ujety zostat w budzecie w/w projektu

Karta projektu 3.

Nazwa projektu

Zagospodarowanie otoczenia Zabytkowej Kopalni ,Ignacy” w Ryb-
niku na potrzeby lokalnej spotecznosci

Podmiot realizujgcy

Miasto Rybnik — Urzad Miasta Rybnika

Industrialne Centrum Kultury w Rybniku-Niewiadomiu
Osrodek Pomocy Spotecznej w Rybniku
Stowarzyszenie Zabytkowej Kopalni ,Ignacy” (Rybnik)

Okres realizacji rze-
czowej

2018 - 2019

Rzeczywisty czas re-
alizaciji

Dokumentacja: 2019
Prace budowlane: 2020

Caltkowita rzeczywi-
sta warto$¢é

6 774 548,49 zt

Wkitad wiasny (rze-
czywisty)

1112 940,00 zt

EFS

EFRR

5 648 608,49 zt

Karta projektu 4.

Nazwa projektu

Zagospodarowanie przestrzeni wspolnych na terenie osiedla Gu-
stawa Morcinka w Rybniku-Niewiadomiu

Podmiot realizujgcy

Miasto Rybnik - Zaktad Gospodarki Mieszkaniowej, Spotdzielnia
Mieszkaniowa Ortowiec, Rybnicka Spotdzielnia Mieszkaniowa
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Okres realizaciji rze-
czowej

2018 - 2020

Rzeczywisty czas re-
alizacji

Projekt nie zostat zrealizowany, dotychczas wykonana zostata kon-
cepcja zagospodarowania terenéw wspoélnych na podobszarze re-
witalizacji w ramach projektu ,Rewitalizacja miasta — nowa energia
rybnickiej tradyc;ji”

Catkowita rzeczywi-
sta wartos¢

Koszt koncepcji sg ujete w ramach w/w projektu

Wktad wiasny (rze-
czywisty)

EFS

EFRR

Karta projektu 5.

Nazwa projektu

Program wzmocnienia potencjatu spotecznego spotecznosci z te-
renu osiedla Gustawa Morcinka w Rybniku-Niewiadomiu* **

Podmiot realizujgcy

Miasto Rybnik
Osrodek Pomocy Spotecznej w Rybniku
Stowarzyszenie 17-tka

Okres realizacji rze-
czowej

2018 - 2020

Rzeczywisty czas re-
alizacji

*2018 — program byt realizowany jako element projektu ,Rewitaliza-
cja miasta — nowa energia rybnickiej tradycji”

**2019 — 2020 — program jest realizowany jako element projektu
LEWITA”

Caltkowita rzeczywi-
sta warto$¢é

Koszty programu sg ujete w ramach poszczegdlnych w/w projektéw

Wktad wiasny (rze-
czywisty)

EFS

EFRR

Karta projektu 6.

Nazwa projektu

Przedsigbiorstwo Spofeczne na ,Ignacu” — dziatalno$¢ Osrodka
Wsparcia Ekonomii Spotecznej w Subregionie Zachodnim Woje-
wodztwa Slgskiego*

Podmiot realizujgcy

Centrum Inicjatyw Spotecznych CRIS (Rybnik) wspierajgce rybnic-
kie organizacje pozarzgdowe
Industrialne Centrum Kultury
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Okres realizaciji rze-
czowej

2018 —2020

Rzeczywisty czas re-
alizaciji

2018 — 2023* utworzenie przedsiebiorstwa spotecznego na podob-
szarze rewitalizacji dotychczas nie byto mozliwe z uwagi na realiza-
cje programu inwestycyjnego

Catkowita rzeczywi-

11 669 592,85 zt

sta wartos¢

Wkiad whasny (rze- | ,cq 899,64 zt
czywisty)

EFS 11 400 693,21 zt
EFRR i

Karta projektu 7.

Nazwa projektu

Adaptacja zabytkowego pawilonu oddziatu dermatologii dawnego
Szpitala Miejskiego nr 1 w Rybniku na potrzeby Centrum Ustug
Wsparcia Rozwoju Rodziny

Podmiot realizujgcy

Miasto Rybnik — Urzgd Miasta Rybnika

Okres realizacji rze-
czowej

2017 —2018

Rzeczywisty czas re-
alizacji

Dokumentacja: 2016
Prace budowlane: 2018 — 2019

Catkowita rzeczywi-
sta wartos¢

3715 514,37 zt

Wkiad w+gsny (rze- | g43 898,13 zt
czywisty):

EFS -

EFRR 2771 616,24 zt

Karta projektu 8.

Nazwa projektu

Modernizacja zabytkowego pawilonu ,Juliusz” dawnego Szpitala
Miejskiego nr 1 w Rybniku

Podmiot realizujgcy

Miasto Rybnik — Urzad Miasta Rybnika

Okres realizacji rze-
czowej

2018 - 2019
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Rzeczywisty czas re-
alizacji

Dokumentacja: 2015 — 2016

Projekt zostat ztozony o dofinansowanie w ramach Programu ,Kul-
tura” Mechanizmu Finansowego Europejskiego Obszaru Gospodar-
czego 2014 — 2020

Planowany termin realizacji:

2021 — 2023 roboty budowlane

2023 — 2024 dziatania kulturalno-edukacyjne

Caltkowita rzeczywi-

22 130 951,98 zt

sta wartos¢

Wkiad wiasny (rze- | 15 561 126,15 24
czywisty):

EFS -

MF EOG 12 069 825,83 z

Fundusz Spdjno-
$ci/Budzet Panstwa

W ramach projektu ,Rewitalizacja miasta — nowa energia rybnickiej
tradycji” sfinansowano czesciowo koszt wykonania dokumentacji —
koszt ujety zostat w budzecie w/w projektu

Karta projektu 9.

Nazwa projektu

Modernizacja zabytkowego pawilonu ,Rafat” dawnego Szpitala
Miejskiego nr 1 w Rybniku

Podmiot realizujgcy

Miasto Rybnik — Urzad Miasta Rybnika

Okres realizacji rze-
czowej

2018 - 2019

Rzeczywisty czas re-
alizacji

Dokumentacja: 2016 r.
Prace budowlane: 2019 - 2020

Catkowita rzeczywi-
sta wartos¢

14 138 023,08 z

Wktad w%_asny (rze- g 640 196,00 zt
czywisty):

EFS -

EFRR 5 495 827,08 z

Fundusz Spagjno-
Sci/Budzet Panstwa

W ramach projektu ,Rewitalizacja miasta — nowa energia rybnickiej
tradycji” sfinansowano cze$ciowo koszt wykonania dokumentaciji
aranzacji wystawienniczej — koszt ujety zostat w budzecie w/w pro-
jektu

Karta projektu 10.
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Nazwa projektu

Modernizacja zabytkowego budynku bytej kaplicy przyszpitalnej
dawnego Szpitala Miejskiego nr 1 w Rybniku

Podmiot realizujgcy

Stowarzyszenie ,Rybnik Nasze Miasto”

Okres realizacji rze-
czowej

2018 - 2019

Rzeczywisty czas re-
alizacji

Zadanie nie zostato zrealizowane, wykonane zostaty jedynie prace
zwigzane z remontem dachu

Caltkowita rzeczywi-
sta wartos¢

Wkitad wiasny (rze-
czywisty):

EFS

EFRR

Karta projektu 11.

Nazwa projektu

Centrum Ustug Wsparcia Rozwoju Rodziny w Rybniku / Rybnicka
Akademia Rodziny

Podmiot realizujgcy

Lider: Stowarzyszenie 17-tka

Miasto Rybnik - Osrodek Rodzinnej Pieczy Zastepczej w Rybniku,
Wojewddzki Osrodek Adopcyjny Filia w Rybniku,

Stowarzyszenia dziatajgce na rzecz wsparcia rodziny

Okres realizacji rze-
czowej

2019 - 2021

Rzeczywisty czas re-
alizacji

2018 — 2020

Catkowita rzeczywi-
sta wartos¢

1 838 569,86 zt

Wktad wiasny (rze-
czywisty):

128 699,89 zt

EFS

1 709 869,97 zt

EFRR

Karta projektu 12.

Nazwa projektu

Osrodek wsparcia terapeutycznego i psychiatrycznego dla dzieci
i miodziezy (oddziat dzienny terapeutyczny) oraz leczenia
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uzaleznien od substancji psychoaktywnych i alkoholu dla mtodziezy
w Rybniku

Podmiot realizujgcy

Stowarzyszenie Promocji Zdrowia i Trzezwosci "INTEGRUM"
w Rybniku

Okres realizacji rze-
czowej

2017 - 2018

Rzeczywisty czas re-
alizacji

2017 - 2018

Caltkowita rzeczywi-
sta wartos¢

2017 — 245 000,00 zt (w formie dotacji)
2018 — 180 000,00 zt (w formie dotac;ji)

Wysokosc¢ dotacji z
UM Rybnik

2017 — 245 000,00 zt
2018 — 180 000,00 zt

Karta projektu 13.

Nazwa projektu

Rewitalizacja miasta — nowa energia rybnickiej tradycji

Podmiot realizujgcy

Miasto Rybnik

Okres realizacji rze-
czowej

2016 — 2018

Rzeczywisty czas re-
alizacji

2015 - 2019

Caltkowita rzeczywi-
sta warto$¢é

3 446 000,00 zt

Wktad wiasny (rze-
czywisty):

344 600,00 zt

EFS

EFRR

Fundusz Spagjno-
Sci/Budzet Panstwa

3 101 400,00 zt

Karta projektu 14.

Nazwa projektu

Nowa energia rybnickiej tradycji 2020/ reWITA

Podmiot realizujgcy

Miasto Rybnik

Osrodek Pomocy Spoteczne;j

Stowarzyszenie 17-tka

Centrum Rozwoju Inicjatyw Spotecznych w Rybniku
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Okres realizaciji rze-
czowej

2019 - 2020

Rzeczywisty czas re-
alizacji

2019 - 2020

Catkowita rzeczywi-

2 066 565,36 zt

sta wartosé

Wk’fa_d w’fgsny (rze- 103 328,27 zt
czywisty):

EFS 1 963 237,09 zt
EFRR -

Karta projektu 15.

Nazwa projektu

ALTERNATYWA | — przeciwdziatanie wykluczeniu spotecznemu

Podmiot realizujgcy

Miasto Rybnik
Osrodek Pomocy Spotecznej
Stowarzyszenie 17-tka

Okres realizacji rze-
czowej

2015 - 2017

Rzeczywisty czas re-
alizacji

2015 - 2017

Catkowita rzeczywi-
sta warto$¢

1702 410,00 zt

Wkitad wiasny

255 361,50 zt

EFS

1 447 048,50 zt

EFRR

Karta projektu 16.

Nazwa projektu

ALTERNATYWA Il — przeciwdziatanie wykluczeniu spotecznemu

Podmiot realizujgcy

Miasto Rybnik

Osrodek Pomocy Spotecznej w Rybniku

Stowarzyszenie 17-tka

Stowarzyszenie Na Rzecz Wspomagania Oso6b z Niepetnoprawno-
Scig i Ich Otoczenia ,Razem” (Rybnik)

Centrum Rozwoju Inicjatyw Spotecznych CRIS w Rybniku
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Okres realizaciji rze-
czowej

2018 — 2020

Rzeczywisty czas re-
alizacji

2018 — 2020

Catkowita rzeczywi-

2 183 356,24 zt

sta wartosé

Wktad wiasny 327 503,44 zt
EFS 1 855 852,80 zt
EFRR -

Karta projektu 17.

Nazwa projektu

Osrodek Spotecznej Aktywnosci

Podmiot realizujgcy

Miasto Rybnik w partnerstwie z organizacjami pozarzgdowymi

Okres realizacji rze-
czowej

2017 - 2020

Rzeczywisty czas re-
alizaciji

*2018 — program byt realizowany jako element projektu ,Rewitaliza-
cja miasta — nowa energia rybnickiej tradycji”

**2019 — 2020 — program jest realizowany jako element projektu
JSLeWITA”

Catkowita rzeczywi-
sta warto$¢

Koszty programu sg ujete w ramach poszczegoélnych w/w projektéw

Uwagi:

e Centrum Rozwoju Inicjatyw Spotecznych CRIS w Rybniku w partnerstwie ze

Stowarzyszeniem 17-tka od lipca 2017 r. do pazdziernika 2018 r. realizowato

powierzone zadanie publiczne pod nazwg ,Rybnik reWITA” finansowane w ra-

mach projektu ,Rewitalizacja miasta — nowa energia rybnickiej tradycji” realizo-

wane przez Miasto Rybnik. CRIS realizowat dziatania na podobszarach rewita-

lizacji w Srédmiesciu i Chwatowicach, w trakcie realizowania zadan w dzielnicy

Srédmiescie korzystano z zasobéw lokalowych punktu

informacyjnego

Halo!Rybnik oraz z pomieszczen Rady Dzielnicy Chwatowice. Z kolei Stowarzy-

szenie 17-tka prowadzgce dziatania na podobszarze w dzielnicach
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Paruszowiec-Piaski, Niewiadom i Niedobczyce, zainicjowato wraz ze spotecz-
noscig lokalng powstanie Klubu Mieszkancéw ,Gliniok” w Niedobczycach.

e W zwigzku z kontynuacjg dziatan ramach projektu ,reWITA”, ktéry realizowa-
nym jest od 2019 r. przez Miasto Rybnik i lidera — Osrodek Pomocy Spotecznej
Z siedzibg w Rybniku oraz partneréw Stowarzyszenie CRIS i Stowarzyszenie
17-tka, kontynuowana jest dziatalnos¢ Klubu Mieszkancéw ,Gliniok” w Niedob-
czycach oraz utworzony zostat Klub Mieszkancow ,Stara Poczta” w Chwatowi-
cach. Kluby sg odpowiednikiem Osrodkéw Spotecznej Aktywnosci
(OSA)/Centrow Aktywnosci Lokalnej (CAL)

Karta projektu 18.

Modernizacja budynkdéw mieszkalnych przy ul. Przemystowej

Nazwa projektu w Rybniku

Miasto Rybnik

Podmiot realizujgcy Zaktad Gospodarki Mieszkaniowej

Okres realizacji rze-

. 2019 - 2021
czowej

2019 - opracowanie dokumentacji technicznej dla 9 budynkéw w ra-
mach projektu ,Rewitalizacja miasta — nowa energia rybnickiej tra-
dycji”

2020 — ztozenie wniosku o dofinansowanie dla jednego budynku
2021/2022 — rozpoczecie prac budowlanych

Rzeczywisty czas re-
alizacji

8 600 000,00 zt (warto$¢ remontu budynku przy ul. Przemystowej
Catkowita rzeczywi- | 23 @, sktadanego do dofinansowania )

sta wartosc 76 000 000,00 zt (warto$é remontu 9 budynkow)

Wkiad wiasny 3 000 000,00 zt
EFS -
EFRR 5 600 000,00 z

W ramach projektu ,Rewitalizacja miasta — nowa energia rybnickiej
tradycji” sfinansowano koszt wykonania dokumentac;ji projektowo-
kosztorysowej — koszt ujety zostat w budzecie w/w projektu

Fundusz Spdjno-
Sci/Budzet Panstwa

Karta projektu 19.
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Nazwa projektu

Utworzenie Centrum Ustug Spotecznych wraz z mieszkaniami so-
cjalnymi i chronionymi w budynku przy ul. Przemystowej

Podmiot realizujgcy

Miasto Rybnik
Zaktad Gospodarki Mieszkaniowej

Okres realizacji rze-
czowej

2018 - 2020

Rzeczywisty czas re-
alizaciji

2019 — opracowano dokumentacje techniczng dla budynkow
Obecnie nie ma mozliwosci okreslenia terminu realizacji — centrum
dziata w pomieszczeniu po poczcie w budynku przy ul. Przemysto-
wej 17

Catkowita rzeczywi-
sta wartos¢

Koszt ujety w programie ,Modernizacja budynkéw mieszkalnych
przy ul. Przemystowej w Rybniku”

Wktad wiasny

EFS

EFRR

Karta projektu 20.

Nazwa projektu

Centrum Ustug Spotecznych przy ul. Przemystowej w Rybniku

Podmiot realizujgcy

Miasto Rybnik
Zaktad Gospodarki Mieszkaniowej
Osrodek Pomocy Spoteczne;j

Okres realizacji rze-
czowej

2019 - 2021

Rzeczywisty czas re-
alizacji

2019 — 2020 centrum dziata w pomieszczeniu po poczcie w bu-
dynku przy ul. Przemystowej 17

Catkowita rzeczywi-
sta wartos¢

Wkitad wiasny

EFS

EFRR

Karta projektu 21.
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Nazwa projektu

,Czyste ciepto” — termomodernizacja oraz przytgczenie budynkéw
mieszkalnych wielorodzinnych do sieci cieptowniczych lub gazo-
wych oraz rozw¢j infrastruktury umozliwiajgcej likwidacje niskiej
emisji

Podmiot realizujgcy

Miasto Rybnik — Zaktad Gospodarki Mieszkaniowej

Okres realizacji rze-
czowej

2018 - 2021

Rzeczywisty czas re-
alizacji

2019 — 2022 Zadanie dotyczy realizacji pieciu projektéw, ktére
otrzymaty dofinansowanie ze srodkow zewnetrznych

Calkowita rzeczywi-

60 400 000,00 zt

sta wartos¢

Wktad wtasny 8 900 000,00 zt
EFS -

EERR 51 500 000,00 zt

Karta projektu 22.

Nazwa projektu

Program Aktywnosci Spotecznej w Boguszowicach*

Podmiot realizujgcy

Miasto Rybnik
Osrodek Pomocy Spotecznej w Rybniku
Stowarzyszenie 17-tka

Okres realizacji rze-
czowej

2018-2021

Rzeczywisty czas re-
alizaciji

*2019 — 2020 — program jest realizowany jako element projektu ,re-
WITA”

Catkowita rzeczywi-
sta wartos¢

Koszty programu sg ujete w ramach w/w projektu

Karta projektu 23.

Nazwa projektu

Klub Integracji Spotecznej ,SR” / Alternatywa II*

Podmiot realizujgcy

Miasto Rybnik
Osrodek Pomocy Spotecznej
Stowarzyszenie 17-tka

Okres realizacji rze-
czowej

2017-2018
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Rzeczywisty czas re-
alizacji

*2018 — 2020 — program byt realizowany jako element projektu ,Al-
ternatywa II”

Catkowita rzeczywi-
sta wartos¢

Koszty programu sg ujete w ramach w/w projektu

Karta projektu 24.

Nazwa projektu

Rybnicki Bank Drugiej Reki

Podmiot realizujgcy

Stowarzyszenie 17-tka

Okres realizacji rze-
czowej

2017 - 2021

Rzeczywisty czas re-
alizacji

2017 - 2018

Calkowita rzeczywi-
sta warto$¢é

2017 — 32 540,00 zt
2018 — 34 050,00 zt
2019 — 36 650,00 zt

Dotacja z UM Ryb-
nika

2017 —20 940,00 zt
2018 — 27 000,00 zt
2019 - 29 600,00 zt

Karta projektu 25.

Nazwa projektu

Budowa zintegrowanych centréw przesiadkowych w Rybniku

Podmiot realizujgcy

Miasto Rybnik
Polskie Koleje Panstwowe (PKP)

Okres realizacji rze-
czowej

2017 - 2019

Rzeczywisty czas re-
alizacji

Dokumentacja: 2017
Prace budowlane: 2018 — 2019

Catkowita rzeczywi-

9446 140,61 zt

sta wartos¢

Wkiad wiasny (1ze- | 5 834 774 34
czywisty):

EFS )

EFRR 3 615 366,27 zt
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Na projekt ,Rozwdj zrownowazonej mobilnosci miejskiej w Rybniku”, ktdrego czescig

byta budowa zintegrowanych centrow przesiadkowych, sktadajg sie:

1.
2.

Rozbudowa centrum przesiadkowego przy Dworcu Kolejowym Rybnik.
Rozbudowa centrum przesiadkowego przy Dworcu Komunikacji Miejskiej przy
ul. Budowlanych w Rybniku.

Budowa pieszo-rowerowego ciggu komunikacyjnego tgczacego ulice Mikotow-
skg w dzielnicy Paruszowiec — Piaski z ul. Zuzlowg w dzielnicy Rybnik-Pétnoc.
Budowa pieszo — rowerowego ciggu komunikacyjnego na odcinku ulic Rudzka
— Wierzbowa.

Wybudowanie drog rowerowych, ciggdw pieszo-rowerowych oraz wyznaczo-
nych przejazdéw na jezdnie na ulicy Raciborskiej.

Wybudowanie drég rowerowych, ciggéw pieszo — rowerowych oraz wyznaczo-

nych przejazdéw na jezdnie na ulicy Zorskiej.

Karta projektu 26.

Nazwa projektu

Prowadzenie Placowek Wsparcia Dziennego na obszarze rewitali-
zacji (projekt 3-letni)

Podmiot realizujgcy | Stowarzyszenie Na Rzecz Pomocy i Wspierania Dzieci i Mtodziezy

Stowarzyszenie 17-tka

,Uskrzydleni”
Okres _reallzaCJl rze- | 5517 — 2022
czowej
Rzeczywisty czas re- 2018 — 2020

alizacji

Catkowita rzeczywi- | 5 577 000,00 zt (dotacja dla NGO z budzetu Miasta Rybnika)
sta wartos¢
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5. Wskazniki realizacji celéw zatozonych w Lokalnym Programie Rewitalizacji.

Tabela 24. Wskazniki celow LPR

Czy zalozenie

nych termo-moderni-
zacji

Lata « = C§> > S .% _ S Zakta- | zostato zreali-
Nazwa wskasnika | 20i€r@ | § o3 3 3 E 3% 2 dany kie- | zowane?
nia da- 2 Sa e IS, 'G§) § £ £ runek | /zaobserwo-
nych 20 5 2L > o = zmian | wana tenden-
m Pz o L)) .
cja
Nie/wzrost
Cel 1, pkt 1 2015 }jcr)]:i% ....................................
Liczba dni z przekro- (:jear:)el\gljilgsciz—
czonym poziomem ! go Mia
Z czujnika
dopuszczalnym pytu WIOS-u. dla
i 110 | Brak da- Lo e
zawieszonego PM | 2018 | yh 125 171 161 158 146 dzielnic z czuij-
nikow Airly)
Cel 1, pkt 2
10,55
. 2015 /oS IS R i IR S —
Srednioroczne ste- ng/m?*
Zzenie benzo(a)pi- | Nie/wzrost
renu w pyle zawie-
szonym/ 2018 13,2% ____________________________________
Pylu zawieszonego ng/m
PM10
Cel 1, pkt3
2015 | ------ 7 17 7 2 4 23
Liczba budynkow
mieszkalnych wielo- 1 Nie/spadek
rodzinnych podda-
2018 | -----m- 7 2 5 7 4 4
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Czy zalozenie

) © %) ©
o Q Q .
Lata o = ¢§> % £ .g _ 3 Zakta- | zostato zreali-
. zbiera- kS Q3 ) Q 2 3 % e dany kie- zowane?
Nazwa wskaznika . a n.Q o 2 = N © =
nia da- & S 2 g 8 2 92 q S runek /zaobserwo-
nych 2 £ o = = o zmian | wana tenden-
O Z ©
o0 Z o 5} .
cja
Cel 1, pkt4
Tak/wzrost

Liczba budynkow 2015 (T R T B B I
podtgczonych do

sieci cieptowniczej 1 (na podstawie

' dotacji przy-
lub gazowej wraz z
eliminacjg zrodta znanych z bu-
i i 2018 192 | e | e | e | s s e dzetu Miasta)
ciepta na paliwo
state
Cel 2, pkt 5

2015 S e e B T e B R IR
Liczba obiektow
dziedzictwa kulturo- 1 Tak/wzrost
wego dostosowa-
nych do petnienia 2018 T e e e A I
nowych funkcji

Cel 2, pkt 6

Liczba obiektow | 2015 | 15 | oeeem e e e e e
dziedzictwa kulturo-
wego poddanych
konserwaciji, reno- T
wacji, rewaloryzacje
lub modernizacji 2018 L e I e e A I
przy zachowaniu
obecnej funkgji

Tak/wzrost
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9 o Q e & o Czy zatozenie
Lata « = <§> > S '% _ S Zakfa- | zostato zreali-
L. zbiera- = 973 9] Q 2 S o dany kie- zowane?
Nazwa wskaznika . a n.Q o 2 = N © =
nia da- & S 2 g 8 2 92 q S runek /zaobserwo-
nych 2 £ o = S o zmian | wana tenden-
@ © = o » cja
Brak danych
2015 | wooe | e | | | porownaw-
czych
Cel 2, pkt. 7 (dotacje i ini-
. . i Cjatywy w ra-
L|czpa inicjatyw pro mach projektu
mujgcych lokalne 1 AN
. ; ~Rewitalizacja
dziedzictwo lub miasta — nowa
wzmacniajgcych toz-| 2018 | ----- 2 21 22 18 17 26 .
e energia ryb-
samosé S
nickiej tradyciji
oraz granty
Z budzetu Mia-
sta
Cel 2, pkt. 8
, . , 5593
Liczba osob odwie- | 2015 | === | smememm | e e TR e e
dzajgcych w ciggu
roku obiekty dzie- 1 Tak/wzrost
dzictwa kulturowego
objete wsparciem 2018 | ---- | e | e | - 34 380 163 27 888
w ramach dziatan re-
witalizacyjnych
Cel 3, pkt. 9
Liczba 2015 14 0 3 ! ! 3 6 1 Nie/spadek
zmodernizowanych
obiektow sportowo- 2018 9 1 3 1 1 2 1
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9 o Q e & o Czy zatozenie
Lata « = <§> > S '% _ S Zakfa- | zostato zreali-
. zbiera- c o0 o) O B 3% o dany kie- zowane?
Nazwa wskaznika . a n.Q o 2 = N © =
nia da- & S 2 g 8 2 92 q S runek /zaobserwo-
nych S < o = S o zmian | wana tenden-
0 O Z o ) o
ja
rekreacyjnych i infra-
struktury czasu wol-
nego
Cel 3, pkt. 10
2015 1 0 1 0 0 0 0
Liczba nowych
obiektéw sportowo- 1 Tak/wzrost
rekreacyjnych i infra-
struktury czasu wol- 2018 4 0 0 2 1 1 0
nego
Cel 4, pkt. 11
. - . 2015 25,9 42 19,4 17,9 40,1 54,3 22
Liczba osoéb i rodzin
korzystajgcych ze
wsparcia Osrodka l Tak/spadek
Pomocy Spolecznej | 5418 | 233 | 317 15,1 20,6 35,8 47 19.1
w przeliczeniu na
1000 oséb
Cel 4, pkt. 12
2015 | 2794 | 46,06 29,4 32,77 44,39 57,82 28,78
Liczba oséb bezro-
botnych w przeli- l Tak/spadek
czeniu na 1000 2018 | 1396 | 2139 14,96 11,42 2,17 25,05 14,45
mieszkancow
Cel 4, pkt. 13
. . 2015 4,6 10,74 4,42 5,25 8,17 7,23 2,79 ! Tak/spadek
Liczba oséb bezro-
botnych

87




Czy zalozenie

3 0 3 = &) Q .
Lata « = <§> > S '% _ S Zakta- | zostato zreali-
N . zbiera- IS e o) Q B 3% 2 dany kie- zowane?
azwa wskaznika . 2 02 ® Q = N © g
nia da- & S0 g 8 2 9 a S runek /zaobserwo-
nych 20 5 9 > S 2 zmian | wana tenden-
o0 Z o ‘n ci
ja
w wieku do 25 roku
zycia
w przeliczeniu 2018 1,6 2,86 1,51 1,85 0 2,74 1,27
na 1000 mieszkan-
codw
Cel 4, pkt. 14
2015 | --------- 24,84 14,83 16,23 22,61 32,95 12,42
Liczba osoéb dtugo-
trwale bezrobotnych l Tak/spadek
w przeliczeniu na 2018 | --------- 13,34 6,45 6,43 1,95 12,42 8,45
1000 mieszkancow
Cel 4, pkt. 15
. 13 0s. + 14 0s. + 18 0s. +
LlC?ba r?OWyCh US’ng 2015 1 | - rodz. rodz. rodz. | T
opiekunczych, tera-
peutycznych, inte- 1 Tak/wzrost
gracyjnych skiero-
wanych do grup de- 2018 o | | 70s. + | 1los.+ |
faworyzowanych rodz. rodz.
i problemowych
Cel 5, pkt. 16 5
) 2015 | O2 0 0 0 0 0 0,21 km
Dtugosé wybu_dowa- 1 Tak/wzrost
nych/zmodernizowa-
nych Sciezek idrég | 2018 | >0 0 0 0 1,39 km 0 0,17 km

rowerowych
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Czy zalozenie

Lata « = <§> > S '% _ S Zakta- | zostato zreali-
. zbiera- IS e o) Q B 3% 2 dany kie- zowane?
Nazwa wskaznika : ) 52 o Q = N © g
nia da- & S 2 g 8 2 92 q S runek /zaobserwo-
nych S < 9 > S 2 zmian | wana tenden-
0 O Z o N3} )
cja
Cel 5, pkt. 17
Liczba (nowych) we- 2015 0 0 0 0 0 0
ztéw przesiadko- 1 Tak/wzrost
wych integrujacych
rézne formy trans- 2018 2 0 0 0 0 1 1
portu
Cel 6, pkt. 18
Liczba/ powierzchnia 2015 > 0 1 3 1 0 0
przebudowanych lub
zmodernizowanych 1 Takiwzrost
przestrze[’u publicz- 2018 15 1 > 2 4 4 >
nych, ktore otrzy-
maty nowe funkcje
Cel 6, pkt. 19
_ , , 2015 19 6 5 3 3 0 2
Liczba/ powierzchnia
przebudoyvanych lub N Nie/spadek
zmodernizowanych
przestrzeni publicz- | 501g 14 2 3 1 1 0 7
nych, ktére utrzy-
maty swoje funkcje
Cel 6, pkt. 20 2015 | —ocoemees Brak da- | Brak da- | Brak da- Brak da- | Brak da- | Brak da- 1 Tak/wzrost
nych nych nych nych nych nych
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Czy zalozenie

3 0 3 = &) Q .
Lata « = <§> > S '% _ S Zakta- | zostato zreali-
N L. zbiera- = 973 9] Q 2 S QL dany kie- zowane?
azwa wskaznika . 2 02 ® Q = N © g
nia da- & S0 g 8 2 9 a S runek /zaobserwo-
nych 20 5 9 > S 2 zmian | wana tenden-
m Z o ‘D cja
Powierzchnie prze-
strzeni publicznych 49 589,71 | 91 523,21 | 32 167,76 159 861,48 15 195,50
zaprojektowane w 2018 | -----—---- 0 2 5 2 2 2
m m m m m
formule partycypa-
cyjnej
Cel 7, pkt. 21
_ _ . O e e e e e R B
Liczba obiektow i
obszaréw poprzemy- N Brak danych
stowych zagospoda-
rowanych na po- 2018 | e | e | e | | s | |
trzeby funkcji rekrea-
cyjnych
Cel 7, pkt. 22
Liczba obiektowi | 20%° |77 | | | |
obszaréw poprzemy-
stowych zagospoda- 1 Brak danych
rowanych na po-
trzeby prowadzenia | 2018 | ---------| - | meeem | e | e | e e
dziatalnosci gospo-
darczej
Cel 8, pkt.23 2015 égg 10 990 7 688 12 572 4776 4704 7 888
138 PN Nie/spadek
Liczba mieszkancow | 2018 696 10 491 7 285 12 433 4610 4750 7337
Cel 8, pkt. 24 2015 | 232 | e | e | | | e | e o Nie/wzrost




Czy zalozenie

Lata « = <§> > S '% _ S Zakta- | zostato zreali-
. zbiera- IS e o) Q B 3% 2 dany kie- zowane?
Nazwa wskaznika . a n.Q o 2 = N © =
nia da- & S0 g 8 2 9 a S runek /zaobserwo-
nych 20 < 9 > S 2 zmian | wana tenden-
0 O Z o N3} o
ja
Wskaznik obcigze-
nia demograficznego| 2018 27,2 | - | e | e e e | e
(osoby starsze)
39,85 Tak/wzrost
Cel 8, pkt. 25 2015 % 30,91% 35,49% 31,66% 35,19% 39,15% 41,72% (dotyczy wy-
: borow samo-
Frekwencja 49,71 ! rzagdowych
w wyborach samo- 2018 % 34,44% 47,03% 42,52% 44,32% 50,60% 52,45% W latach 2014
rzgdowych i 2018)
Cel 8, pit. 26 J LR p— 4 2 0 1 2 6
Liczba klubow spor-
towych i uczniow-
skich klubéw sporto- | . o . , . . . , <1 | Takiwzrost
wych dziatajgcych | <--° |7
na obszarze rewitali-
zacji
Cel 8, pkt. 27
Liczb L 2015 68 | - | e | e e e e
iczba organizacji o1 Tak/wzrost
pozarzgdowych
dziatajgcych na ob- 2018 83 | e | | |
szarze rewitalizacji
Cel 8, pkt. 28
2015 |159,34| - | e | e | e e e
Liczba przestepstw l Tak/spadek
ogbtem 2018 [129,79| - | e | e | e | e e
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Czy zalozenie

3 0 3 = &) Q .
Lata « = <§> > S '% _ S Zakta- | zostato zreali-
N . zbiera- IS e o) Q B 3% 2 dany kie- zowane?
azwa wskaznika . 2 02 ® Q = N © g
nia da- & S0 g 8 2 9 a S runek /zaobserwo-
nych 20 5 9 > S 2 zmian | wana tenden-
oM Z o ‘N cja
na 10 tys. mieszkan-
cow
Cel 9, pkt. 29
2015 11,4 | - | e | e e e e
Liczba os6b fizycz- N Tak/wzrost
nych prowadzacych
dziatalnos¢ gospo- | 2018 12,1 | - | e | e | e e e
darczg na 100 oséb
Cel 9, pkt. 30
2015 A e e et e BT B
Liczba uruchomio- .
nych spotdzielni na 1 Nie/spadek
obszarze rewitaliza- | 2018 e e e e
cji
Cel 10, pkt. 31
2015 4 1 0 1 0 1 1
Liczba przedsie-
WZIC Inwestycy]- 1 Tak/wzrost
nych poprawiajgcych
stan techniczny bu- | 2018 9 2 0 2 3 0 2
dynkow mieszkal-
nych
Cel 10, pkt.32
2015 6 0 1 0 1 2 2
Liczba nowych bu- .
dynkow idszkal. 1 Nie/spadek
nych (budowa za- 2018 3 0 1 1 0 1 0

konczona)
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Czy zalozenie

3 0 3 = &) Q .
Lata « = <§> > S '% _ S Zakta- | zostato zreali-
Nazwa wskaznika zbiera- E R 3 o 2 2 S “ 2 dany kie- zowane?
nia da- 2 8w g S '% 5 £ £ runek | /zaobserwo-
nych 20 < 9 > S 2 zmian | wana tenden-
0 O Z o N3} )
cja
Cel 10, pkt. 33 11 074 862| 696 486,6 | 3 424 825, | 786 051,25| 3 325 722, | 1 536 224,
2015 | ---------
Poziom zadtuzenia 97 zt 2zt 80 zt zt 07 zt 73zt Nie/
czynszowego w bu- ! le/wzrost
dynkach komunal- 2018 | coeeemee 11 867 124|769 522,8 | 4 103 121, {927 380,58| 4 014 655, | 1 608 530,
nych 43 zt 3z 13 zt zt 67 zt 90 zt
Cel 10, pkt. 34
2015 401 51 0 80 6 169 7
Stopieh koncentraciji l Nie/wzrost
przestrzennej lokali | - 5015 | 463 67 0 o1 9 193 6
socjalnych
Cel 11, pkt. 35
P 2015 | -meeem | e | e | e | e | s 7 888 _
Liczba mieszkancow T Nie/spadek
Srodmiescia i el B s s A A 7337
Cel 11, pkt. 36
Liczba obiektow do-
stosowanych do pet- 2015 jemememem | e ] e e e 1
nienia nowych funk-
Cji publicznych, spo-
tecznych, kultural- T Takiwzrost
nych lub gospodar-
czych, ktére na ob- 2018 | oo | e e | e | 2

szarze Srodmiescia
utracity swoje pier-
wotne funkcje
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Czy zalozenie

Lata « = <§> > S '% _ S Zakta- | zostato zreali-
L. zbiera- = 973 9] Q 2 S QL dany kie- zowane?
Nazwa wskaznika 2 d =3 n.Q © g s e I K /za0b
nia da- - S 3 g S 2 9 a S rune zaobserwo-
nych o < Q > T = zmian | wana tenden-
@ © = o e cja
Wskaznik produktu 1 0.21
2015 k1m 0 0 0 0 0,21 km
Diugosé wybu_dowa- | Tak/wzrost
nych/zmodernizowa- 156
nych $ciezek rowe- | 2018 k1m 0 0 0 1,39 km 0 0,17 km
rowych
Wskaznik produktu 2 234
2015 Kkm 0 0,7 km 0 1,28 km 0 0,36 km
Dtugo$¢ zmoderni- ! Tak/spadek
zowanej infrastr_uk- 2018 0,37 0 0 0 0 0 0,37 km
tury drogowej km
Wskaznik produktu 3 ot |l o Brak danych
Liczba mieszkan do- pon(':ozwgs w-
stosowanych do 2018 y
oséb starszych | “°°° | T | T | 777 | 77 | TU7]7 | TUC7.o | T
Wskaznik produktu 4 2%5 ------- 8/268 | 11/237 | 11/231 7/134 7177 40/997
Liczba nowych pota- 2018 1 Tak/wzrost
czen komunikacyj- o | T 71268 11/238 11/235 7/138 7/81 39/1005
nych P
Wskaznik produktu 5 2015 37 | e | s | |
Liczba obiektow ! Tak/spadek
podtgczonych do 2018 (522 IR U e e (i ——

sieci cieptowniczej
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Czy zalozenie

Lata « = <§> > S '% _ S Zakta- | zostato zreali-
. zbiera- IS e o) Q B 3% 2 dany kie- zowane?
Nazwa wskaznika . a n.Q o 2 = N © =
nia da- & S0 g 8 2 9 a S runek /zaobserwo-
nych 20 < 9 > S 2 zmian | wana tenden-
m O Z [a L2 C'
ja
Wskaznik produktu 6 W ¢
2015 | 642 20 22 30 13 17 137 21os
, - w skali miasta
Liczba przedsiebior- 1
cOw zaangazowa- ! Spadek
nych w aktywizacje | 2018 709 20 14 18 4 15 130 padex
. w skali dzielnic
0s0b bezrobotnych
Wskaznik produktu 7
P 2015 5 (O R A I
Liczba publikaciji 1 Tak/wzrost
promujacych miasto | 2018 B | | | | |
i jego walory
Wskaznik produktu 8| 2015 444 11/26 6/8 17/31 7/58 5/79 15/6
Liczba udzielonych
porad osobom bez-
robotny 2018 | 279 14/33 9/2 11/19 217 3/16 11/2 l Tak/spadek
i innym w ramach re-
alizowanych projek-
téw
Wskaznik produktu 9
Liczba 2015 (O e T e e A R St I L
zmodernizowanych 1 Tak/wzrost
obiektow rekreacyj-
nych 2018 5N e [ e [ (e P —
i sportowych
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) ® o) & o Czy zatozenie
Lata o 2 o ke S, £ g o Zakta- | zostato zreali-
Nazwa wskaznika | 2Piera- < 23 5 S 2 S % o dany kie- zowane?
nia da- 2 8w g S GEJ 5 £ £ runek | /zaobserwo-
nych 20 5 o > 3 09) zmian | wana tenden-
M =z o cja
Wskaznik produktu 141/
10 2015 164 17 6 19 7 8
Liczba zorganizowa- 104/ l Tak/spadek
nych szkolen/liczba | 2018 99 7 5 7 0 2 6
uczestnikow
Wskaznik produktu
1 2015 |77777| 1397 m? | 5154 m? |1366,94 m?2| 2444m? | Om? 0m?
Powierzchnia zmo- 1 Tak/wzrost
dernizowanych | | ______ 15 388.3
obiektéw edukacyj- | 2018 B 182,39 m? | 1220 m? |[1990,75m?| 717 m? | 37 155 m? m2 ’
nych, kultury itd.
Wskaznik produktu
12 2015 | --------- 0 0 0 0 454,60 m2 0
Powierzchnia zmo- l Takispadek
dernizowanych fami-| 2018 | --------- 0 0 428,86 m2 0 0 0
lokow
Wskaznik produktu
13 2015 114 ha| - |  mmeeem | mmmeee | mmmeee | mmmeee | e
1 Tak/wzrost
Powierzchnia tere- | 2018 155’02 10 ha 14 ha 20 ha 14 ha 0 ha 2,95 ha
néw inwestycyjnych a
Wskaznik rezultatu 1| 50,6 | 9 3 4 6 > 19
. 1 Tak/wzrost
L'CZbaNa'ég""”yCh It R p— 13 7 4 6 7 32

96




Czy zalozenie

Lata « = L2 =N S 2 9 Zakta- | zostato zreali-
. zbiera- = < 2 O 2 2% Q0 dany kie- | zowane?
Nazwa wskaznika ) S N O = RS B N @ = '
nia da- > Sa g o = 0w S runek /zaobserwo-
nych o 20 = 5 2 = 2 zmian | wana tenden-
@ © z = & @ cja
Wskaznik rezultatu 2| 5415 1036 | oo | e | | s |
. - 1 Tak/wzrost
Liczba nowo zareje 2018 1047 | e | e | s | e |
strowanych firm
Wskaznik rezultatu 3
2015 25 UUUUTR [ UUUU [ ouuutr [ UUUUUE [ UUR [ — Brak zmi
Liczba nowych spot- < rak zmian
dzielni socjalnych 2018 2 | e | e e | e | e e
Wskaznik rezultatu 4
Liczba osdéb diugo- | 2015 | 819 116 31 74 27 40 40
trwale bezrobotnych ! Tak/spadek
podejmujacych 2018 474 50 5 23 3 25 12
prace
Tak/spadek
o 2/015 --------- 448/1199 | 152/440 | 201/569 | 174/416 | 211/605 | 172/390 (oprocz dziel-
Wskaznik rezultatu 5 0s : :
nicy Niedob-
Liczba osoéb i rodzin czyce, gdzie
: ! zanotowano
otrzy_mUJacych wzrost ilosci
wsparcie z systemu | 518 0s6b Korzvsta-
pomocy spolecznej | joa | 316/788 | 106/251 | 228/632 | 158/336 | 186/440 | 141/285 inoych 2 t{_}go
rodzaju po-
mocy)
Wskaznik ltatu 6
M P - — 1236 1263 1365 593 562 3824
: . Tak/spadek
Liczba osob konty- !
1628 059D KOTWY™ 1 5018 | -cceeeeen 1125 1255 1281 554 551 3527

nuujgcych nauke
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Nazwa wskaznika

Lata
zbiera-
nia da-

nych

Rybnik

Boguszowice

Osiedle

Chwaltowice

Niedobczyce

Niewiadom

Paruszowiec-
Piaski

Srodmiescie

Zakia-
dany kie-
runek
Zmian

Czy zalozenie
zostato zreali-
zowane?
/zaobserwo-
wana tenden-
cja

Wskaznik rezultatu 7

Liczba osob star-
szych otrzymujacych
wsparcie

2015

140

30

86

57

85

71

2018

136

39

103

67

96

70

Tak/wzrost

(z wyjatkiem
dzielnic Bogu-
szowice Osie-

dle i Niewia-
dom, gdzie za-
notowano spa-
dek ilosci osob
otrzymujgcych

ten rodzaj
wsparcia oraz
dzielnicy Sréd-
miescie, gdzie
spadek byt mi-
nimalny i wy-
niost 1 osobe)

Wskaznik rezultatu 8

Liczba oséb zaanga-
zowanych w dziatal-
nos¢ spotecznag

2015

2018

Nie mozna
zweryfikowa-
nia wskaznika
— brak danych
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Czy zalozenie

Lata « = <§> > S '% _ S Zakta- | zostato zreali-
L. zbiera- = 973 9] Q 2 S QL dany kie- zowane?
Nazwa wskaznika . a n.Q o 2 = N © =
nia da- & S 2 g 8 2 92 q S runek /zaobserwo-
nych S 5 2 > 3 ;,9) zmian | wana tenden-
M =z o cja
Tak/spadek
2015 (wyjatkiem jest
PwW | T 255/1749 | 108/442 219/962 63/453 87/279 993/3094 il0$¢ zareje-
Wskaznik rezultatu 9 strowanych
wykroczen w
Liczba stwierdzo- l d_znelnlcach
Niedobczyc,
nych przestepstw P .
2018 | e aruszowiec —
PV i 198/837 72/286 157/1186 41/164 70/402 536/3115 Piaski oraz
Srédmiescie
gdzie zanoto-
wano wzrost)
Wskaznik rezultatu :
____________________________________________ Odstgpiono od
10 2015 przeprowadze-
. nia badania
Poprawa oceny ja- 2018 | cmmmeee | mmeee | emeee | e | e e e wskaznika
kosci zycia
Wskaznlflrezultatu 210 1 1> S [P LR U I P IR Odstagpiono od
przeprowadze-
: nia badania
Poprawa poczucia P 0 S T e B T T e e I T B wskaznika
bezpieczenstwa
Wskaznik rezultatu
12 2015 | --------- 4,60% 2,94% 3,28% 4,44% 5,78% 2,88%
! Tak/spadek
Udziat bezrobotnych | 2018 | -------- 2,23% 1,40% 1,42 % 0,22 % 2,51 % 1,44 %

w ludnosci ogotem
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Czy zalozenie

3 0 3 = &) Q .
Lata « = <§> > S '% _ S Zakta- | zostato zreali-
N L. zbiera- = 973 9] Q 2 S QL dany kie- zowane?
azwa wskaznika . 2 02 ® Q = N © g
nia da- & S0 g 8 2 9 a S runek /zaobserwo-
nych 20 5 9 > S 2 zmian | wana tenden-
oM Z o ‘N cja
Wskaznik monitoro- 139
wania zmiany sytua- 2015 505 10 990 7 688 12 572 4776 4 706 7 888
cjil 138 1 Nie/spadek
2018 696 10 491 7 285 12 433 4610 4 750 7337
Liczba mieszkahcow
Tak/spadek
.. . 2015 z wyjatkiem
Wskaznik monitoro- | g.> | -------- 52/106 | 15/33 | 40/81 27/ 35 36/ 83 21/ 11 szi el
wania zmiany sytua- dobczyce
cji 2 l i Paruszo-
Przyznanie pomocy W'.EC'P'aSk"
: gdzie zaobser-
z powodu alkoholi- | 5419 wowacé mozna
zmu Rios |~ 26/ 63 10/ 26 42/ 82 24/ 27 27/ 76 12/ 16 minimalny
wzrost ilosci
Swiadczen)
Wskaznik monitoro- Tak/spadek
wania zmiany sytua-
cji 3 196/ (oprocz dziel-
2015 1124 40/ 236 16/ 96 21/ 122 18/ 96 27/ 159 9/ 43 ! nicy Niedob-
Przyznanie pomocy czyce, gdzie
z powodu bezradno- zanotowano
Sci w sprawach wzrost ilosci
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Czy zalozenie

3 0 3 = &) Q .
Lata « = <§> > S '% _ S Zakta- | zostato zreali-
N . zbiera- IS e o) Q B 3% 2 dany kie- zowane?
azwa wskaznika . 2 02 ® Q = N © g
nia da- & S0 g 8 2 9 a S runek /zaobserwo-
nych 20 5 9 > S 2 zmian | wana tenden-
o0 Z o ‘n ci
ja
opiekunczo-wycho- 0s6b korzysta-
wawczych — rodzina jacych z tego
wielodzietna rodzaju po-
172/92 mocy oraz
2018 7 30/ 163 9/ 46 29/ 164 16/ 89 18/ 95 8/ 44 prawie nie-
zmiennej sytu-
acji w dziel-
nicy Srédmie-
scie)
Wskaznik monitoro-
wania zmian sytuacji
4 2015 |816| 1501430 | s0/162 | 47/162 | 3198 | 43/169 | 42/128
11
Przyznanie pomocy
Z powodu bezradno- l Tak/ spadek
ci
w sprawach opie- 361/11
czych — rodzina nie-
petna
Wskaznik monitoro- Tak/spadek
wania Zr;‘j'i""gy Al YN - — 88/298 | 36/79 | 22/71 | 117/296 | 94/317 | 60/131 l (z wyjatkiem
dzielnicy Nie-
dobczyce,

101




Czy zalozenie

@ o @ o o
Lata o 2 o g S, £ g 5 Zakta- | zostato zreali-
N . zbiera- = Q3 o) 3] B 3 QL dany kie- zowane?
azwa wskaznika . a n.Q o 2 = N © =
nia da- & S0 g 8 2 9 a S runek /zaobserwo-
nych 20 < 9 = S 2 zmian | wana tenden-
S Z
Przyznanie pomocy gdzie zanoto-
z powodu bezradno- wano zna-
Sci czacy wzrost
kW.Spra""aCh OPI® 1 2018 | -eoeees 42/159 | 18/45 | 123/363 | 86/205 | 73/209 | 29/63 wartoscl
unczo-wychowaw- wskaznika)
czych i prowadzenia
gospodarstwa do-
mowego
Wskaznik monitoro-
wania Z”C‘j'i""gy R T Y 1Y p—— 204/ 825 | 95/284 | 126/366 | 104/241 | 151/466 | 88/ 234
Przyznanie pomocy l Taki spadek
Z powodu bezrobo- | 5519 | 159/ 459 | 50/134 | 108/316 | 64/145 | 104/276 | 44/127
cia (ilos¢ rodzin/ilos¢
0s0b w rodzinach)
Tak/ spadek
Wskaznik monito- 2015 | - 165/413 66/165 102/253 59/107 67/170 83/149 (z wyjatkiem
rowa mon zmiany dzielnic Nie-
sytuacji 7 dobczyce
Przyznanie pomocy l i Niewiadom,
z powodu dtugo- gdzie zanoto-
trwatej choroby 2018 | --------- 133/262 62/128 119/290 81/142 58/123 78/112 wany zostat

wzrost warto-
$ci wskaznika
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Czy zalozenie

3 0 3 = &) Q .
Lata « = <§> > S '% _ S Zakta- | zostato zreali-
N . zbiera- IS e o) Q B 3% 2 dany kie- zowane?
azwa wskaznika . 2 02 ® Q = N © g
nia da- & S0 g 8 2 9 a S runek /zaobserwo-
nych 20 5 9 > S 2 zmian | wana tenden-
o0 Z o ‘n ci
ja
Nie/ wzrost
» . pJo ) LT p— 190/481 | 60/145 82/196 54/11 84/246 74/134 (z wyjgtkiem
Wskaznik monitoro- dzielnic Bogu-
wania zmiany sytua- szowice,
cji 8 Chwatowie,
l gdzie zanoto-
Przyznanie pomocy wano spadek
z powodu oraz z prawie
niepetnosprawnosci | 2018 | --------- 146/316 51/91 100/245 56/100 91/207 76/111 niezmienng
sytuacjg w
dzielnicy Sréd-
miescie
Wskaznik monitoro-
wania zmiany sytua- | 2015 | --------- 331/861 102/293 159/457 138/310 172/493 113/271
cii 9 ! Tak/ spadek
Przyznanie pomocy | 2018 | --------- 198/475 60/147 154/412 120/232 134/304 88/193
Z powodu ubéstwa
Wskaznik monitoro- Nie/ wzrost
wania zmiany sytu- | 2015 0,28 0,46 0 0,64 0,13 3,59 0,09
acji 10 (oprocz mini-
l malnego
Liczba lokali socjal- spadku
nych na 100 miesz- | 2018 0,33 0,64 0 073 0,2 4,06 0,08 w dzielnicy

kancow

Srédmiescie)
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Czy zalozenie

Lata « = <§> > S '% _ S Zakta- | zostato zreali-
L. zbiera- = 973 9] Q 2 S QL dany kie- zowane?
Nazwa wskaznika . a n.Q o 2 = N © =
nia da- & S0 g 8 2 9 a S runek /zaobserwo-
nych 20 < 9 > S 2 zmian | wana tenden-
0 O Z o N3} )
cja
Wskaznik monitoro- , Nie/ wzrost
wania zmiany sytua- | 5015 | 99M7 | 1657 | g a0 1 2209 15 g4 papg | 184 21 g 50 20 o
cji 11 0s m</os m</os m</os (oprécz mini-
l malnego
Powierzchnia lokali 2 spadku
11,2m 23,02 27,04 148, 17 T
socjalnych na 100 | 2018 Ios m2/os 0 m2/os m2os | 38 mos | " o - 13,18 mPfos ‘w dzielnicy
mieszkancow Srodmiescie)
Wskaznik monitoro-
wania zmiany sytua- | 2015 | 0,44 2,07 1,27 0,72 0,10 1,98 0,93
cji 12
l Tak/ spadek
Fundusz alimenta-
cyjny na 100 miesz- 2018 0,39 1,91 1,15 0,63 0,04 1,62 0,85
kahcow
Wskaznik monitoro-
wania zmiany sytua- | 2015 | ------ 8,98 3,59 3,31 3,95 6,55 3,73
cji 13
Dodatki mieszka- l Tak/ spadek
niowe 2018 | -------- 6,69 2,74 3,27 3,73 5,37 2,18
na 100 mieszkan-
cow
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Czy zalozenie

[ © 1%} (o)
Lata « = <§> > S '% _ S Zakta- | zostato zreali-
. zbiera- c o0 o) O B 3% 2 dany kie- zowane?
Nazwa wskaznika . a n.Q o 2 = N © =
nia da- & S0 g 8 2 9 a S runek /zaobserwo-
nych 20 < 9 > S 2 zmian | wana tenden-
0 O Z o N3} o
ja
Tak/ spadek
(wyjatkiem jest
o ) 2015 | --------- 302 97 120 66 132 37 wzrost ilosci
Wskaznik monitoro- .
. ; objetych tg
wania zmiany forma pomoc
wskaznika 4 P y
zauwazalny
14 ! A
w dzielnicy
Niebieskie karty na Niedob pkzyce
100 0séb oraz znikomy
2018 | --------- 231 94 127 51 80 27 spadek 0 3
punkty
w dzielnicy
Chwatowice
wskaznik
monitorowania 2015 | 275 4,6 2,94 3,28 4,44 5,78 2,88
zmiany sytuacji 15
l Tak/ spadek
Bezrobotni ogétem 1,39
na 100 mieszkan- 2018 2,23 14 1,14 0,22 2,51 1,44
cow
Wskaznik monitoro-
wania zrr_1_iany sytua- | 2015 | --------- 0,31 0,14 0,16 0,25 0,49 0,29
cji 16 ! Tak/ spadek
Niepetnosprawni 2018 | --------- 0,21 0,11 0,09 0 0,19 0,15

bezrobotni
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Nazwa wskaznika

Lata
zbiera-
nia da-

nych

Rybnik

Boguszowice
Osiedle

Chwaltowice

Niedobczyce

Niewiadom

Paruszowiec-
Piaski

Srodmiescie

Zakia-
dany kie-
runek
Zmian

Czy zalozenie
zostato zreali-
zowane?
/zaobserwo-
wana tenden-
cja

na 100 mieszkan-
cow

Wskaznik monitoro-
wania zmiany sytua-
cji 17

Absolwenci bezro-
botni

na 100 mieszkan-
cow

2015

0,26

0,18

0,21

0,38

0,30

0,26

2018

0,05

0,03

0,03

0,06

0,05

Tak/ spadek

Wskaznik monitoro-
wania zmiany sytua-
cji 18

Dtugotrwale bezro-
botni

na 100 mieszkan-
cow

2015

2,48

1,48

1,62

2,26

3,30

1,24

2018

1,33

0,65

0,64

0,20

1,24

0,85

Tak/ spadek

Wskaznik monitoro-
wania zmiany sytua-
cji 19

Kobiety bezrobotne
na 100 mieszkan-
cow

2015

2,91

1,95

2,03

2,64

3,47

1,48

2018

1,73

0,96

0,83

0,09

1,62

0,86

Tak/ spadek

Wskaznik monitoro-
wania zmiany sytua-
cji 20

2015

1,81

1,01

1,07

1,42

2,17

0,66

Tak/
Spadek

106




Czy zalozenie

Lata « = <§> > S '% _ S Zakta- | zostato zreali-
L. zbiera- = 973 9] Q 2 S QL dany kie- zowane?
Nazwa wskaznika . a n.Q o 2 = N © =
nia da- & S0 g 8 2 9 a S runek /zaobserwo-
nych 20 < 9 > S 2 zmian | wana tenden-
0 O Z o N3} )
cja
Kobiety dtugotrwale
bezrobotne 2018 | --------- 1,11 0,48 0,50 0,09 0,99 0,48
na 100 mieszkan-
cow
Wskaznik monitoro-
wania zmiany sytua- | 2015 A A B e B R R
cji 21 .
! Nie/ wzrost
Wskaznik obcigze- 2018 A A B e e e
nia demograficznego
Wskaznik monitoro-
wania zmiany sytua-
cji 22 2015 | 1556 | o= | e | eeeee | e e | e
Osoby fizyczne pro- 1 V\'/I' ak/
: o zrost
wadzgce dziatalnosc¢
gospodarczgwgre- | ,qiq | 1geo | | 1
jestru REGON na 2018 166,2
100 mieszkancow
Wskaznik monitoro-
wania zmiany sytu- | 2015 | ------ | eeeem | emeem L mmeen e e e Na podstawie
acji 23 ;
danych z czuj-
Brak da- | 55 igim? | 44 ugim® | 39 ug/m? | 38 ygim® | 36 pgim? nikow Airly
Stezenie pytu zawie- | 2018 | ------ nych Hg/m Hg/m Hg/m Hg/m Hg/m

szonego PM 2.5
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Czy zalozenie

w pyle zawieszonym

8 8 8 = 8 .0 .
Lata « S o 3 > S . K Zakta- | zostato zreali-
Nazwa wskaznika zbiera- E R 3 o 2 2 S “ 2 dany kie- zowane?
nia da- 2 8w g S '% 5 £ £ runek | /zaobserwo-
nych 20 5 .% > 3 ;,9) zmian | wana tenden-
@ o cja
Wskaznik monitoro- 10.55
wania zmiany sytu- | 2015 N }m3 ....................................
acji 24 ° l Nie/wzrost
Stezenie pylu zawie- | 2018 13/’2% ____________________________________
szonego PM10 ng/im
Wskaznik monitoro-
wania sytuacj 25 2015 103 dni| - | e | e | e e | e
Stezenie benzo(a)pi- ! Nie/wzrost
renu 2018 |110dni| e | e | e | e | e |

Zrédfo: Opracowanie wtasne
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