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PROTOKOL. nr 23/2020
z posiedzenia Komisji Skarg, Whnioskow i Petycji Rady Miasta Rybnika
z dnia 17 listopada 2020 r.

Posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miasta Rybnika otworzyt
Przewodniczacy Komisji Pan Zbigniew Lubszczyk, o$wiadczajgc, iz na dzien 17
listopada 2020 r. na godzine 10:00, zostalo zwotane posiedzenie Komisji
z nastepujgcym porzadkiem obrad:

1 Rozpatrzenie skargi na dziatalno$¢ Prezydenta Miasta Rybnika,

W Komisji brato udziat 5 cztonkéw, oraz go$¢ Radny Jerzy Lazar. Lista obecnosci
w zatgczeniu.

Realizacja porzadku zebrania:

Ad. 1 Rozpatrzenie skargi na dzialalno$é Prezydenta Miasta Rybnika,

Przewodniczacy Komisji poinformowat, ze obecnie przebywa na kwarantannie i z
tego powodu nie mogt wczoraj uczestniczyé w posiedzeniu Komisji, ale zna jej
przebieg z nagrania udostepnionego mu przez wiceprzewodniczacego Marka
Florczyka. Zbigniew Lubszczyk odniost sie do stanowiska skarzacej !

~ ktéra w dniu 16 listopada br. uczestniczyta w posiedzeniu Komisji.
Frzypomniat Radnym dotychczasowe czynnoéci, podjete w sprawie rozpatrywania
skargi na dziatalnoé¢ PM Rybnika w przedmiocie nieprawidtowosci i zaniechan w
postepowaniach wobec _ _ . W zwigzku z sugestiami
skarzacej , Przewodniczgcy w dniu 13 listopada br. zapoznat sig
z dokumentami zgromadzonymi w niniejszej sprawie w toku innych postepowarn i
szczeg6towo zapoznat z ich trescig cztonkéw Komisji.

Przewodniczacy odniést sie tez jednego z zarzutow podnoszonych przez Skarzaca,
tj. nieinformowania jej o przeprowadzonych w sprawie czynnosciach, m.in. ogledziny
na przedmiotowej nieruchomoséci. Zwrocit uwage na fakt, ze Skarzaca w ramach
toczacych sie postepowan nie posiadata statusu strony postepowania, a tym samym
organ administracji publicznej nie byt zobligowany do informowania Skarzgcej o
podejmowanych czynnos$ciach w sprawie. Innym zarzutem bylo rowniez to, ze
wiasciciele przedmiotowej nieruchomosci byli uprzednio informowani o terminie
ogledzin. Zdaniem Skarzgcej okoliczno$¢ ta powodowata, ze byli oni niejako
przygotowani do ogledzin. Nie moze uj$¢ uwadze fakt, ze zgodnie z literaturg
przedmiotu organ administracji publicznej prowadzacy postepowanie administracyjne
ma obowiazek zawiadomié strone o miejscu i terminie przeprowadzenia dowodu
z ogledzin przynajmniej na 7 dni przed jego przeprowadzeniem. Obowigzek ten
wynika bezposérednio z art. 79 § 1 k.p.a. Na marginesie nalezy zaakcentowac, ze
brak prawidiowego zawiadomienia strony o przeprowadzeniu dowodu z ogledzin

Stronalz2



skutkuje niewaznoscig takiego dowodu, a co za tym idzie — niemoznoscig wziecia go
pod uwage przy wydawaniu przez organ decyzji administracyjnej (patrz Kodeks
postepowania administracyjnego, Komentarz, red. prof. zw. dr hab. Roman Hauser,
prof. zw. dr hab. Marek Wierzbowski, 2020).

Wskazat tez, ze nie jest kompetencjg organu badajacego skarge, aby ten oceniat
rozstrzygniecia, ktore zapadty w toku postepowan, o ktérych mowa powyzej. W razie
uznania przez Skarzgca, ze decyzja ktéra zapadta jest nieprawidiowa, totez
przystuguje jej adekwatny $rodek odwotawczy. Nalezy zauwazyé, ze nawet w
sprawie, w ktorej do tej pory Skarzgca nie miata statusu strony postepowania — a w
jej ocenie powinna mie¢ - istnieje mozliwo$¢ wystgpienia z odpowiednim $rodkiem
prawnym w ramach tzw. nadzwyczajnych trybéw postepowania
uregulowanych w k.p.a.

Komisja Skarg, Whnioskéw i Petycji, w ocenie Przewodniczacego, nie moze
wykluczy¢, ze na przedmiotowe] nieruchomosci moze dochodzié¢ do przekroczenia
norm hatasu.

W zwigzku z powyzszym, Skarzgca winna réowniez rozwazy¢ mozliwo$é wystapienia
na droge sadowg, aby to sad powszechny ocenit, a nastepnie przywrécit do stanu
zgodnego z prawem i zakazat dalszego naruszenia prawa wiasnosci Skarzgcej przez
wiasciciela sgsiedniej nieruchomosci. W ramach ewentualnego postepowania
dowodowego to Skarzgca bedzie mogta wykaza¢, ze na nieruchomosci sasiedniej
dochodzi do powstania tzw. immisji dzwiekowych (hatas), i to ponad przecietng miare
wynikajgcg ze spoleczno-gospodarczego przeznaczenia nieruchomosci oraz
stosunkéw miejscowych, a tym samym utrudniajg i ograniczajg one Skarzacej
codzienne korzystanie z jej wtasnej nieruchomosci.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje:

W dyskusji zabrali gtos Radni: Joanna Brzdézka, Zbigniew Lubszczyk, Marek
Florczyk.

Przewodniczacy zamknal dyskusje i przedstawit pod glosowanie wniosek
0 uznanie skargi na dziatalno$¢ Prezydenta Miasta
Rybnika, za bezzasadna.

Wynik gltosowania: 3 glosow za; 0 glosow przeciw; 2 gloséw wstrzymujgcych sie

Komisja Skarg i Wnioskow postanowita uzna¢ skarge
na dziatalno$¢ Prezydenta Miasta Rybnika, za bezzasadna.

Na zakonczenie posiedzenia, Przewodniczgcy Komisji uzgodnit z jej cztonkami
dalszy sposob procedowania spraw przez Komisje Skarg Wnioskow i Petycji i
/pﬁi_ﬁfbr@owa%, iz wobec wyczerpania porzadku obrad zamyka posiedzenie.

(ﬁrotokolant) (Przewodniczacy zebrania)




Protokét z posiedzenia komisji podlega ograniczeniu w publikacji na

podstawie art. 5 ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o dostepie do informacji

publiczne;.






