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1. Wprowadzenie

1.1. Przedmiot i cel sporzadzenia prognozy

Przedmiotem prognozy oddziatywania na $rodowisko jest projekt zmiany studium
uwarunkowan i kierunké4w zagospodarowania przestrzennego miasta Rybnika.

Projekt zmiany studium jest realizacjg uchwaty Nr 730/XLVII/2018 Rady Miasta Rybnika z dnia
19 kwietnia 2018 r. w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia zmiany studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Rybnika, zmienionej uchwatg nr 772/XLI1X/2018
Rady Miasta Rybnika z dnia 27 czerwca 2018 r.

Zmiana studium przyjetego uchwatg nr 370/XXI11/2016 Rady Miasta Rybnika z dnia 30 czerwca
2016 r., obejmuje szes¢ obszaréw o tgcznej pow. 80 ha (0,54% pow. catego miasta) w dzielnicach:
Stodoty (obszary zmiany studium nr 1 [pow. 3,83 ha]) i nr 6 [pow. 4,10 ha]), Grabownia (obszar
zmiany studium nr 2 [pow. 10,99 ha]), Orzepowice (obszar zmiany studium nr 3 [pow. 5,22 ha]), Ligota
— Ligocka Kuznia (obszar zmiany studium nr 4 [pow. 49,83 ha]) i Chwatowice (obszar zmiany studium
nr 5 [pow. 6,03 hal).

Podstawe prawng zmiany studium stanowi ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 741, z p6zn. zm.).

Projekt zmiany studium, zgodnie z art. 46 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 247, z pézn. zm.),
nalezy do dokumentéw wymagajgcych przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na
srodowisko — postepowania w sprawie oceny oddziatywania na s$rodowisko skutkdéw realizaciji
dokumentu. Postepowanie to obejmuje w szczegdlnosci: uzgodnienie stopnia szczegotowosci
informacji zawartych w prognozie, sporzgdzenie prognozy, uzyskanie wymaganych opinii oraz
zapewnienie mozliwosci udziatu spoteczenstwa w postepowaniu.

Zasady i cel sporzadzania prognozy oddziatywania na srodowisko reguluje rozdziat 2 w dziale IV
ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku (...) - Prognoza oddziatywania na srodowisko.
Bezposrednig podstawe prawng sporzadzenia prognozy stanowi art. 51 ust. 1 cyt. ustawy. Celem
prognozy jest w szczegoélnosci, zgodnie z art. 51 ust. 2 przywotanej ustawy:

- ocena istniejagcego stanu $rodowiska oraz okreslenie potencjalnych zmian tego stanu
w przypadku braku realizacji projektu zmiany studium;

- okreslenie problemow i celéw $rodowiska istotnych z punktu widzenia projektu zmiany studium;

- okreslenie przewidywanych znaczgcych oddziatywah na cele i przedmiot ochrony obszaréw
Natura 2000 i integralnosc¢ tych obszaréw oraz na $rodowisko: réznorodnosé biologiczna, ludzi,
zwierzeta, rosliny, wode, powietrze, powierzchnie ziemi, krajobraz, klimat, zasoby naturalne,
zabytki i dobra materialne z uwzglednieniem zaleznosci miedzy tymi elementami i miedzy
oddziatywaniami na te elementy;

- przedstawienie rozwigzan majgcych na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje
przyrodniczg negatywnych oddziatywan na $rodowisko, moggcych by¢ rezultatem realizacji
projektowanego dokumentu, a takze rozwigzan alternatywnych do rozwigzan zawartych
w projekcie dokumentu lub wyjasnienie braku takich rozwigzan;

- okredlenie proponowanych metod analizy skutkédw realizacji postanowien projektu zmiany
studium oraz czestotliwosci jej przeprowadzania.

Zgodnie z art. 53 w zwigzku z art. 57 ust. 1 pkt 2 i art. 58 ust. 1 pkt 2 ustawy o udostepnianiu
informacji o srodowisku (...), zakres i stopien szczegdtowosci informacji wymaganych w prognozie
zostat uzgodniony z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Katowicach (pismo
WO0O0S.411.91.2020.PB z dnia 10 lipca 2020 r.) i Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym
w Rybniku (pismo ONS-ZNS.522.27.2020 z dnia 21 lipca 2020 r.).
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Zgodnie z ww. pismem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, ,prognoza powinna
obejmowaé wszystkie elementy, o ktérych mowa w art. 51 ust. 2 (z uwzglednieniem wymagan
zawartych w art. 52 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informac;ji
o srodowisku (...) - przeanalizowane i ocenione w stopniu i w zakresie adekwatnym do charakterystyki
obszaru objetego opracowaniem oraz proponowanych rozwigzan planistycznych, stosownie do stanu
wspdiczesnej wiedzy i metod oceny”. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska wskazat, ze prognoza
powinna w szczegodlnosci analizowac, oceniac i uwzgledniaé:

- mozliwos¢ wystgpienia negatywnych oddziatywan na $rodowisko (w tym na formy ochrony
przyrody zlokalizowane na terenie objetym zmiang studium oraz w jego bliskim sgsiedztwie,
w szczegolnosci na teren Parku Krajobrazowego ,Cysterskie Kompozycje Krajobrazowe Rud
Wielkich” wraz z otuling oraz uzytek ekologiczny ,Meandry rzeki Rudy”), mogacych by¢ rezultatem
zmian dotychczasowych kierunkéw zagospodarowania;

- wplyw realizacji projektu zmiany studium na funkcjonowanie korytarzy ekologicznych okreslonych
w Opracowaniu ekofizjograficznym do Planu Zagospodarowania Przestrzennego Woj. Slgskiego:;

- oddziatywanie na lokalne ostoje przyrody istotne dla zachowania réznorodnosci biologicznej,
w tym: tereny lesne, ptaty roslinnosci nielesnej, zadrzewienia $rédpolne, zbiorniki wodne, cieki,
doliny rzeczne, a takze obiekty wazne dla ochrony ptazéw;

- wplyw planowanych kierunkéw na obszary sgsiednie, w szczegdlnosci na tereny podlegajgce
ochronie akustycznej;

- propozycje dotyczgce zapobiegania, minimalizowania i ograniczenia przewidywanych skutkéw
realizacji ustaleh zmiany studium na srodowisko i krajobraz.

Ponadto, ,prognoza powinna dostarcza¢ informacji o wystepowaniu, lub jego braku, chronionych
gatunkoéw roslin, zwierzat i grzybéw oraz siedlisk objetych ochrong, wystepujgcych na obszarze
objetym zmiang studium lub w jego bliskim sgsiedztwie, ich szacunkowej liczebnosci, rozmieszczenia
i stanie ochrony, a takze analize zagrozenh dla populacji tych gatunkéw, a w przypadku negatywnego
oddziatywania — propozycje jego ograniczenia”.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny stwierdzit m.in., Zze w prognozie nalezy uwzgledni¢
wzajemne oddziatywanie na siebie terenéw objetych zmiang studium i innych terenéw znajdujgcych
sie w bezposrednim sgsiedztwie; dla terenéw chronionych nalezy przewidzie¢ sposoby ich ochrony
przed oddziatywaniem generowanym przez tereny objete zmiang studium oraz przed lokalizowaniem
inwestycji o charakterze ucigzliwym.

1.2. Metody zastosowane przy sporzadzaniu prognozy

Prognoza zostata dostosowana do stopnia szczegdtowosci projektu zmiany studium oraz do
etapu jego przyjecia w procesie opracowywania projektéw dokumentéw powigzanych ze studium.

Zgodnie z art. 52 ust. 2 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku [...], prognoze
oddziatywania na $rodowisko projektu zmiany studium sporzadzono z uwzglednieniem ustalen
prognoz dotyczgcych dokumentéw powigzanych z tym projektem: wzieto pod uwage prognozy
oddziatywan na $rodowisko sporzgdzone do juz przyjetych dokumentéw planistycznych, w tym przede
wszystkim - prognoze sporzgdzong do projektu studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Rybnika z 2016 r.) oraz dokumentéw programowych (planéw i programow
odnoszacych sie do dziatan w zakresie srodowiska).

Prognoza w pierwszej czesci obejmuje, oprécz charakterystyki obszaréw zmiany studium
oraz ocenianego dokumentu i jego powigzan z innymi dokumentami (rozdz. 2. Zawartos¢ i gtdéwne
cele projektu studium oraz jego powigzania z innymi dokumentami), opis i ocene stanu Srodowiska
w podziale na gtéwne komponenty w obszarach zmiany studium i w ich otoczeniu, a w uzasadnionych
przypadkach z uwzglednieniem (lub odniesieniem do) catego obszaru miasta (m.in. klimat i powietrze),
a takze identyfikacje podstawowych probleméw ochrony srodowiska na obszarach zmiany studium,
oraz potencjalnych zmian stanu Srodowiska w przypadku braku realizacji projektowanych zmian - przy
uwzglednieniu skutkéw ustalen obowigzujgcych dokumentow planistycznych (rozdz. 3).
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Ocene i opis stanu $rodowiska (charakterystyka gtéwnych komponentéw srodowiska, przy
uwzglednieniu wielkosci i jakosci zasobéw oraz tendencji zmian w $rodowisku) sporzadzono na
podstawie aktualnych danych, materiatédw i opracowan oraz z uwzglednieniem stanu prawnego
dotyczacego zagadnien ochrony srodowiska.

W przypadku komponentéw Srodowiska Rybnika, w ktérych w okresie od przyjecia studium
w 2016 r., nastapity istotne zmiany (ztoza kopalin, obszary i tereny gérnicze, pomniki przyrody) lub dla
ktérych sporzgdzono istotne opracowania, dotyczgce catego obszaru miasta (Aktualizacja waloryzacji
przyrodniczej miasta Rybnika), podane informacje o tych komponentach srodowiska odnoszg sie do
catego obszaru miasta, z wyréznieniem elementéw potozonych w obszarach objetych zmiang studium.

W czesci prognostycznej opracowania zawarto ocene projektowanych ustalen zmiany studium
z punktu widzenia ochrony i ksztattowania srodowiska, z odniesieniami w uzasadnionych przypadkach
do ustalen studium z 2016 r., ktore nie ulegty zmianie w projektowanym dokumencie.

Zidentyfikowano ustalenia projektu zmiany studium istotne ze wzgledu na zapewnienie warunkéw
utrzymania rownowagi przyrodniczej i racjonalnej gospodarki zasobami $rodowiska, w tym -
w zakresie dotyczgcym istotnych zmian w przeznaczeniu terenu. Zidentyfikowano tereny, ktérych
zagospodarowanie moze ulec zmianie w nastepstwie realizacji ustalen projektu zmiany studium oraz
mozliwe skutki wynikajgce ze zmiany zagospodarowania terenu; okreslono i oceniono wptyw tych
zmian, przeanalizowano wptywy otoczenia na obszary objete projektem zmiany studium oraz wptyw
ocenianych zmian na obszary sgsiednie. Okreslono zalecenia minimalizujgce skutki negatywne.

Ocena skutkéw realizacji projektowanego dokumentu obejmuje okreslenie przewidywanych
oddziatywan na srodowisko i na jego poszczegolne elementy, przy wzieciu pod uwage rodzaj, skale
i lokalizacje istotnych zmian w zagospodarowaniu w ujeciu: przestrzennym - na podstawie
zidentyfikowanych gtéwnych zmian w kierunkach zagospodarowania i przeznaczenia terendw,
ze szczegdélnym uwzglednieniem wptywu na obszary podlegajgce ochronie prawnej i korytarze
ekologiczne oraz w ujeciu rodzajowym - obejmujgcym ocene potencjalnego wptywu na gtéwne
komponenty Srodowiska: rosliny, zwierzeta i réznorodnos¢ biologiczng, powierzchnie ziemi i gleby,
wody, powietrze i klimat, zabytki, krajobraz i dobra materialne oraz na zdrowie ludzi.

W zakresie oddziatywah na rosliny, zwierzeta i réznorodnosc¢ biologiczng oceniono wptyw
projektowanego dokumentu (w tym potencjalnych inwestycji i zmian w kierunkach zagospodarowania
terenu) na droznos¢ i funkcjonowanie regionalnych korytarzy ekologicznych (w tym teriologicznych
i ornitologicznych) oraz na stan i ochrone obszaréw podlegajgcych ochronie prawnej. Uwzgledniono
zaleznosci pomiedzy poszczegdlnymi komponentami Srodowiska i miedzy oddziatywaniami na te
komponenty, biorgc pod uwage mozliwe oddziatywania skumulowane.

Istotnos¢ oddziatywan skutkow realizacji projektowanego dokumentu na poszczegdlne elementy
srodowiska okreslono z zastosowaniem réznych metod, adekwatnych do specyfiki poszczegolnych
komponentéw Srodowiska Iub ich elementow sktadowych, z wykorzystaniem parametrow
jakosciowych i ilosciowych. W przypadku oceny wptywu ustalen projektu studium na obszary
podlegajgce ochronie prawnej i korytarze ekologiczne zastosowano metody analizy przestrzennej przy
uzyciu GIS. W wyniku przeprowadzonych analiz i ocen zidentyfikowano tereny objete znaczgcymi
oddziatywaniami. Metody zastosowane przy ocenie wptywu projektu zmiany studium na te tereny
i skale ocen oméwiono w rozdz. 5.1.

Okreslono dostepne metody analizy skutkdw realizacji projektu zmiany studium; dla
zidentyfikowanych negatywnych oddziatywan na sSrodowisko okreslono sposoby ich eliminacji lub
ograniczenia - wskazano na koniecznos¢ ustalenia w planach miejscowych okreslonych rozwigzan
przestrzennych oraz parametréw i wskaznikédw urbanistycznych, majgc na uwadze, Ze realizacja
projektowanego dokumentu nastepuje poprzez sporzadzenie planéw miejscowych. Ze wzgledu na
niewielki zakres projektowanych zmian, cele i zadania okreslone w wybranych dokumentach
strategicznych rangi miedzynarodowej i krajowej skonfrontowano z rozwigzaniami przyjetymi
w obowigzujgcym studium.

Prognoza zawiera zafgczniki graficzne przedstawiajgce obszary zmiany studium oraz mape
wielkoformatowg (odrebny zatgcznik do prognozy), ktdérej skala odpowiada skali ujednoliconego
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rysunku studium (1:10 000), przedstawiajgca syntetyczng ocene znaczgcych oddziatywan na
srodowisko, w tym lokalizacje zidentyfikowanych terenéw o istotnych zmianach kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego, na tle waznych elementéw Srodowiska i ustalen studium,
przyjetego w 2016 r.

1.3. Charakterystyka obszaréw objetych zmiang studium

Zmiana studium obejmuje sze$¢ oddzielnych przestrzennie obszaréw (nr 1 - 6), potozonych
w réznych czesciach miasta (Stodoty [nr 1 i 6], Grabownia [nr 2], Orzepowice [nr 3], Ligota [nr 4]
i Chwatowice [nr 5]), o tgcznej pow. 80 ha. Obszary te sg w réznym stopniu zagospodarowane;
wiekszos¢ z nich petni lub petnito funkcje o znaczeniu miejskim i dzielnicowym. Obszary nr 1 i 6,
potozone sg w Stodotach, w rejonie dworu pocysterskiego i bytego osrodka jezdzieckiego oraz Rudy
i Zbiornika Rybnickiego — w petnigcej funkcje rekreacyjno-wypoczynkowe czesci miasta; w obszarze
nr 6 istniat, obecnie nieuzytkowany, parkur, zwigzany z osrodkiem jezdzieckim (w obszarze nr 1).

W obszarze nr 2 (gtdwnie tereny rolnicze i zadrzewione) zlokalizowany jest obiekt sportowo-
rekreacyjny — boisko Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji o znaczeniu dzielnicowym. Obszar nr 4
(Ligota), silnie zurbanizowany (tereny przemystowo-ustugowe oraz mieszkaniowo-ustugowe) jest
istotnym w skali miasta o$rodkiem handlowym, przemystowo-magazynowym i biurowym. W obrebie
obszaru nr 5 (tereny porolne i zadrzewione, nieuzytki) istniata oczyszczalnia sciekéw ,,Chwatowice”,
zlikwidowana po zbudowaniu ogolnomiejskiej sieci kanalizacji. Obszar nr 3 (tereny porolne
i zadrzewione) znajduje sie w rejonie dynamicznie rozwijajgcej sie zabudowy mieszkaniowe;j
jednorodzinnej w Orzepowicach (rejon ul. Bratkow). W obszarach zmiany studium nie wystepujg
tereny zieleni (w rozumieniu ustawy o ochronie przyrody) i ogrody dziatkowe.

Obszary nr 3, 5 i 6 sg niezabudowane. W obszarze nr 1 zabudowe stanowig zabytkowy dwor
pocysterski oraz kilka budynkoéw o réznych funkcjach, w tym budynki dawnego osrodka jezdzieckiego,
w obszarze nr 2 — budynek mieszkalny oraz sportowy. Intensywnie zabudowany jest obszar nr 4,
(budynki przemystowe, magazynowe, handlowo-ustugowe i biurowe oraz mieszkalne jednorodzinne).
Obszary objete zmiang studium sg wyposazone w podstawowe rodzaje infrastruktury (sie¢
wodociggowa i elektroenergetyczna), jednak zaden nie jest objety siecig cieptowniczg (zdalaczynng).
Obszary w poinocnej czesci miasta (nr 1, 2, 3 i 6) nie majg dostepu do sieci gazowej, a obszary nr 1
i 6 (Stodoty) oraz nr 2 (Grabownia) polozone sg poza zasiegiem aglomeracji (system kanalizacji
zbiorczej nie obejmuje tych dzielnic miasta ze wzgledu na brak uzasadnienia technicznego
i ekonomicznego dla budowy sieci kanalizacyjnej), natomiast obszar nr 3 (Orzepowice) znajduje sie
w bezposrednim sgsiedztwie granicy Aglomeracji Rybnik.
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2. Zawartos¢ i gtowne cele projektu zmiany studium.
Powigzania z innymi dokumentami

2.1. Zawartos¢ i gtéwne cele projektu zmiany studium

Cel, zasady i tryb sporzadzenia studium, a takze zmiany tego dokumentu oraz jego zakres
merytoryczny okreslajg w szczegodlnosci art. 9 — 13 i art. 27 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (w tym art. 9 ust. 3a: ,zmiana studium dla czesci obszaru gminy wymaga dokonania,
zarébwno w czesci tekstowej jak i graficznej studium, zmian w odniesieniu do wszystkich tresci, ktére
w wyniku wprowadzonej zmiany przestajg by¢ aktualne, w szczegdlnosci zmian w zakresie
okreslonym w art. 10 ust. 1) oraz Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 28 kwietnia 2004 r.
w sprawie zakresu projektu studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy (Dz. U. z 2004 r. Nr 118, poz. 1233).

Wymagania dotyczace zawartosci studium (wartosci merytoryczne dokumentu) okreslajg takze
inne ustawy, w szczegdlnos$ci: ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (t.j. Dz. U.
z 2020 r. poz. 1219, z p6ézn. zm.), ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U.
z 2021 r. poz. 1098), ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 624, z
pbézn. zm.), ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gornicze (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz.
1064, z pézn. zm.), ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami (t.].
Dz. U. z 2021 r. poz. 610, 954) oraz ustawa z dnia 7 czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu
w wode i zbiorowym odprowadzaniu $ciekow (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 2028).

Zgodnie z § 8 rozporzgdzenia w sprawie zakresu projektu studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy, przepisy dotyczgce projektu studium stosuje sie rowniez do
projektu zmiany studium w zakresie objetym ta zmiang (projekt zmiany studium polegajgcej na
uzupetnieniu studium o pojedyncze ustalenia sporzadza sie w formie ujednoliconej z wyréznieniem
wprowadzonych zmian). Jednocze$nie, wymogi prawne nakazujg ograniczenie zmian w studium
jedynie do obszaréw objetych zmiang studium (okre$lonych w uchwale rady gminy), rowniez wéwczas
gdy dotyczg one uwarunkowan zagospodarowania przestrzennego.

Zgodnie z ustawg o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, studium okresla polityke
przestrzenng gminy, w tym lokalne zasady zagospodarowania przestrzennego. Polityka przestrzenna
powinna stuzy¢ zapewnieniu zrownowazonego rozwoju i tadu przestrzennego, uwzgledniajgc jego
wymagania (w tym urbanistyki i architektury), walory architektoniczne i krajobrazowe, wymagania
ochrony s$rodowiska, ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkdw oraz dobr kultury wspétczesnej,
ochrony zdrowia oraz bezpieczenstwa ludzi i mienia, walory ekonomiczne przestrzeni, prawo
wiasnosci, potrzeby obronnosci i bezpieczenstwa panstwa oraz potrzeby interesu publicznego, a takze
potrzeby w zakresie rozwoju infrastruktury technicznej, w szczegdlnosci sieci szerokopasmowych oraz
zapewnienia odpowiedniej ilosci i jakosci wody do celéw zaopatrzenia ludnoéci (art. 1 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).

Studium ma charakter kierunkowy i nie jest aktem prawa miejscowego (art. 9 ust. 5 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym), jednak ustalenia tego dokumentu, w szczegdlnosci
okreslajgce kierunki zagospodarowania przestrzennego, sg wigzace przy sporzgdzaniu planow
miejscowych (art. 9 ust. 4 cyt. ustawy), w ktérych ustala sie przeznaczenie terenéw oraz okresla sie
sposoby ich zagospodarowania i zabudowy. Projekt planu miejscowego opracowuje sie zgodnie
z zapisami studium odnoszacymi sie do obszaru objetego planem (art. 15 ust. 1), zas uchwalenie
planu wymaga stwierdzenia, ze nie narusza on ustalen studium (art. 20 ust. 1).

Celem zmiany studium jest umozliwienie realizacji zZtozonych wnioskéw o0 zmiane przeznaczenia
terendw w zwigzku z planowanymi zamierzeniami inwestycyjnymi réznego rodzaju, zaakceptowanymi
przez Rade Miasta (zgodnie z uzasadnieniem do uchwat Rady Miasta w sprawie przystgpienia do
sporzgdzenia zmiany studium, wiekszosci obszaréw objetych zmiang dotyczg wazne zamierzenia
inwestycyjne w miescie, a zmiana studium stanowi¢ ma podstawe do realizacji ztozonych wnioskow



PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

0 zmiane przeznaczenia terenéw i interesow gminy). Zmiana ustalen w zakresie kierunkéw
przeznaczenia terenbw ma na celu umozliwienie na kolejnym etapie postepowania dokonania
odpowiednich zmian we fragmentach obowigzujgcych planéw miejscowych.

Zmiana studium w obszarach nr 2, 3 i 5 ma umozliwi¢ wiascicielom gruntéw realizacje wtasnych
potrzeb mieszkaniowych (budowa doméw jednorodzinnych). W obszarach nr 1 i 6 — zmiana studium
ma stworzy¢ podstawy umozliwiajgce realizacje planowanych zamierzen w rejonie dworu
pocysterskiego i dawnego osrodka jezdzieckiego, akceptowanych przez Miasto (rozwdj funkciji
ustugowo-handlowych i sportowo — rekreacyjnych [obszar nr 1] oraz mieszkaniowych w zabudowie
wielorodzinnej [obszar nr 6]). W obszarze nr 4 zmiana studium wynika z rezygnacji z realizaciji
planowanej drogi zbiorczej, majgcej tgczy¢ ul. Zorskg z ul. Prostg, na rzecz stworzenia wiekszych
mozliwosci przestrzennych dla rozwoju funkcji produkcyjno-magazynowych w tym rejonie miasta
(réwniez z uwagi na zmiany w zagospodarowaniu terenéw potozonych w $ladzie planowanej drogi,
uniemozliwiajgcych jej realizacje). Szczegdtowy zakres zmian w poszczegoélnych obszarach zmiany
studium omoéwiono w rozdz. 5.1.

Zmiana studium polega gtéwnie na zmianie na rysunku studium granic obszaréw o réznych
funkcjach (obszaréw funkcjonalnych). W przypadku zmian w obszarach nr 4 i 6 wymagaty one réwniez
zmian w czesci tekstowe] studium. Zmiana tekstu wywotana zmianami wprowadzonymi w obszarze
nr 4 ma charakter jedynie porzagdkowy (polega na usunieciu z tekstu tresci zwigzanych z planowang
dotychczas drogg zbiorczg oraz na zmianie pow. obszaréw, na ktérych moga byé sytuowane obiekty
handlowe o powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m?). W przypadku obszaru nr 6 — zmiana obejmuje
modyfikacje ustaleh w zakresie kierunkéw przeznaczenia terendw oraz parametrow i wskaznikow
urbanistycznych dla obszaréw zabudowy mieszkaniowo-ustugowej (MU).

Ponadto, zmiana studium obejmuje modyfikacje ustalen w czesci tekstowej dokumentu, nie
wymagajgce zmian na rysunku studium, w zakresie dopuszczalnych kierunkéw przeznaczenia
terendw w obszarach sportu i rekreacji (rozdz. 11.1.3.3, pkt 13). Zmiany te polegajg na dopuszczeniu
mozliwosci wyznaczania w planie miejscowym terendw ,ustug opieki zdrowotnej i pomocy spotecznej
(w tym budynkéw zamieszkania zbiorowego takich jak domy rencistéw, senioréow lub tzw. domow
spokojnej starosci)’ na obszarach sportu i rekreacji [US] (z wyjatkiem obszarow US1 i US2) oraz
terendéw ,obiektdw wytwarzajgcych energie ze zrodet odnawialnych o mocy powyzej 100 kW” na
obszarze US2 w Chwatowicach (obszar zrekultywowanej hatdy).

W zwigzku z tymi zmianami, w celu zachowania spdéjnosci tekstu studium, uzupetniono réwniez: -
liste kierunkéw dopuszczalnych w czesci rozdz. 11.1.3.3, pkt 13 dotyczacej zasad zagospodarowania
przestrzennego o tereny ,ustug opieki zdrowotnej i pomocy spotecznej’; - katalog dodatkowych
sposobéw zagospodarowania terenu lub wykorzystania zabudowy na wyznaczonych w planie
miejscowym terenach sportu i rekreacji (rozdz. 11.1.3.2, pkt 6) o ,ustugi opieki zdrowotnej i pomocy
spotecznej”’ oraz - liste obszaréw, na ktérych w planach miejscowych mozliwe jest okreslanie granic
terenéw pod budowe urzadzen wytwarzajgcych energie z odnawialnych zroédet (rozdz. 11.5.4.4, pkt 3)
0 obszar US2 w Chwatowicach.

Oprécz wyzej wymienionych zmian, w zwigzku z obowigzkiem ujawnienia ztéz, okreslonym
w ustawie Prawo geologiczne i gornicze, zmiana studium obejmuje réwniez zmiany w czesci graficznej
(rysunek studium) i w czesci tekstowej studium dotyczgce udokumentowanych zt6z kopalin (w tym
ujawniono nowe ztoza kopalin oraz zaktualizowano granice obszarow ztéz kopalin).

Ograniczony zakres zmian nie spowodowat koniecznosci zmiany dotychczasowego ukfadu tresci
dokumentu dotyczgcych uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego. Ujednolicona
forma studium (o ktérej mowa w § 8 rozporzgdzenia w sprawie zakresu projektu studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy), z wyréznieniem wprowadzonych zmian, zawiera
czes$¢ tekstowg oraz czes¢ graficzng (mapy przedstawiajgce uwarunkowania zagospodarowania
przestrzennego i rysunek studium).

Ujednolicone studium obejmuje:

- czes¢ | — okreslajgcg uwarunkowania zagospodarowania przestrzennego, przedstawiong w formie
tekstowej i graficznej w postaci rysunkéw w tekscie studium i map wielkoskalowych (jako odrebne
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opracowania kartograficzne), zaktualizowane w odniesieniu do tresci, ktére w wyniku wprowadzonej
zmiany studium sg nieaktualne (zgodnie z cyt. art. 9 ust. 3a ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym), zwlaszcza dotyczgcych uwarunkowan wynikajgcych z potrzeb i mozliwosci rozwoju
gminy (bilans terenéw przeznaczonych pod zabudowe), ustalen strategii rozwoju i planu
zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa oraz z wystepowania udokumentowanych zt6z
kopalin; w wyniku zmiany studium do czesci | tekstu dodano rozdziat (1.14), zawierajacy
przedstawienie wizji i celéow rozwoju wojewodztwa wg strategii rozwoju wojewddztwa Slgskiego oraz
zasad zagospodarowania przestrzennego ustalonych w planie zagospodarowania przestrzennego
wojewddztwa Slgskiego;

oraz czes¢ IA — okreslajgcg uwarunkowania zagospodarowania przestrzennego dla obszaréw
objetych zmiang studium;

- czes¢ Il — zawierajgcg ustalenia okreslajgce kierunki zagospodarowania przestrzennego oraz
rysunek studium w skali 1:10 000, przedstawiajgcy te ustalenia w formie graficznej, a takze, m.in.
dodane w wyniku zmiany studium czesci - lll.A. Uzasadnienie przyjetych rozwigzan w zmianie studium
i IVA. Synteza ustalen dla obszaréw zmiany studium.

Ustalenia ujednoliconego studium obejmujg zagadnienia okreslone w art. 10 ust. 2, 2a i 3a ustawy
0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, z wyrdznieniem zmian wprowadzonych przez
zmiane studium, przedstawione, tak jak dotychczas, w nastepujgcych rozdziatach: kierunki zmian
w strukturze przestrzennej oraz w przeznaczeniu terendw; kierunki i wskazniki dotyczgce
zagospodarowania oraz uzytkowania terendw; obszary oraz zasady ochrony srodowiska i jego
zasobow, ochrony przyrody oraz krajobrazu, w tym krajobrazu kulturowego; obszary oraz zasady
ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz dobr kultury wspotczesnej; kierunki rozwoju
systemow komunikaciji i infrastruktury technicznej; obszary, na ktérych rozmieszczone bedg inwestycje
celu publicznego oraz obszary miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego

Ujednolicony rysunek studium, przedstawiajgcy w formie graficznej ustalenia okreslajgce kierunki
zagospodarowania przestrzennego, sporzadzony w skali 1:10 000, zawiera m.in.: granice obszaréw
objetych zmiang studium i wyréznione zmiany wprowadzone przez zmiane studium.

2.2. Powiazania z innymi dokumentami

Zgodnie z art. 9 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy oraz zmiane tego dokumentu sporzadza sie
przy uwzglednieniu ustalen okreslonych w strategii rozwoju wojewddztwa i planu zagospodarowania
przestrzennego wojewddztwa oraz strategii rozwoju gminy. W stosunku do okresu, w ktérym
sporzgdzono studium z 2016 r., niezmienne pozostajg ustalenia strategii rozwoju gminy (Strategia
Zintegrowanego Rozwoju Miasta Rybnika do roku 2020 "Rybnik 2020+").

Zmianie ulegly natomiast strategia rozwoju wojewddztwa (Strategia Rozwoju Wojewddztwa
Slgskiego ,Slgskie 2030, przyjeta w pazdzierniku 2020 r.) i plan zagospodarowania przestrzennego
wojewddztwa $lgskiego (Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Slgskiego "Plan
2020+", uchwalony w sierpniu 2016 r.).

Dodatkowo, studium z 2016 r. sporzadzono biorgc pod uwage zasady i ustalenia Koncepcji
przestrzennego zagospodarowania kraju (KPZK 2030), zgodnie z przepisami ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym obowigzujgcymi do dnia 13 listopada 2020 r. (Koncepcja
przestrzennego zagospodarowania kraju zostata uchylona z tym dniem przez ustawe z dnia 15 lipca
2020 r. o zmianie ustawy o zasadach prowadzenia polityki rozwoju oraz niektérych innych ustaw
[Dz. U. z 2020 r. poz. 1378]).

Strategia Rozwoju Wojewddztwa Slaskiego ,Slaskie 2030” Zielone Slgskie (Uchwata
Nr VI/24/2020 Sejmiku Wojewodztwa Slgskiego z dnia 19 pazdziernika 2020 r.) stanowi aktualizacje
Strategii Rozwoju Wojewodztwa Slgskiego ,Slgskie 2020+”. Celem aktualizacji jest dostosowanie
strategii ,Slgskie 2020+” do zmieniajgcych sie uwarunkowan europejskich, krajowych i regionalnych,
w szczegollnosci do dokumentéw unijnych oraz gtdwnych dokumentéw strategicznych kraju,
wyznaczajgcych zakres i ramy polityki regionalne;.
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W strategii ,Slgskie 2030” sformutowano nastepujaca wizje rozwoju wojewddztwa: ,Wojewoddztwo
Slgskie bedzie nowoczesnym regionem europejskim o konkurencyjnej gospodarce, bedacej efektem
odpowiedzialnej transformaciji, zapewniajgcym mozliwosci rozwoju swoim mieszkancom i oferujgcym
wysokg jakos¢ zycia w czystym srodowisku” oraz okreslono cele strategiczne i operacyjne:

Cel strategiczny A. Wojewddztwo $laskie regionem transformaciji gospodarczej (cele operacyjne: A.1.
Konkurencyjna gospodarka, A.2. Innowacyjna gospodarka, A.3. Silna lokalna przedsiebiorczosc¢).

Cel strategiczny B. Wojewddztwo Slaskie regionem przyjaznym dla mieszkanca (cele operacyjne: B.1.
Wysoka jako$¢ ustug spotecznych, w tym zdrowotnych, B.2. Aktywny mieszkaniec, B.3. Atrakcyjny
i efektywny system edukac;ji i nauki).

Cel strategiczny C. Wojewddztwo slagskie regionem wysokiej jakosci srodowiska i przestrzeni (cele
operacyjne: C.1. Wysoka jakos¢ srodowiska, C.2. Efektywna infrastruktura, C.3. Atrakcyjne warunki
zamieszkania, kompleksowa rewitalizacja, zapobieganie i dostosowanie do zmian klimatu).

Cel strategiczny D. Wojewddztwo Slgskie regionem sprawnie zarzgdzanym (cele operacyjne: D.1.
Zrownowazony rozwoj terytorialny, D.2. Aktywna wspoipraca z otoczeniem i kreowanie silnej marki
regionu, D.3. Nowoczesna administracja publiczna).

W ramach istotnego ze wzgledéw srodowiskowych celu strategicznego C (Wojewodztwo $lgskie
regionem wysokiej jakosci Srodowiska i przestrzeni) oraz poszczegdlinych celéw operacyjnych,
sformutowano nastepujgce cele czastkowe i dziatania:

cel operacyjny C.1. (Wysoka jakos¢ srodowiska): wspieranie wdrozenia i egzekwowania rozwigzan
poprawiajgcych jakos¢ powietrza; przeciwdziatanie skutkom i ograniczenie negatywnego wplywu
eksploatacji gorniczej na $rodowisko, w tym na tkanke miejskg; poprawa jakosci wod i racjonalne
gospodarowanie zasobami wodnymi, w tym wspieranie wdrazania rozwigzan w zakresie
zintegrowanego i zrébwnowazonego zarzadzania zasobami wodnymi w Zzlewni, ochrony
przeciwpowodziowej i przeciwdziatania skutkom suszy; wsparcie dziatan zmierzajgcych do zachowania
i odtwarzania bio- i georéznorodnosci, w tym ochrona obszaréw o wysokich walorach przyrodniczych,
lesnych i korytarzy ekologicznych; promocja i rozwoj zintegrowanego systemu gospodarki odpadami,
w tym ograniczenie wytwarzania odpadéw oraz prawidtowa segregacja odpaddéw przez wytworcow;
wsparcie dziatah na rzecz redukcji hatasu oraz zmniejszania jego ucigzliwosci; podnoszenie
Sswiadomosci ekologicznej mieszkancow i ksztattowanie postaw proekologicznych;

cel operacyjny C.2. (Efektywna infrastruktura): rozwdj proekologicznej infrastruktury wytwarzania,
magazynowania i przesytu energii elektrycznej i ciepta, w tym rozwéj OZE;

cel operacyjny C.3. (Atrakcyjne warunki zamieszkania, kompleksowa rewitalizacja, zapobieganie
i dostosowanie do zmian klimatu): rekultywacja i rewitalizacja obszaréw zdegradowanych oraz
zagospodarowanie terendéw i obiektéw poprzemystowych m.in. na cele srodowiskowe, gospodarcze,
kulturalne, rekreacyjne; poprawa jakosci i atrakcyjnosci przestrzeni publicznych, szczegdlnie centrow
miast oraz osiedli mieszkaniowych i starych dzielnic; adaptacja terenéw miejskich i wiejskich do zmian
klimatu, w tym wsparcie opracowania i wdrazania miejskich planéw adaptacji, rozwoj btekitno-zielonej
infrastruktury oraz zintegrowanych miejskich ekosysteméw; wspieranie rozwigzan ograniczajgcych niskg
emisje, w tym poprawa standardu energetycznego zabudowy mieszkaniowej i budynkéw uzytecznosci
publicznej; rozwdj zréwnowazonego budownictwa mieszkaniowego, w tym tworzenie i wdrazanie
instrumentéw wspierajgcych rodziny w zaspokajaniu potrzeb mieszkaniowych, z uwzglednieniem
racjonalizacji $wiadczenia ustug publicznych; wsparcie wdrazania koncepcji ,smart cities”; wsparcie
rozwoju zintegrowanego, zréwnowazonego i niskoemisyjnego transportu w miastach i ich obszarach
funkcjonalnych oraz obszarach wiejskich, w szczegdélnosci transportu zbiorowego; poprawa dostepnosci
transportu zbiorowego na obszarach peryferyjnych i transgranicznych.

Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewédztwa Slaskiego Plan 2020+ (Uchwata
Nr V/26/2/2016 Sejmiku Wojewddztwa Slaskiego z dnia 29 sierpnia 2016 r.) okresla wizje rozwoju
przestrzennego i zasady polityki przestrzennej regionu, cele i kierunki dziatan oraz sposoby
monitorowania efektéw ich realizacji, a takze zasady zagospodarowania obszaréw funkcjonalnych
i inwestycje celu publicznego o znaczeniu ponadlokalnym.
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Do Rybnika odnoszg sie nastepujgce cele i (niektére) kierunki dziatan przyjete w Planie 2020+:
cel 1.,Nowoczesna gospodarka - promocja gospodarczego wzrostu i innowacji”’, cel 4. ,Relacje
z otoczeniem - infrastrukturalne powigzania regionu” oraz cel 3. ,Przestrzen - zréwnowazone
wykorzystywanie zasobdw srodowiska przyrodniczego i kulturowego”, w tym:

kierunek 3.1 — m.in. ochrona zasobdw srodowiska: utrzymywanie istniejgcych obszarow i obiektéw
objetych prawnymi formami ochrony przyrody i krajobrazu oraz zapewnianie ich integralnosci;
ustanawianie prawnych form ochrony przyrody dla obszaréw i obiektéw cennych przyrodniczo, w tym
korytarzy ekologicznych; ochrona zasobow wod powierzchniowych i podziemnych; ochrona
i ksztattowanie terendw otwartych dla petnienia funkcji Srodowiskowych i rekreacyjnych; ochrona dolin
rzecznych; odbudowywanie stref ekotonowych; rekultywacja terenéw zdegradowanych; utrzymywanie
lub powiekszanie powierzchni lesnej oraz przeciwdziatanie fragmentacji zwartych komplekséw
lesnych; ksztattowanie ciggtosci systemu obszaréw chronionych oraz regionalnej sieci powigzan
przyrodniczych, z uwzglednieniem korytarzy ekologicznych; ochrona gleb przed zanieczyszczeniem;
przeciwdziatanie skutkom suszy i powodzi; dostosowywanie sposobu zagospodarowania
i uzytkowania terenu do potrzeb ochrony i przysztego wykorzystania udokumentowanych zt6z kopalin;

kierunek 3.2 — m.in. ksztattowanie krajobrazéw kulturowych: atrakcyjnych terendéw mieszkaniowych
o wysokiej jakosci rozwigzah urbanistyczno-architektonicznych; kreowanie przestrzeni publicznych;
zachowanie tozsamosci kulturowo-krajobrazowej, w tym identyfikatoréw krajobrazu, wraz z ich
adaptacjg do nowych funkgji; ksztattowanie terenéw zieleni miejskiej; ksztattowanie systemu zielonych
pierscieni wokot miast; rewitalizacja zdegradowanej tkanki miejskiej; rekultywacja, rewitalizacja
i ksztattowanie terenéw zdegradowanych z wykorzystaniem ich na tereny o funkcjach komercyjnych
i publicznych; gospodarowanie wodami opadowymi ukierunkowane na spowolnienie odptywu ze zlewni.

Wedtug "Planu 2020+", Rybnik znajduje sie¢ w obszarach funkcjonalnych (m.in.): obszar
narazony na niebezpieczenstwo powodzi, obszar cenny przyrodniczo, obszar ochrony krajobrazow
kulturowych, obszar ochrony i ksztaltowania zasobéw wodnych i obszar udokumentowanych ziéz
kopalin. Ponadto obszar miasta znajduje sie w zasiegu obiektu systemu meteorologicznego - radaru
meteorologicznego sieci POLRAD, ktérej celem jest monitoring, prognozowanie i ostrzeganie przed
zjawiskami naturalnymi. Przyjeta strefa ochronna obejmuje tereny w promieniu 20 km.

Zasady zagospodarowania przestrzennego obszaru narazonego na niebezpieczenstwo powodzi:
m.in. tworzenie polderéw zalewowych lub ich renaturalizacja; ksztattowanie pokrycia terenu w sposob
ograniczajgcy odplyw powierzchniowy i sprzyjajacy retencji wdd; dostosowanie  sposobu
zagospodarowania terenu do jego naturalnych cech, predyspozycji i waloréw oraz odpornosci srodowiska
na antropopresje; upowszechnianie na terenach zalewowych form uzytkowania terenu dopuszczajgcych
okresowe zalewanie; utrzymanie we wiasciwym stanie miedzywala; zachowanie i odtwarzanie siedlisk
hydrogenicznych; stosowanie prosrodowiskowych rozwigzan stuzgcych minimalizowaniu ryzyka
powodziowego na obszarach o szczegdlnie cennych walorach przyrodniczych i krajobrazowych;
wykluczenie mozliwosci rekultywaciji zalewisk pogérniczych w dolinach ciekéw wodnych i na terasach
zalewowych poprzez ich zasypywanie odpadami.

Zasady zagospodarowania przestrzennego obszaru cennego przyrodniczo:

m.in. utrzymanie aktualnego uzytkowania terenéw o wysokich walorach przyrodniczych, ktérych zasoby sg
uzaleznione od prowadzonej ekstensywnej gospodarki rolnej, lesnej lub rybackiej; wzmacnianie funkc;ji
przyrodniczej korytarzy ekologicznych poprzez ograniczanie ich zainwestowania, usuwanie barier oraz
ksztattowanie struktur przestrzennych sprzyjajgcych migracji gatunkéw; zachowanie ciggtosci
przestrzennej i funkcjonalnej przyrodniczych obszaréw prawnie chronionych i korytarzy ekologicznych;
wykluczenie mozliwosci lokalizacji farm wiatrowych w obrebie ostoi, korytarzy i przystankéw posrednich dla
ptakéw, w obrebie ostoi i korytarzy dla nietoperzy; stosowanie rozwigzan minimalizujgcych $miertelnosc
ptakdow zwigzang z napowietrznymi liniami energetycznymi; preferowanie lokalizowania elektrowni
wodnych wytgcznie na istniejgcych urzadzeniach wodnych przy zastosowaniu rozwigzan zapewniajgcych
mozliwos¢ migracji organizméw wodnych.

Zasady zagospodarowania przestrzennego obszaru ochrony krajobrazéw kulturowych:

m.in. ochrona i zachowanie historycznych uktadéw urbanistycznych; ochrona krajobrazéw historycznych
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i roznorodnosci kulturowej; zachowanie i eksponowanie zasobdw dziedzictwa kulturowego; rekultywacja
niecek osiadania w kierunku wodnym, rekreacyjnym badz przyrodniczym; wykluczenie mozliwosci
lokalizacji elektrowni wiatrowych oraz fotowoltaicznych w strefach ekspozycji zabytkéw kultury i obiektéw
archeologicznych oraz na obszarach parkéw krajobrazowych.

Zasady zagospodarowania przestrzennego obszaru ochrony i ksztaltowania zasobéw wodnych:
m.in. dostosowanie sposobu zagospodarowania i uzytkowania terenu do potrzeb ochrony zasobdéw wad,
w tym w strefach zasilania Lokalnych Zbiornikéw Wod Podziemnych; ochrona zasobéw wéd poprzez
uregulowanie gospodarki Sciekowej i gospodarki odpadami; koncentracja terenéw inwestycyjnych
w obszarach aglomeracji; usprawnianie systemow melioracyjnych i retencjonowania wéd; zachowanie
mozaiki powierzchni nieprzepuszczalnych z terenami biologicznie czynnymi na terenach zurbanizowanych;
utrzymanie i zwiekszanie retencyjnosci w zlewniach; zagospodarowanie niezanieczyszczonych waéd
opadowych i roztopowych z powierzchni szczelnych w pierwszym rzedzie w obrebie posesii.

Zasady zagospodarowania przestrzennego obszaru ochrony udokumentowanych zt6z kopalin:
m.in. zachowanie przeznaczenia i sposobu zagospodarowania terenéw ztéz umozliwiajgce ich przyszig
eksploatacje z uwzglednieniem minimalizacji kosztéw zwigzanych z ochrong srodowiska i cztowieka;
wydobycie kopaliny z konkretnych zt6Z musi by¢ warunkowane ochrong szczegélnie cennych zasobdéw
Srodowiska, zwtaszcza wdd podziemnych, obszaréw ochrony przyrody, a takze spotecznymi potrzebami
ochrony obszaréw i obiektéw na powierzchni terenu; redukcja konfliktéw przestrzennych i minimalizacja
skutkéw oddziatywarn goérnictwa, w szczegdlnosci na zabudowe mieszkaniowg, na terenach i obszarach
gorniczych; rekultywacja terendéw poprzemystowych z uwzglednieniem ochrony ksztattujgcych sie siedlisk
cennych przyrodniczo.

W obszarach zmiany studium nie sg zlokalizowane inwestycje celu publicznego o znaczeniu
ponadlokalnym, o ktérych mowa w planie "Plan 2020+". W sgsiedztwie obszaréw zmiany studium
potozone sg tereny objete zadaniem ,przebudowa drég wojewddzkich” - DW 929 i linie kolejowe
nr 140 i 148, objete modernizacja i rewitalizacjg (obszar nr 4).

Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego. Polityke przestrzenng
miasta okresla studium, przyjete w 2016 r. W studium okreslono cele polityki przestrzennej miasta:
LZwartos¢ miasta”, ,wewnetrzna spoéjnos¢ miasta, jako$¢ zycia”, ,regionalna ranga miasta oraz
~wszechstronny rozwdj, potencjat inwestycyjny”; celom tym podporzgdkowano dalsze ustalenia
dokumentu, w tym w zakresie gtdwnych kierunkdw zmian w strukturze przestrzennej oraz
W przeznaczeniu terendw.

Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego pokrywajg caly obszar miasta; w obrebie
obszarow zmiany studium przeznaczenie terendw okresla aktualnie 11 planéw miejscowych:

Obszar
zmiany Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
studium

obszarnr1 |MPZP 54-11 (Uchwata nr 286/XVIII/2020 Rady Miasta Rybnika z dnia 30 stycznia 2020 r.
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci miasta
Rybnika obejmujgcej obszar w rejonie ulicy Rudzkiej [Dz. Urz. Woj. SI. z 2020 r. poz. 1404])

obszarnr2 |MPZP 12 (Uchwata nr 341/XX1/2016 Rady Miasta Rybnika z dnia 19 maja 2016 r. w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci miasta Rybnika —
obszar oznaczony symbolem MPZP 12 [Dz. Urz. Woj. SI. z 2016 r. poz. 2973])

MPZP Rybnik 2005 (Uchwata nr 545/XXXV/2005 Rady Miasta Rybnika z dnia 25 maja 2005 r.
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Rybnika
[Dz. Urz. Woj. Sl. z 2005 r. Nr 79, poz. 2145])

obszarnr3 |MPZP 2 (Uchwata nr 155/IX/2015 Rady Miasta Rybnika z dnia 18 czerwca 2015 r. w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci miasta Rybnika
obejmujgcej obszar oznaczony symbolem MPZP 2 [Dz. Urz. Woj. Sl. z 2015 r. poz. 3429])

MPZP A Skotnica (Uchwata nr 321/XXVI/2008 Rady Miasta Rybnika z 12 marca 2008 r.
w sprawie zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na obszarze miasta
Rybnika [Dz. Urz. Woj. SI. z 2008 r. Nr 90, poz. 1905])
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obszar nr 4
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MPZP 37-4 (Uchwata nr 287/XVIII/2020 Rady Miasta Rybnika z dnia 30 stycznia 2020 r.
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci miasta
Rybnika obejmujgcej sze$¢ obszaréw w rejonie ulic Raciborskiej, Buhla, Goérnej, Wolnej,
Brzezinskiej i Giedroycia (MPZP 37-4) [Dz. Urz. Woj. SI. z 2020 r. poz. 1405])

MPZP 37-3 (Uchwata nr 130/X1/2019 Rady Miasta Rybnika z dnia 24 maja 2019 r. w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci miasta Rybnika
obejmujgcej obszar w rejonie ulicy prostej (MPZP 37-3) [Dz. Urz. Woj. SI. z 2019 r. poz. 4103])

MPZP 20 (Uchwata nr 706/XLVI/2014 Rady Miasta Rybnika z dnia 28 maja 2014 r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Rybnika dla okreslonych terenéw,
w obszarze na wschdéd od ulicy Wodzistawskiej do ulicy Mikotowskiej [Dz. Urz. Woj. SI. z 2014 .
poz. 3679])

MPZP Srédmiescie 2009 (Uchwata nr 590/XLI1I/2009 Rady Miasta Rybnika z dnia 30 wrze$nia
2009 r. w sprawie uchwalenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
miasta Rybnika dla teren 6w Srédmiescia [Dz. Urz. Woj. SI. z 2009 r. Nr 208, poz. 3889])

obszar nr 5

MPZP 36 (Uchwata nr 839/L1/2018 Rada Miasta Rybnika z dnia 11 pazdziernika 2018 r.
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci miasta
Rybnika obejmujgcej obszar dzielnicy Chwatowice (MPZP 36) [Dz. Urz. Woj. Sl. z 2018 poz.
6564])

obszar nr 6

MPZP 54-11 oraz MPZP 11 (Uchwata nr 36/V1/2015 Rady Miasta Rybnika z dnia 22 stycznia
2015 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci
miasta Rybnika — obszar oznaczony symbolem MPZP 11 [Dz. Urz. Woj. SI. z 2015 r. poz. 478])
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3. Ocena istniejgcego stanu srodowiska. Problemy ochrony
srodowiska. Potencjalne zmiany srodowiska w wyniku
braku realizacji projektowanego dokumentu

3.1. Budowa geologiczna. Udokumentowane ztoza kopalin

Budowa geologiczna. Podtoze skalne obszaru Rybnika stanowig, zalegajgce na fundamencie
prekambryjskim, utwory karbonu gérnego, neogenu i czwartorzedu.

Karbon reprezentujg gtéwnie osady serii paralicznej (namur A): piaskowce, tupki ilaste,
mutowcowe i piaskowcowe oraz piaskowce z poktadami wegla. Utwory neogenskie (morskie ity
margliste i piaski z serig osadéw pochodzenia chemicznego), cechujg sie rézng migzszoscia, do okoto
300 — 400 m w potnocno - zachodniej czesci miasta.

Na utworach neogenskich zalega pokrywa zréznicowanych osaddéw czwartorzedowych (osady
stokowe [gliny i gliny pylaste] oraz osady aluwialne [piaszczyste i mady]). Migzszos¢ osaddéw
czwartorzedowych jest bardzo zmienna — od niespetna metra przy wychodniach utworéw starszych do
ponad 100 m w obrebie rynny kopalnej doliny pra-Rudy; najczesciej zawiera sie w przedziale do 20 m.

Najstarszymi osadami czwartorzedowymi sg plejstocenskie piaski i zwiry wodnolodowcowe.
Osady wodnolodowcowe przykryte sg przewaznie warstwg gliny zwatowej, stanowigcej wierzchnig
warstwe skalng przewazajgcej czesci wierzchowin w pétnocnej czesci obszaru miasta. W tym rejonie
czesto zalegajg ptaty piaskow i zwiréw wodnolodowcowych.

W obszarach zmiany studium wystepuja: formy rzeczne w dnach dolin rzecznych, o ksztatcie
ptaskodennym lub nieckowatym - piaski i namuty rzeczne den dolinnych (formy te dominujg
w obszarach nr 2 i 6, znaczny udziat majg rowniez w obszarze nr 5) oraz formy wodnolodowcowe
i lodowcowe - wysoczyzna polodowcowa, zbudowana z plejstocenskich osadéw fluwioglacjalnych
piaszczysto-zwirowych: w obszarach nr 1 i 3 dominujg piaski i zwiry wodnolodowcowe dolne
z wktadkami mutkéw piaszczystych w spagu, osady te wystepujg réwniez w niewielkim stopniu na
obszarze nr 6, w obrebie obszaréw nr 4 i 5 przewazajg piaski i zwiry wodnolodowcowe goérne,
w obszarze nr 4 wystepujg ponadto gliny zwatowe lub zwietrzeliska gliny zwatowej. Okoto 25% pow.
obszaru nr 2 zajmujg ity piaszczyste szaro-zéite z warstwami piaskéw drobnoziarnistych, drobng
czesc (0,4% pow.) obszaru nr 3 - namulty i piaski humusowe.

Udokumentowane zloza kopalin. Pod obszarem Rybnika zalega w cato$ci lub w czesci
31 udokumentowanych zt6z réznych kopalin.

Pod obszarami zmiany studium zalegajg tgcznie trzy ztoza kopalin, objete prawem wiasnosci
gorniczej: pod obszarami nr 1, 2, 3 i 6 — ztoze wegla kamiennego Jejkowice, rozpoznane wstepnie,
pod obszarami nr 4 i 5 — zloze wegla kamiennego Chwatowice (zaniechane) oraz zioze wegla
kamiennego (i metanu poktadéw wegla jako kopaliny towarzyszacej) Chwatowice 1 (eksploatowane).

Ztoze wegla kamiennego Jejkowice nalezy do ,zt6z niezagospodarowanych o znaczeniu
ogolnokrajowym, ktére powinny podlega¢ szczegolniej ochronie” - wedtug ,wykazu ztéz wymagajgcych
szczegoblnej ochrony opracowanego na podstawie oceny ich znaczenia dla zabezpieczenia potrzeb
i bezpieczenstwa surowcowego kraju oraz mozliwosci rozwoju gospodarczego i zrobwnowazonego
rozwoju w skali regionalnej” (wykaz oprac. przez Gtéwnego Geologa Kraju, 2017 r.).

Tabela 1. Rybnik - udokumentowane ztoza kopalin

_ Pow. ) . Zasoby
Ztoze (ha)® Kopalina Stan zagospodarowania geologiczne
bilansowe ®

Zt OZA KOPALIN OBJETE PRAWEM WEASNOSCI GORNICZEJ

Chwatowice 2353 |\wegiel kamienny zaniechane tylko pozabilans.
wegiel kamienny eksploatowane 1214 013 tys. t
Chwatowice 1 2 353
metan pokfadow wegla © eksploatowane 1 028,94 min m?
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. Pow. . . Zasoby
Ztoze (ha)® Kopalina Stan zagospodarowania geologiczne
bilansowe ®

Debiensko 37 |wegiel kamienny zaniechane tylko pozabilans.

wegiel kamienny kopalnia w budowie 813 288 tys. t
Debiensko 1 32

metan poktadéw wegla rozpoznane szczegotowo| 5 794,00 min m?

wegiel kamienny eksploatowane 767 315 tys. t
Jankowice 643

metan poktadéw wegla eksploatowane 704,20 min m?
Jankowice-Wschdéd 107 |metan poktadéw wegla eksploatowane okresowo 13,47 min m?
Jejkowice 4 401 |wegiel kamienny rozpoznane wstepnie 166 245 tys. t

wegiel kamienny eksploatowane 243 891 tys. t
Marcel 1 484

metan poktadéw wegla eksploatowane 221,24 min m®
Paruszowiec 1752 \wegiel kamienny rozpoznane szczegotowo 486 337 tys. t
Pilchowice 520 |wegiel kamienny rozpoznane wstepnie 150 900 tys. t
Rybnik-Zory-Orzesze 843 |s6l kamienna rozpoznane wstepnie 2098 600 tys. t
Ryduttowy 1 076 |wegiel kamienny zaniechane 15 698 tys. t

wegiel kamienny eksploatowane 1142 174 tys. t
Ryduttowy 1 1076

metan poktadéw wegla eksploatowane 508,34 min m®
Rymer 1909 |\wegiel kamienny zaniechane 44 863 tys. t
Sumina 55 |wegiel kamienny rozpoznane wstepnie 300 000 tys. t
. wegiel kamienny zaniechane 153 256 tys. t
Zory 19

metan poktadow wegla rozpoznane wstepnie 1319,54 min m?
Zory 1 28 |metan poktadow wegla eksploatowane 117,10 min m®

ZtOZA KOPALIN OBJETE PRAWEM WEASNOSCI NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ

Boguszowice ? 200 |piaski podsadzkowe zaniechane 123 416 tys. m®
Boguszowice-K 3 |piaski i zwiry rozpoznane szczegotowo 3009 tys. t
Chwatowice 0,6 |piaski i zwiry rozpoznane szczegotowo 716 tys. t
Gotartowice-Zory 17 |piaski i zwiry rozpoznane wstepnie 20 886 tys. t
Lipowa 3 |piaski i zwiry rozpoznane szczegotowo 514 tys. t
Marklowice 89 |piaski podsadzkowe zaniechane 19 526,14 tys. m®
Niewiadom 4 |piaski i zwiry zaniechane 22 tys. t
Rej. Wielopola ¢ 68 |piaski i zwiry rozpoznane szczegotowo 3 537 tys. t
Rzedowka 3 |surowce ilaste ceramiki budowlanej |zaniechane 235 tys. t
Rybnik 2 |piaski i zwiry zaniechane 10 tys. t
Tkoczdw 12,5 |piaski i zwiry rozpoznane szczegotowo 2613 tys. t
Wielopole 1 (d. Z-6) 5 |surowce ilaste ceramiki budowlanej |zaniechane 399 tys. t
Wielopole-2 (d. Z-4) 2 |surowce ilaste ceramiki budowlanej |zaniechane 104 tys. t
Zebrzydowice ¢ 29 |piaski podsadzkowe rozpoznane wstepnie 2815tys. t

Wyrézniono ztoza potozone w obszarach zmiany studium
Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie Bilansu zasobéw kopalin w Polsce wg stanu na 31 XII 2020 r., Pafnstwowa Stuzba
Geologiczna, Panstwowy Instytut Geologiczny - Panstwowy Instytut Badawczy, Warszawa 2021, uzupetionego na podstawie
danych baz PIG; Bilans... zawiera m.in. udokumentowane ztoze ,Tkoczéw” (Decyzja Marszatka Wojewddztwa Slgskiego nr
3334/0S/2020 z dnia 9.12.2020 r. zatwierdzajgca Dokumentacje geologiczng ztoza kruszywa naturalnego [piasek] , Tkoczow”).

Objasnienia: # Powierzchnia rzutu poziomego granic zioza na powierzchnie terenu w obrebie Rybnika. ?Zasoby catych z6z. ©
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Metan poktadéw wegla (MPW) - jako kopalina towarzyszgca w zlozach Chwatowice 1, Debiensko 1, Jankowice, Marcel 1,
Ryduttowy 1 i Zory. 4 Zloze Boguszowice wystepuje w dwéch oddzielnych polach - Pole | i Pole Il, ztoze Gotartowice-Zory — w
dwoch polach (na terenie Rybnika — Pole A), ztoze Marklowice — na terenie Rybnika — pole N, zloze Rej. Wielopola - w trzech
oddzielnych polach: Pole Wzgérze IV (Wielopole), Pole Wzgdrze IV (Rybnicka Kuznia) i Pole Wzgérze IX (Golejow), ztoze
Zebrzydowice - w dwdch oddzielnych polach: Pole A i Pole B.
Obszary gérnicze i tereny goérnicze. W Rybniku znajdujg sie fragmenty pieciu zl6z wegla
kamiennego z metanem jako kopaling towarzyszacg oraz dwa ztoza metanu poktadéw wegla, dla
ktorych udzielono koncesji na wydobywanie kopaliny, wyznaczajgce obszary i tereny gornicze.

W obszarze goérniczym i terenie gérniczym ,Chwatowice 1” znajdujg sie obszary nr 4 i 5.
W obszarze i terenie goérniczym ,Chwatowice” eksploatacje wegla kamiennego (i metanu poktadéw
wegla [odmetanowanie wyrobisk]) prowadzi PGG S.A. Oddziat KWK ROW Ruch Chwatowice na
podstawie koncesji nr 5/2016, udzielonej w 2016 r. przez Ministra Srodowiska z datg waznosci
do 31.12.2040 r. Prognozowane skutki eksploatacji goérniczej oraz filary ochronne przedstawiono
w rozdz. 2.11. Problemy ochrony srodowiska.

Tabela 2. Obszary goérnicze i tereny gornicze; koncesje na wydobywanie kopaliny

Ztoze Obszar i teren gorniczy Data wyznaczkzrrlfeisﬁata waznosci Koncesjonariusz
Chwatowice 1 Chwatowice 1 13.09.2016 - 31.12.2040 Polska Grupa Gérnicza S.A.
Debiensko 1 Debiensko 1 24.06.2008 - 24.06.2058 Karbonia S.A.

Jankowice Jankowice 1 21.12.2018 — 31.12.2044 Polska Grupa Gérnicza S.A.
Jankowice - Wschod  |Jankowice - Wschod 14.03.2016 — 14.03.2031 GAZKOP -1 Sp. z 0.0.
Marcel 1 Radlin Il 21.12.2018 — 31.12.2041 Polska Grupa Gornicza S.A.
Ryduttowy 1 Ryduttowy Il 21.12.2018 - 31.12.2042 Polska Grupa Gornicza S.A.
Zory 1 Zory 1 31.10.2011 - 30.10.2031 GAZKOP -1 Sp. z 0.0.

Wyrézniono obszar i teren gérniczy potozony w obszarach zmiany studium (obszary nr 4 i 5)

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie serwisu MIDAS (geoportal.pgi.gov.pl); w Bazie MIDAS figuruje wcigz (o statusie
Laktualny”) obszar gorniczy i teren gérniczy Janowice, dla ktérego przewidywany termin waznosci uptynat 31.01.2019 r.

3.2. Rzezba terenu. Warunki gruntowo-budowlane

Rzezba terenu. Wedlug podziatu fizyczno-geograficznego, obszary zmiany studium nr 2, 4 i 5 lezg
w mezoregionie Plaskowyz Rybnicki (341.15), ktory jest czesécig makroregionu Wyzyna Slgska
(341.1). Obszar nr 1 i niemal caty obszar nr 3 stanowig cze$¢ mezoregionu Kotlina Raciborska
(318.59), nalezgcego do makroregionu Nizina Slgska (318). Obszar nr 6 potozony jest na pograniczu
tych jednostek. Odpowiada temu podziat na regiony (Ptaskowyz Rybnicki, Wysoczyzny Przywyzynne
w mezoregionie Kotlina Raciborska) wedtug regionalizacji geomorfologicznej Polski Potudniowe;.

Obszary nr 2 i 6, a w przewadze takze obszar nr 5 polozone sg w dnach ptaskodennych dolin
rzecznych. Obszary nr 1, 3 i 4 oraz czes¢ obszaru nr 5 lezg na wysoczyznie polodowcowe;.

Obszary zmiany studium znajdujg sie na wysokosci od 209 m n.p.m. w dolinie Rudy w Stodofach
(obszary nr 1 i 6) do blisko 265 m n.p.m. w rejonie Ligoty (obszar nr 4). Nachylenia terenu s3g
niewielkie, dominujg spadki terenu w przedziale 0 — 5% (w obszarach nr 1, 3 i 5 — dominuja nachylenia
2-5%, w obszarze nr 2 przewazajg nachylenia 0-2%).

Naturalne uksztattowanie terenu zostato w niektoérych obszarach (nr 4 i 5) silnie przeksztatcone,
gtéwnie na skutek wydobywania kopalin (podziemnego i odkrywkowego [wegla kamiennego i gliny]).
W zasiegu obnizen terenu wywotanych dotychczasowg wieloletnig eksploatacjg wegla kamiennego
znajduje sie wieksza czes¢ obszaru nr 4 (36 ha, 72% pow. obszaru), z wyjgtkiem fragmentu pétnocno-
zachodniego oraz pofudniowy skraj obszaru nr 5 (1,3 ha, 22% pow. obszaru). W pofudniowej czesci
obszaru nr 4 na pow. 3,6 ha wystepujg czesciowo zainwestowane grunty nasypowe (zasypane
wyrobiska przy dawnej cegielni [brak danych co do wypetnienia wyrobisk odpadami pogérniczymi]).

Do form antropogenicznych, wystepujgcych przede wszystkim w obszarze nr 4, nalezg
powierzchnie zréwnania na terenach zabudowy, wkopy i nasypy drogowe, a takze kolejowe.
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Warunki gruntowo-budowlane. Naturalne warunki gruntowe podtoza w obszarach zmiany studium
sg zroznicowane, w wiekszosci korzystne, pogarszane jednak w rejonach ptytkiego zalegania wod
gruntowych i podatnych na podtopienia (gtéwnie obszary nr 1, 2 i 6). Wedtug Atlasu geologiczno-
inzynierskiego aglomeraciji Rybnik — Jastrzebie Zdrdj - Zory, wigkszo$é (53,9 ha, 67% pow.) obszaréw
zmiany studium cechuje sie korzystnymi warunkami budowlanymi, natomiast ponad 23 ha (29% pow.)
stanowig grunty o niekorzystnych warunkach gruntowo-budowlanych (stabonosne i nieno$ne z wodg
gruntowg do 1 m ppt.). W poszczegdlnych obszarach sytuacja jest jednak zréznicowana: w obszarach
nr 1, 3, 5i 6 — przewazajg warunki niekorzystne i mato korzystne, w obszarze nr 2 — przewage majg
grunty o korzystnych warunkach budowlanych. W obszarze nr 4 dominujg warunki korzystne (podioze
o dobrej nosnosci na glinach zwatowych oraz piaskach i zwirach wodnolodowcowych), wyjatek
stanowig grunty nasypowe oraz piaski i namuty w dolinie Doptywu z Meksyku.

W Rybniku nie wystepujg obszary osuwania sie mas ziemnych i tereny narazone na naturalne
zagrozenia geologiczne. Obszary zmiany studium nie sg potozone réwniez na terenach ptytkiego
gornictwa i w strefach wokét nieczynnych szybow i szybikéw.

3.3. Wody podziemne

Wody podziemne w obrebie Rybnika wystepujg w osadach przepuszczalnych
czwartorzedowego, neogenskiego i karbonskiego pietra wodonosnego. Wody podziemne pietra
czwartorzedowego zwigzane sg z warstwami, ptatami i soczewami piaszczysto — zwirowych utwordéw
gtéwnie rzecznych lub wodnolodowcowych. Najczesciej wystepuje jeden, rzadziej dwa poziomy
wodonos$ne, nieciggte poza dolinami. Warstwy izolujgce majg charakter ciggty. Zwierciadto wody
poziomow czwartorzedowych ma z reguty charakter swobodny, jedynie lokalnie bywa napiete.
Poziomy wod w osadach czwartorzedu drenowane sg przez cieki powierzchniowe.

Obszary nr 3 i pétnocno-zachodnia czes$¢ obszaru nr 4 (pow. 27,25 ha [55% pow. obszaru])
znajdujg sie w obrebie lokalnego zbiornika wéd podziemnych (LZWP) nr 345 Rybnik (dawnego
Gtéwnego Zbiornika Woéd Podziemnych nr 345). Zbiornik zostat wydzielony w czwartorzedowym
pietrze wodonosnym, zbudowanym w wiekszosci z osadéw piaszczysto-zwirowych genezy rzeczne;j
i rzeczno-wodnolodowcowej, w obrebie kopalnej rynny pra-Rudy, w ktérym zgromadzone sg gtéwne
zasoby wod podziemnych (wydajnos$é studni wierconych i otworéw badawczych wynosi 50-70 m3/h, na
potnoc od Orzepowic - ponad 70 m3/h).

Decyzjg Ministra Srodowiska z dnia 7 marca 2016 r. zatwierdzono Dokumentacje
hydrogeologiczng okreslajagcg warunki hydrogeologiczne w zwigzku z ustanawianiem obszaréw
ochronnych lokalnego zbiornika wéd podziemnych Rybnik, dawnego Gtéwnego Zbiornika Waéd
Podziemnych nr 345 - Rybnik.

Szacunkowe zasoby dyspozycyjne zbiornika wynoszg 26 500 m3/d; zbiornik ze wzgledu na
niewielkg izolacje i wystepujace lokalnie okna hydrogeologiczne, nalezy do struktur bardzo podatnych
na zanieczyszczenia. W dokumentacji zweryfikowano dotychczasowy obszar GZWP nr 345 oraz
nadano zbiornikowi status "lokalnego zbiornika wéd podziemnych" ze wzgledu na niespetnianie
kryteriow ilosciowych i jakosciowych, okreslonych dla wyznaczania Gtéwnych Zbiornikow Wéd
Podziemnych w Polsce (woda IV i V klasy jakosci, z wyraznym wptywem antropopresji, gtéwnie na
skutek gospodarki gorniczej, w szczegoélnosci sktadowania odpadéw poweglowych, nie nadajgca sie
do zaopatrzenia ludnosci w stanie surowym). Zaproponowano, ze wzgledu na istnienie zbiornika na
obszarze deficytowym pod wzgledem mozliwosci zaopatrzenia ludnosci w wode, by objgé obszar
zbiornika statym monitoringiem ilosciowym i jakosciowym, a w przypadku istotnej poprawy jakosci wod
ponownie podjg¢ dziatania weryfikujgce w zakresie spetnienia kryteriow GZWP.

Na obszarach zmiany studium nie ma uje¢ wod podziemnych, ani stref ochronnych tych uje¢.

W podziale wéd podziemnych na jednolite czesci, obszar Rybnika znajduje sie niemal w cato$ci
w obrebie JCWPd nr 144. W Rybniku nie prowadzi sie badan jakosci wod podziemnych w ramach
monitoringu panstwowego; w odniesieniu do catej JCWPd nr 144, badane wody (poza obszarem
Rybnika) kwalifikowaty sie w 2019 r. do klasy Il (wody dobrej jakosci) i klasy V wg klas jakosci wod
podziemnych w punktach pomiarowych monitoringu stanu chemicznego wod podziemnych.
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3.4. Wody powierzchniowe

Obszary zmiany studium znajdujg sie w zlewni Rudy, w dorzeczu Odry (region wodny Gérnej
Odry). Wedtug podziatu woéd powierzchniowych na jednolite czesci wéd powierzchniowych JCW (Plan
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry [Rozporzgdzenie Rady Ministrow z dnia
18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry, Dz. U.
z 2016 r. poz. 1967]), w obrebie Rybnika wydzielono m.in. nastepujgce jednostki: Ruda do Zbiornika
Rybnik bez Potokdéw z Przegedzy i Kamienia, Ruda od Zbiornika Rybnik, Ruda w obrebie Zbiornika
Rybnik, Potok z Kamienia, Potok z Przegedzy, Doptyw z Ochojca i Gzel. Ruda ponizej Zbiornika
Rybnik nalezy do typu rzek nizinnych piaszczysto-gliniastych, pozostate cieki stanowig typ potoku
wyzynnego weglanowego z substratem drobnoziarnistym, potoku nizinnego lessowego lub gliniastego.

Obszary zmiany studium lezg w nastepujgcych bezposrednich zlewniach: obszary nr 1 i 6 - Ruda
od zapory Zbiornika Rybnickiego do doptywu w Paproci, obszar nr 2 — Doptyw spod Ochojca
i bezposrednia zlewnia zbiornika Olszowiec, obszar nr 3 — zlewnia Doptywu spod Orzepowic, obszar
nr 4 — Doptyw z Meksyku (doptyw Rudy [Ruda od Potoku z Przegedzy do Potoku z Kamienial), obszar
nr 5 — Doptyw spod Michatkowic (od Doptywu spod Popielowa do ujscia do Nacyny).

Tylko w niektérych obszarach zmiany studium wystepujg state, krétkie cieki i rowy: w obszarze
nr 2 — Doptyw spod Ochojca, uchodzgcy do Doptywu ze zbiornika Olszowiec (prawy doptyw Rudy),
w obszarze nr 4 — Doptyw z Meksyku, w obszarze nr 5 — réw uchodzacy do Doptywu spod
Michatkowic (doptyw Nacyny). Obszary nr 1 i 6 potozone sg w bezposrednim sgsiedztwie Rudy,
ponizej zapory Zbiornika Rybnickiego (a jednoczesnie powyzej meandrujgcego odcinka koryta rzeki).

Cieki sg silnie przeksztatcone, koryta ciekdw sg w wiekszosci uregulowane; ptyngcy przez
potudniowg czes$¢ obszaru nr 4 Doptyw z Meksyku nalezy do ciekdw, ktérych dotknety najwieksze
przeksztatcenia stosunkéw wodnych na skutek dziatalnosci gérniczej (gtéwnie na odcinku powyzej
obszaru nr 4). Cieki charakteryzujg sie antropogenicznymi zaburzeniami rezimu zwigzanymi ze
znacznym udziatem wdd obcych w odptywie.

Obszary nr 1 i 6 potozone sg w sgsiedztwie wielofunkcyjnego Zbiornika Rybnickiego na Rudzie,
obszary nr 2 i 3 w sgsiedztwie bocznych zalewdw zbiornika: obszar nr 2 — Grabownia (Olszowiec), do
ktérego uchodzi Doptyw spod Ochojca, obszar nr 3 — w sgsiedztwie zalewu Orzepowice.

Na obszarach zmiany studium nie wystepujg stawy hodowlane i zbiorniki wod stojgcych. Dawniej,
w obszarze nr 5 istniato efemeryczne zalewisko (pow. okoto 0,09 ha), w sgsiedztwie zlikwidowanej
oczyszczalni Sciekéw, w dolinie rowu uchodzgcego do Doptywu spod Michatkowic.

Wedtug badan jednolitych czesci woéd powierzchniowych z 2017 r., stan i potencjat ekologiczny
wod w rejonie Zbiornika Rybnickiego i ponizej zbiornika oceniono jako umiarkowany. Wieksza czes¢
zlewni Rudy powyzej Zbiornika Rybnickiego cechuje sie dobrym stanem chemicznym, w rejonie
i ponizej zbiornika — stanem ponizej dobrego. Wg oceny stanu jewp za rok 2017 r. ta czes¢ zlewni
Rudy cechuje sie ztym stanem wdd. Wody powierzchniowe, ze wzgledu na ich jako$¢, mogg by¢
wykorzystywane jedynie do celéw przemystowych.

3.5. Gleby. Gospodarka odpadami

W obszarach zmiany studium nr 2 - 5 wystepujg gleby wyksztatcone na utworach piaszczysto-
gliniastych roznej genezy (piaski gliniaste lekkie, piaski stabo gliniaste, piaski gliniaste mocne),
natomiast w obszarach nr 1 i 6 przewazajg gleby bardzo lekkie.

Dominujgcymi typami gleb w obrebie obszaréw nr 3, 4 i 5 sg gleby bielicowe i brunatne
wytworzone ze zwirdw i piaskow na piaskach gliniastych lekkich i stabogliniastych. W obszarach nr 1
i 6 wystepuja mady rzeczne, a w obszarze nr 2 dominujg czarne ziemie wiasciwe na piaskach
gliniastych mocnych (w obszarach nr 1 i 2 czesciowo wystepujg rowniez gleby bielicowe i brunatne).
W obszarze nr 4 znaczacy jest udziat gleb antropogenicznych, inicjalnych na gruntach nasypowych.

Wartos¢ bonitacyjna gleb jest przecietna lub niska - przewazajg gleby gruntéw ornych V klasy
i gleby uzytkow zielonych IV i V klasy. W obszarach nr 1, 3 i 4 wystepujg w przewadze uzytki zielone
(taki lub pastwiska), gtéwnie V klasy. Tylko w obszarach nr 2 i 6 przewazajg uzytki zielone IV klasy
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(gtdwnie tgki trwate). Zréznicowane klasy gleb wystepujg w obszarze 5 — polowe obszaru zajmujg
gleby orne klasy IVb i V, potowe — uzytki zielone |V klasy.

Ze wzgledu na przydatnos¢ rolnicza, gleby na obszarach zmiany studium zalicza sie
do kompleksu zytniego stabego (6), z wyjgtkiem wiekszosci gleb w obszarze nr 2, gdzie dominuje
kompleks uzytkow zielonych $rednich (2z) i w obszarze nr 1 (przewaga uzytkdéw zielonych stabych
i bardzo stabych [3z]).

Wedtug danych ewidencji gruntéw i budynkow, uzytki rolne w obrebie obszaréw zmiany studium
zajmujg pow. 25,3 ha (blisko 32% ogolnej pow.). Stan ewidencyjny nie odzwierciedla jednak
faktycznego stanu uzytkowania gruntdéw (znaczna cze$¢ gruntéw ornych i uzytkdéw zielonych stanowi
faktycznie réznego rodzaju nieuzytki, w tym zadrzewione [wieloletnie odtogi z nasilonym procesem
sukcesji w kierunku zbiorowisk zaroslowych i lesnych]).

Obszary zmiany studium nie obejmujg terenéw wymagajgcych rekultywaciji (z wyjgtkiem gruntéw
nasypowych w obszarze nr 4 [zasypane wyrobiska po eksploatacji gliny]). Czes¢ gruntéw w obszarach
nr4ib5 jest przeksztatcona, w tym w obszarze nr 5 - miejscami zawodniona.

Gospodarka odpadami. W obrebie obszaréw nr 4 i 5, polozonych w terenie gérniczym, nie sg
skladowane odpady wydobywcze. Jednak w ich sasiedztwie wystepujg zwatowiska odpadéw
wydobywczych (rejon Mosnika — sgsiedztwo obszaru nr 5) lub odpady te planuje sie wykorzysta¢ do
"rekultywacji i zagospodarowania terenu" w rejonie ul. Prostej, w sasiedztwie obszaru nr 4.
Stwierdzono, ze zwatowiska odpadéw wydobywczych oddziatujg niekorzystnie na stan chemiczny wéd
podziemnych, a takze na jako$¢ wod powierzchniowych.

Rybnik, zgodnie z Planem gospodarki odpadami dla wojewddztwa $lgskiego na lata 2016-2022
(Uchwata nr V/37/7/2017 Sejmiku Wojewddztwa Slgskiego z dnia kwietnia 2017 r.), nalezy do
regionu lll. W mieScie znajdujg sie instalacje do przetwarzania odpadéw komunalnych, w tym
skladowisko odpaddéw innych niz niebezpieczne i obojetne z sortownig odpadéw zmieszanych
i odpadow z selektywnego zbierania w Boguszowicach-Starych.

3.6. Warunki klimatyczne

Rybnik lezy w strefie klimatu przejsciowego, cechujgcego sie duzg zmiennoscia i aktywnoscig
atmosferyczng z przewagg oddziatywan polarno - morskich (cieptych mas powietrza). Naptyw mas
powietrza polarno-morskiego (atlantyckiego), utatwiony bliskoscig Bramy Morawskiej, ksztattujgcych
pogode przez wiekszg czes¢ roku, powoduje ztagodzenie amplitudy rocznej i wystepowanie krotkich
i tagodnych zim. Nieco rzadszy wptyw mas polarno-kontynentalnych przyczynia sie do wzrostu
opadow w okresie letnim.

Ustonecznienie w rejonie Rybnika jest znaczgco nizsze od wartosci charakteryzujgcg wiekszg
cze$¢ kraju. Srednie ustonecznienie w roku wynosi okoto 1450 godzin (najwyzsze wartosci w kraju
wynoszg 1800 - 1900 godzin), niskie jest rowniez natezenie promieniowania stonecznego (ponizej
1000 kWh/m? w roku) - gtéwnie ze wzgledu na zmienny charakter zachmurzenia, powodowany czesto
zmieniajgcymi sie masami powietrza oraz z uwagi na zanieczyszczenie powietrza.

Dominujg wiatry z sektora potudniowo-zachodniego (25% dni w roku). Znaczgcy udziat majg
takze wiatry pétnocno-zachodnie i potudniowe (po 17-18%). Zdecydowanie rzadziej wystepujg wiatry
z kierunku pétnocno-wschodniego i pétnocnego (7-8%). Cisze wystepujg przez 7% dni w roku.
Przewazajg wiatry stabe, Srednia roczna predkos¢ wiatru wynosi 2,2 m/s; relatywnie najsilniejsze sg
wiatry wiejgce od zachodu i potudniowego-zachodu (3,5 - 4,1 m/s). Powoduje to, przy znacznym
udziale ciszy, utrudniong przez wiekszg cze$¢ roku wymiane powietrza i matg mozliwos¢ rozpraszania
zanieczyszczen, a takze nieprzydatno$¢ wykorzystania sity wiatru do produkcji energii.

Dominujg umiarkowane temperatury powietrza - $rednia roczna temperatura powietrza wynosi
okoto 8°C. Srednia temperatura najcieplejszego miesigca (lipiec) jest bliska 18°C, a najchtodniejszego
(stycznia) wynosi okoto -2°C. Dtugos$¢ zimy i zalegania pokrywy $nieznej (70-75 dni) jest niewielka,
stosunkowo krotki jest okres grzewczy. Okres wegetacyjny roslin (ze srednig dobowg temperaturg
powyzej 5°C) jest dos¢ diugi, wynosi okoto 210-220 dni w roku.

Wedtug aktualizacji ,Zatozeh do planu zaopatrzenia w ciepto, energie elekiryczng i paliwa
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gazowe dla Miasta Rybnika” srednia roczna temperatura powietrza w okolicy Rybnika wynosi 7.7°C
w Katowicach i 8.2°C w Raciborzu. Najchtodniejszym miesigcem jest styczen (-2.8°C w Katowicach,
-2.1°C w Raciborzu), najcieplejszym - lipiec (17.4°C w Katowicach i 17.7°C w Raciborzu).

Tabela 3. Srednia wieloletnia temperatura powietrza na stacjach meteorologicznych w Katowicach i Raciborzu

Stacja Temperatura (°C)
meteorolo- miesigc
giczna | I 1] v V \ Vi VI IX X Xl Xl
Katowice 28 | -15 2.1 7.5 125 | 162 | 174 16.8 | 13.1 | 84 3.6 -0.5
Raciborz 21 | -1.0 29 8.1 129 | 166 | 17.7 17.1 134 | 8.7 4.2 0.1

zrodio: Aktualizacja ,,Zatozen do planu zaopatrzenia w ciepto, energie elektryczng i paliwa gazowe dla Miasta Rybnika”
(Uchwata nr 465/XXX/2017 Rady Miasta Rybnika z dnia 12 stycznia 2017 r. w sprawie aktualizacji...)

Przecietna wielko$¢ opaddéw w ciggu roku wynosi od 600 do 900 mm (ekstremalne sumy roczne
ksztaltowaty sie w ubieglych latach od 509 mm do 1040 mm). Najwyzsze S$rednie opady notuje sie
wlipcu (98 mm), najnizsze — w styczniu i lutym (39 mm). Wielko$¢ opadu dobowego
o prawdopodobienstwie wystgpienia raz na 100 lat wynosi okoto 90 mm, zas$ o prawdopodobienstwie
raz na dwa lata - okoto 40 mm. Opady $niegu wystepujg od listopada do kwietnia.

Zmiany klimatu. Obserwowane zmiany klimatu, polegajg gtéwnie na wzroscie $redniej rocznej
temperatury powietrza, skréceniu trwania zimy (spadek liczby dni bardzo mroznych) oraz na
czestszym wystepowaniu ekstremalnych zjawisk pogodowych (fale upatéw, opady o duzym natezeniu,
burze, gradobicia, silne wiatry). Wedlug Strategicznego planu adaptacji dla sektoréw i obszarow
wrazliwych na zmiany klimatu do roku 2020 z perspektywg do roku 2030 (SPA 2020), klimat od
1989 r. wykazuje znaczace zwiekszenie tendencji do wzrostu temperatury powietrza.

Wedtug Planu adaptacji Miasta Rybnika do zmian klimatu do roku 2030 (Uchwata nr 98/V1/2019
Rady Miasta Rybnika z dnia 21 marca 2019 r.), gtdwnymi zagrozeniami wynikajgcymi ze zmian
klimatu sa: wzrost liczby dni z temperaturg maksymalng powietrza; wystepowanie fal upatéw i dni
upalnych; wystepowanie lokalnych, nagtych powodzi miejskich powodujgcych zalanie lub podtopienie
terenu w wyniku wystgpienia silnego, krotkotrwatego opadu deszczu o duzej wydajnosci; stabe
przewietrzanie, potegowane malejgcg liczbg dni z silnym i bardzo silnym wiatrem; wzrost koncentracji
zanieczyszczen powietrza i wystepowanie smogu, a takze wzrost liczby dni z burza.

Plan adaptacji Miasta Rybnika do zmian klimatu (...) prognozuje nastepujgce zmiany klimatu dla
obszaru miasta w perspektywie roku 2050: - zwiekszenie liczby dni gorgcych oraz wzrost natezenia fal
upatéw (wydtuzenie trwania okreséw z maksymalng temperaturg dobowg przekraczajgcg 25°C);
- zmniejszenie liczby dni mroznych z temperaturg maksymalng ponizej 0°C oraz dni z przymrozkiem
w ciggu roku; - wzrost liczby dni z temperaturg $rednio dobowg >10°C (wydtuzenie okresu
wegetacyjnego); - wzrost liczby dni z opadem i wysokosci rocznej sumy opadéw atmosferycznych;
- wzrost narazenia na wystgpienie opadu ekstremalnego oraz wzrost zagrozenia suszg (zwiekszony
okres bez opadu w skali roku).

W Planie adaptacji (...) stwierdza sie, ze ,obserwowane trendy klimatu (wzrost temperatury
powietrza, fale upatéw, powigkszanie sie zjawiska miejskiej wyspy ciepta) bedg miaty wptyw na wzrost
zapotrzebowania mieszkancow na wode pitng”.

Warunki topoklimatyczne. Warunki topoklimatyczne na obszarze Rybnika sg zréznicowane.
Wiekszos¢ obszaréw (nr 1, 2, 3, 5i 6), a takze potudniowo-zachodni fragment obszaru nr 4 (dolina
Doptywu z Meksyku), potozonych w dolinach i w obnizeniach terenu (wklesta forma geomorfologiczna,
duza ilos¢ wody do parowania [wilgotne grunty, roslinnos¢ tgkowal), cechuje sie niekorzystnymi
warunkami topoklimatycznymi — sprzyjajgcymi tworzeniu sie mgiet, zaleganiu zimnego powietrza
(przymrozki radiacyjno-adwekcyjne) i kumulacji zanieczyszczen powietrza. Na pozostatej czesci
obszaru nr 4, na terenach wyniesionych, o lepszym przewietrzaniu, warunki topoklimatyczne sg dosc¢
dobre (modyfikowane jednak przez intensywne zainwestowanie terenu).

W rejonie obszaréw nr 1, 2 i 6 (Stodoty i Grabownia) warunki topoklimatyczne modyfikuje duza
powierzchnia Zbiornika Rybnickiego ($rednia temperatura wody w zbiorniku wynosi od 8,1°C w lutym
do 25,3°C w lipcu), powodujgca w otoczeniu wzrost $redniej temperatury minimalnej, mniejsze
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dobowe amplitudy powietrza i czestsze inwersje temperatury powietrza, wystepowanie przymrozkéw
i mgiet radiacyjnych oraz wieksze zachmurzenie i niewielki wzrost predkosci wiatru w skali rocznej.

3.7. Jakos¢ powietrza atmosferycznego

Jakos¢ powietrza jest zta. Rybnik znajduje sie w grupie miast o najwyzszym poziomie
zanieczyszczeh - nalezy do strefy aglomeracji rybnicko-jastrzebskiej [PL2402] (w rozumieniu
przepisdw dotyczacych rocznych ocen jakosci powietrza), w ktérej poziomy stezen przekraczajg
wartos¢ dopuszczalng powiekszong o margines toleranc;ji (strefa C).

Wedtug Rocznej oceny jakosci powietrza w wojewoddztwie Slgskim — raport wojewddzki za rok
2019: aglomeracja rybnicko-jastrzebska zostata zakwalifikowania do klasy C dla pylu zawieszonego
PM2,5 i PM10 oraz benzo(a)pirenu (aglomeracja zostata zaliczona natomiast do klasy A dla:
dwutlenku azotu, dwutlenku siarki, ozonu, benzeny, otowiu, arsenu, kadmu, niklu i tlenku wegla);
w aglomeracji wystagpity przekroczenia poziomu dopuszczalnego sredniej rocznej i Sredniej
24 godzinnej dla pylu PM10 oraz $redniej rocznej dla pytu PM2,5 i benzo(a)pirenu (oraz w niewielkiej
czesci aglomeracji - $redniej 8-godzinnej [w okresie 3 lat]). Przekroczenie poziomu Il fazy pytu PM2,5
obejmujg wszystkich mieszkancow aglomeracji rybnicko-jastrzebskie;j.

Tabela 4. Wyniki pomiaréw pytu zawieszonego PM10 zanotowane na stacji pomiarowej w Rybniku, ul. Borki
w latach 2005, 2010 oraz 2015 — 2020, dla ktérego notuje sie przekroczenie poziomu dopuszczalnego

Miesigc Sre-

Parametr Jedno- | Nor- Rok dniow
stka ma | 1 11 \Y V VI | VL] VI IX X Xl | Xl roku

2005| 40 | 59 | 49 | 45 | 37 | 37 | 38 | 37 | 45 | 71 | 83 | 63 51

2010 | - - - - - 48 | 36 | 29 | 38 | 78 | 64 | 129 | 61

201556 | 97 | 74 |39 | 29 | 24 | 25 | 38 | 27 | 68 | 77 | 53 | 51

Pyt zawieszony , 2016|100 | 51 | 64 | 46 | 30 | 24 | 19 | 21 | 39 | 45 | 73 | 67 | 48
PM10 ug/m®| 40
(PM10) 2017143101 55 | 32 | 30 | 20 | 18 | 24 | 29 | 43 | 62 | 60 | 51

2018 | 56 |[103| 86 | 35 | 28 | 23 | 23 | 26 | 31 | 61 | 85 | 51 51

201988 | 69 | 59 | 41 | 26 | 25 | 20 | 21 | 23 | 48 | 49 | 60 | 44

2020 | 48 | 27 | 47 | 42 | 25 | 22 | 19 | 24 | 25 | 29 | 47 | 50 | 34

Zrédto: Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Katowicach; http://powietrze.katowice.wios.gov.pl/dane-pomiarowe

Wedtug rocznych ocen jakosci powietrza oraz programow ochrony powietrza, gtéwng przyczynag
ztej jakosci powietrza jest emisja z indywidualnego ogrzewania budynkéw mieszkalnych (bytowo-
komunalna - niska jakos¢ paliw, zty stan techniczny i niska efektywnos¢ urzadzen, w ktérych spala sie
paliwa w celach grzewczych, duza energochtonnos¢ budynkéw); znacznie mniejszy wptyw ma emisja
przemystowa i liniowa (transport drogowy). Koncentracja zrodet niskiej emisji z palenisk domowych
wystepuje w Rybniku w rejonach dominujgcej w miescie zabudowy jednorodzinnej wolno stojgcej.
Wplyw na koncentracje zanieczyszczen majg rowniez niekorzystne warunki przewietrzania ze wzgledu
na niewielkg predkos$c¢ wiatru.

3.8. Zagrozenia i ucigzliwosci Srodowiskowe

Zagrozenie halasem. Zgodnie z ,Programem ochrony srodowiska przed hatasem dla Miasta Rybnika
na lata 2018 — 2023 (Uchwata nr 797/L/2018 Rady Miasta Rybnika z dnia 13 wrzes$nia 2018 r.),
najbardziej ucigzliwym zrédtem hatasu komunikacyjnego jest hatas drogowy. W roku 2017 na hatas
drogowy wyrazony wskaznikiem Lown>55dB eksponowanych byto 79 tys. mieszkancow Rybnika (59%
ogotu mieszkancow), a wskaznikiem Ln>50dB — 46,6 tys. (35% ogotu mieszkancow). Najwiecej
mieszkancow mieszka w strefach objetych niskimi wartosciami tych wskaznikéw. Hatas kolejowy
powoduje duzo mniejszg ucigzliwos¢ - w 2017 r. na hatas kolejowy wyrazony wskaznikiem Lown>55dB
eksponowanych byto 6600 mieszkancow (5% mieszkancéw miasta), a wskaznikiem Ln>50dB — 5100
0s0b (4% mieszkancéw). Wiekszos¢ z nich mieszka w strefach objetych niskimi wartosciami tych
wskaznikow.

Wg ,Programu...” 7,1 tys. osob (5,3% liczby mieszkancéw) jest eksponowanych na hatas
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drogowy wyrazony wysokimi wartosciami wskaznika Lown (wiekszymi od 65 dB), przy czym wiekszosc¢
przekroczen norm akustycznych miesci sie w przedziale 0 — 5 dB. Stopien zagrozenia mieszkancow,
wyrazony wskaznikiem Ln, jest o ponad potowe mniejszy (dotyczy 2,9 tys. mieszkancow). Liczba
mieszkancow narazonych na ponadnormatywny hatas kolejowy oraz z instalacji przemystowych jest
niewielka (okoto 450 — 500 os6b).

Zgodnie z Mapg akustyczng miasta Rybnika (mapa terenéw cichych), wszystkie obszary zmiany
studium (réwniez wiekszos¢ terendw mieszkaniowych w obszarze nr 4 [z wyjatkiem bezposredniego
sgsiedztwa ul. Zorskiej i Brzezinskiej) nalezg do terendw cichych (lub sg potozone w sgsiedztwie tych
terenéw) — na ktérych nie wystepuje przekroczenie wskaznika Lown dla wszystkich rodzajéw hatasu.

Relatywnie, istotne ucigzliwosci hatasowe wystepujg wzdtuz gtéwnych droég (krajowych,
wojewodzkich i niektérych powiatowych) ze znacznym udziatem pojazdéw ciezkich w ruchu (m.in.
ul. Prosta, a takze ul. Zorska i Brzezinska [obszar nr 4] oraz ul. Rudzka (obszar nr 1), a takze wzdiuz
linii kolejowych: Katowice - Rybnik i Rybnik - Zory (obszar nr 4). Zrédtlem hatasu moga byé réwniez
linie elektroenergetyczne najwyzszych napie¢, w tym 400 kV (pétnocna czes$¢ obszaru nr 2).

Promieniowanie elektromagnetyczne. W Rybniku istnieje szereg 2zrédet promieniowania
elektromagnetycznego (PEM) - linie elektroenergetyczne najwyzszych i wysokich napie¢, stacje
elektroenergetyczne oraz bazowe telefonii komoérkowej. Przez obszary zmiany studium przebiegajg
linie elektroenergetyczne: dwutorowa linia najwyzszych napie¢ 400 kV (w poétnocnym fragmencie
obszaru nr 2 [wzdtuz linii 400 kV planowana jest budowa linii 220 kV]) oraz wysokiego napiecia 110 kV
(zachodnia czes¢ obszaru nr 4 i wschodnia czes¢ obszaru nr 5).

Ponadnormatywne oddziatywanie linii elektroenergetycznych miesci sie z reguty w strefach
o szerokosci od kilku do kilkudziesieciu metréw od osi linii; w tych strefach powinien obowigzywac,
wedtug operatoréw sieci, zakaz sytuowania budynkéw mieszkalnych i terendéw przeznaczonych na
pobyt staty ludzi). Nie ma jednak jednoznacznych przepiséw w tym wzgledzie (rozktady pdl
elektrycznych i magnetycznych w otoczeniu linii sg zalezne od napiecia znamionowego i konstrukciji
linii, warunkujgcej usytuowanie znajdujgcych sie pod napieciem przewoddéw w przestrzeni).

Zgodnie z pismem operatora sieci najwyzszych napie¢ (Polskie Sieci Elektroenergetyczne,
Departament Eksploatacji Ustugi Sieciowe w Katowicach z dnia 13.12.2019 r. [znak DE-DSK-DUK-
WFK.7111.15.2019.2]), w pasie technologicznym o szerokosci 60 m dla linii elektroenergetyczne;j
400 kV (po 30 m z kazdej strony od osi linii mierzac poziomo i prostopadle od osi) nie nalezy budowaé
budynkéw mieszkalnych i lokalizowaé terenéw przeznaczonych na staty pobyt ludzi.

Ponadto, w obszarze nr 4 znajdujg sie dwie stacje bazowe telefonii komérkowej, usytuowane na
dachach budynkéw ustugowych, w tym na dachu wysokiego budynku biurowego, stanowigce zrédto
promieniowania elektromagnetycznego.

Pomiary pozioméw pdl elektroenergetycznych emitowanych do $rodowiska prowadzone
w Rybniku (w otoczeniu stacji bazowych telefonii komérkowej i linii elektroenergetycznych 110 kV
i 400 kV [m.in. w Grabowni, w rejonie obszaru nr 2]) nie wykazaty wystepowania ponadnormatywnych
poziomow PEM.

Zagrozenie powaznymi awariami. W Rybniku znajdujg sie trzy zaklady o zwiekszonym ryzyku
wystgpienia powaznej awarii przemystowej, oddalone od skupisk zabudowy mieszkaniowej (Zaktad
Produkcyjny Eloros sp. z 0.0., ul. Strefowa, Polska Grupa Energetyczna Energia Ciepta S.A. oddziat
w Rybniku, ul. Podmiejska [elektrownia] oraz Energia Gaz, ul. Ktokocinska 51 [Kilokocin] - wg wykazu
zatwierdzonego przez Slaskiego Komendanta Panstwowej Strazy Pozarnej [stan na dzien 21 sierpnia
2019 r.]). W miescie i w jego sasiedztwie nie ma zaktadéow duzego ryzyka wystgpienia powazne;j
awarii przemystowe;.

Nadzwyczajne zagrozenia Srodowiska mogg potencjalnie wystgpi¢ na skutek wypadkow
drogowych lub kolejowych z udziatem pojazdéw przewozgcych substancje niebezpieczne - drogowe
trasy przewozu materiatdw niebezpiecznych obejmujg m.in.: drogi wojewddzkie nr 920 (ul. Rudzka —
obszar nr 1) oraz nr 925 i 929 (ul. Zorska i Prosta — obszar nr 4). Na skutek wypadkéw drogowych lub
kolejowych (obszar nr 4) z udziatem pojazdow przewozacych substancje niebezpieczne moze
nastgpi¢ bezposrednie skazenie srodowiska, polegajgce na wylaniu substancji do gleby oraz do wdd
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powierzchniowych i podziemnych, a takze skazenie posrednie, zwigzane z wybuchem lub pozarem
substancji niebezpiecznej. Potencjalny zasieg oddziatywania tych zjawisk moze siega¢ do 300 m od
miejsca wypadku.

Zagrozenie powodziowe i podtopieniami. Obszary zmiany studium nie sg potozone w obrebie
obszaréw szczegolnego ($redniego lub wysokiego) zagrozenia powodzig - w rozumieniu ustawy
Prawo wodne (zagrozonych powodzig o prawdopodobienstwie 1% [raz na 100 lat] i 10% [raz na
10 lat]). Czes¢ obszaréw nr 1 i 6, potozonych w dolinie Rudy, znajduje sie w zasiegu obszaréw, na
ktorych prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest niskie (0,2%) i wynosi raz na 500 lat: niewielki
fragment obszaru nr 1 (0,22 ha, niespetna 6% pow. obszaru, gtebokos¢ zalania w wiekszosci do 1 m)
oraz znaczna czes$¢ obszaru nr 6 (1,05 ha, ponad 25% pow., gtebokos$¢ zalania — w przewadze do 1 m
[0,74 ha], do 2 m — 0,31 ha [niespetna 8% pow. obszaru]).

Wg Ekspertyzy hydrotechnicznej dla obszaru miasta Rybnika z 1997, dolina Rudy ponizej zapory
Zbiornika Rybnickiego narazona jest na czeste zalania, obejmujgce od 300 do 500 m szerokosci
doliny (powddz w 1997 r. spowodowata znaczne straty — uszkodzone zostaly budynki w rejonie
ul. Cisowej i Stalowej); wg Ekspertyzy, katastrofalne zalanie doliny Rudy w 1997 r. zostalo
spowodowane odprowadzeniem ze Zbiornika Rybnickiego wdd o objetosci przekraczajgcej
prawdopodobienstwo wystagpienia Q = 0,1% [szacuje sie, ze przeplyw osiggnat prawdopodobienstwo
okoto 5%]).

Obszary nr 1 i 6 potozone sg w bezposrednim sasiedztwie zapory czotowej Zbiornika
Rybnickiego (zwtaszcza obszar nr 6). Potencjalnie, w przypadku awarii zapory czotowej zagrozona
zalaniem jest dolina Rudy ponizej zbiornika, w tym wschodnia cze$¢ zabudowy Stodét (fala awaryjna
miesci sie w przedziale od 220 m n.p.m. przy czole zapory do 215 m n.p.m. na granicy miasta).

Ponadto, niektore tereny zagrozone sg podtopieniami — wedlug Atlasu geologiczno-
inzynierskiego, znaczna cze$¢ obszaréow nr 1 (2,45 ha, 64% pow.), nr 2 (pow. 9,65 ha, 88%), caty
obszar nr 6 oraz fragment obszaru nr 3 (pow. 0,57 ha, 11%) w réoznym stopniu jest narazona na
niebezpieczenstwo podtopien, gldwnie na skutek dtugotrwatych i intensywnych opadow.

Wg ,Oceny stanu bezpieczenstwa przeciwpozarowego i zabezpieczenia przeciwpowodziowego
Miasta Rybnika w 2019 roku”, zabezpieczenie przeciwpowodziowe Rybnika stanowig, obok watow
przeciwpowodziowych, tereny zalewowe (poldery); oprécz istniejgcych terenéw zalewowych, funkcje
polderéw dodatkowo mogg petni¢ mniejsze, niezagospodarowane tereny, potozone w obnizeniach po
obu stronach (m.in.) Rudy”.

3.9. Przyroda ozywiona
3.9.1. Zasoby przyrodnicze

Flora. Wedtug Aktualizacji waloryzacji przyrodniczej Miasta Rybnika z 2017 r. na obszarze miasta
stwierdzono wystepowanie 12 gatunkéw watrobowcow i 84 gatunki mchow, 95 gatunkéw mszakdw,
156 gatunkéw grzybdw i 1059 gatunkédw roslin naczyniowych; wiele gatunkéw objetych jest ochrong
lub posiadajg one status rzadkich lub zagrozonych w kraju.

Zbiorowiska lesne. Lasy zajmujg okoto 32% powierzchni miasta. Duze kompleksy lesne niemal
w catosci potozone sg w obrebie Parku Krajobrazowego Cysterskie Kompozycje Krajobrazowe Rud
Wielkich. Oprécz nich, gtéwnie na obrzezach miasta wystepuje szereg mniejszych komplekséw
lesnych o pow. od kilkunastu ha do okoto 170 ha.

Wiekszos¢ laséw ma zmieniony sktad gatunkowy i zaburzong strukture. W drzewostanach
dominuje sosna, wsrdd gatunkéw lisciastych - brzoza brodawkowata (Betula pendula), a takze dab
szyputkowy (Quercus robur), olsza czarna (Alnus glutinosa), buk zwyczajny (Fagus sylvatica), grab
(Carpinus betulus), topola czarna (Populus nigra) i jesion wyniosty (Fraxinus excelsior). Pod wzgledem
typéw siedliskowych, przewazajg boér mieszany Swiezy i las mieszany $wiezy. Lasy liSciaste
reprezentowane sg przez kwasne dabrowy i kwasne buczyny, rzadziej - przez zyzne lasy lisciaste
(grady) lub lasy siedlisk wilgotnych (tegi i olsy).

W Aktualizacji waloryzacji przyrodniczej miasta (2017), do najwyzej ocenionych komplekséw
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lesnych lub ich fragmentéw zaliczono (usredniona ocena wartosci kompleksu lesnego, ustalona na
podstawie zréznicowania fitosocjologicznego, florystycznego i faunistycznego): Giebokie Doty, Las
Podlesie, Las Blicherski, Paruszowiec oraz kompleksy Piaski — Kanetowiec, Grabownia — Na Mtynku,
Kolonia Helena i Ga¢ oraz Stodoty — Paproc.

Niewielkie lasy wystepujg w obszarze nr 6, a takze w obszarach nr 2 i 3. Wschodni fragment
obszaru nr 6 zajmuje zbiorowisko o pow. okoto 0,5 ha, reprezentujgce bor mieszany Swiezy
z dominujgcg sosny. Las potozony jest w bliskim sgsiedztwie lasow w Nadlesnictwie Rybnik,
petigcych funkcje wodochronne. Drobne fragmenty wiekszych zbiorowisk lesnych, budowanych przez
sosne i brzoze wystepujg na obrzezach obszaru nr 3; w zachodniej czesci obszaru nr 2 znaczng
powierzchnie (blisko 3 ha) zajmujg grunty zadrzewione, z dominacjg sosny; poétnocny fragment
obszaru graniczy z Lasami Panstwowymi, gdzie w drzewostanie dominuje sosna, a takze dgb i olsza.

Zbiorowiska nielesne. Zbiorowiska nielesne na obszarze miasta reprezentowane sg przez roslinnosc
wodng i szuwarowa, tagki, murawy i wrzosowiska oraz roslinno$¢ segetalng i ruderalng. W przypadku
obszaréw zmiany studium istotne sg zbiorowiska o charakterze fgkowym, pdl uprawnych
i odtogowanych oraz zbiorowiska segetalne i ruderalne.

Wsrod zbiorowisk tgkowych przewazajg zajmujg taki Swieze (Arrhenatheretalia), w wiekszosci
nieuzytkowane, silnie przeksztalcone ze znikomym udziatem gatunkéw charakterystycznych. Czesc¢
z nich uzytkowana jest jako pastwiska, wypasane gtéwnie przez konie (m.in. obszar nr 2). Bardzo
niewielki udziat majg ptaty dobrze zachowane, reprezentowane przez gatunki charakterystyczne dla
siedliska. Najczesciej spotykang fitocenozg jest zbiorowisko Poa pratensis-Festuca rubra - tgka
z dominacjg wiechliny tgkowej (Poa pratensis) i kostrzewy czerwonej (Festuca rubra) oraz innych
gatunkéw traw, jak np. kloséwka wenista (Holcus lanatus), tomka wonna (Anthoxanthum odoratum),
pepawa dwuletnia (Crepis biennis), biedrzeniec mniejszy (Pimpinella saxifraga), szczaw zwyczajny
(Rumex acetosa). Wzdluz rowdéw rozwijajg sie fitocenozy Filipendulo-Geranietum ze zwigzku
Filipendulion, w ktorych skfadzie wystepujg: wigzowka btotna (Filipendula ulmaria), bodziszek btotny
(Geranium palustre), krwawnica pospolita (Lythrum salicaria), czysciec btotny (Stachys palustris).
W miejscach podmoktych wystepujg niewielkie i zubozate fragmenty roslinnosci torfowiskowej
z udziatem boréwki bagiennej (Vaccinium uliginosum), bagna zwyczajnego (Ledum palustre),
zurawiny btotnej (Oxycoccus palustris) i modrzewnicy zwyczajnej (Andromeda polifolia).

Na tgkach i pastwiskach uzytkowanych rozwijajg sie zbiorowiska fgki Swiezej ze zwigzku
Arrhenatherion (Arrhenatheretum elatioris) i pastwiskowe ze zwigzku Cynosurion (Lolio-Cynosuretum).
Pastwiska wypasane majg postac zbiorowisk o luznej strukturze, niskiej runi; gtbwnymi komponentami
zbiorowiska sg przywrotnik pasterski (Alchemilla monticola), grzebienica pospolita (Cynosurus
criststus), koniczyna biata (Trifolium repens), babka zwyczajna (Plantago maior), kostrzewa czerwona,
stokrotka pospolita (Bellis perennis), brodawnik jesienny (Leontodon autumnalis). W niektdrych
miejscach pastwisko nawigzuje swoja fizjonomig i skladem do muraw na piaskach.

Zaniechanie uzytkowania tgk i muraw doprowadzito do niekorzystnych zmian w siedliskach
opanowanych przez gatunki ekspansywne i inwazyjne. Bardzo czesto spotykanymi fitocenozami sg
monokultury trzcinnika piaskowego (Calamgrostis epigeios) oraz zespdt trzcinnika piaskowego
i nawtoci kanadyjskiej (Calamgrostis epigeios-Solidago canadensis). Gatunki te rozprzestrzeniajg sie
przewaznie na siedliskach muraw i tgk Swiezych; tgki wilgotne w fazie degeneracji, to gtéwnie mozaika
nawtoci kanadyjskiej i trzciny pospolitej lub wigzéwki btotnej.

Wg Aktualizacji waloryzacji przyrodniczej miasta, na poinoc od Grabowni Starej, w rejonie
obszaru nr 2, wystepuje najlepiej zachowany w miescie fragment fgki trzeslicowej (zmiennowilgotne
taki trzeslicowe [Molinion], kod N-2000: 6410) - bardzo rzadkie i cenne zbiorowisko, nie majgce
klasycznej postaci z udzialem wszystkich gatunkéw, charakterystycznych dla zwigzku. Cechuje sie
wysokg runig, duzym zwarciem oraz wystepowaniem gatunkow ziotoroslowych (Filipendulion), m.in.:
kosaciec syberyjski (Iris sibirica), krwisciag lekarski (Sanguisorba officinalis), olszewnik kminkolistny
(Selinum carvifolia), turzyca prosowata (Carex panicea), trzeslica modra (Molinia caerulea),
przywrotnik prawie nagi (Alchemilla glabra). Nieuzytkowane ptaty zbiorowiska ulegajg przeksztatceniu
w kierunku monokultur trzeslicy modrej lub w turzycowiska z dominacjg turzyc: zaostrzonej (Carex
gracilis) i blotnej (C. acutiformis).
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Zbiorowiska segetalne. Roslinnosé pdl uprawnych i (najczesciej) odtogowanych reprezentuje
klase Stellarietea mediae, z dwoma typami fitocenoz: chwasty pdl uprawnych, giéwnie zbdz,
wystepujagce na piaszczystych glebach (Centauretalia cyani), w sktad ktérych wchodzg m.in.: chaber
btawatek (Centaurea cyanus), tomka oscista (Anthoxanthum aristatum), wyka owtosiona (Vicia
hirsuta), przetacznik bluszczykowy (Veronica hederifolia), sporek polny (Spergula arvensis) oraz
zwigzane z odtogami - zbiorowiska z rzedu Polygono-Chenopodietalia, tworzgce mozaike gatunkow
takich jak: komosa biata (Chenopodium album), rdest szczawiolistny (Polygonum lapathifolia subsp.
pallidum), chwastnica jednostronna (Echinochloa crus-gali), mlecz polny (Sonchus arvensis),
wilczomlecz obrotny (Euphorbia helioscopia) i jasnota purpurowa (Lamium purpureum).

Starsze ugory znajdujg sie w réznych stadiach zarastania (potacie nawiloci, przymiotna
kanadyjskiego, trzcinnika piaskowego, roslin segetalnych i ruderalnych); najstarsze tereny porolne
i nieuzytki zarastane sg siewkami brzozy, osiki, wierzby iwy, klonu jesionolistnego, robinii akacjowej,
sosny zwyczajnej, bzu czarnego i koralowego.

Na terenach zabudowanych powszechne sg zbiorowiska zieleni przydomowej (lub rzadziej -
ozdobnej) z udziatem roslin ozdobnych. Wokét zabudowy i na nieuzytkach, takze poprzemystowych,
wystepujg zbiorowiska ruderalne z klasy Artemisietea (zbiorowiska okrajkéw nitrofilnych i cieptolubne
zbiorowiska bylin ruderalnych). Na niektérych nieuzytkach tworzg sie wielkopowierzchniowe
agregacyjne pfaty z udziatem nawtoci kanadyjskiej lub rdestowca ostrokonczystego (Reynoutria
japonica). Na nowych nieuzytkach i gruzowiskach rozwijajg sie ruderalne zbiorowiska roslin
jednorocznych i dwuletnich, reprezentujgce zwigzek Sisymbrion. Na przydrozach i w miejscach
wydeptywanych, o silnej antropopresji, wystepujg ubogie florystycznie zbiorowiska gatunkéw
pospolitych i bardzo czestych - niskich bylin, przewaznie ptozgcych sie, zas w miejscach wilgotnych
rozwijajg sie zbiorowiska z klasy Bidentetea tripartiti.

Siedliska bedace przedmiotem zainteresowania Wspoélnoty. Na obszarze miasta zidentyfikowano
siedliska wymagajgce ochrony w formie wyznaczenia obszaréw Natura 2000. Jednak stan siedlisk nie
kwalifikuje ich do uznania lub wyznaczenia jako specjalne obszary ochrony w ramach obszaréw
Natura 2000 - najczesciej sg zubozate florystycznie, wystepujg fragmentarycznie, na bardzo matych
powierzchniach, gtéwnie w pétnocnej czesci miasta, na gruntach laséw panstwowych, w tym nad
brzegami wod i na obrzezach $rodlesnych zbiornikéw wodnych:

" Kod
Siedlisko N-2000
wrzosowisko (Naro-Callunetea) - wydmy $rédlgdowe z murawami napiaskowymi 2330
suche wrzosowiska (Calluno-Genistion, Pohlio-Callunion, Calluno-Arctospophylion) 4030

murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea) i cieptolubne murawy z Asplenion septentrionalis- 6210
Festucion pallentis

zmiennowilgotne taki trzeslicowe (Molinion) 6410
nizowe i gorskie swieze tgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) 6510
torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i stymulowanej regenerac;ji 7120
kwasne buczyny nizowe (Luzulo pilosae-Fagetum) 9110
zyzne buczyny gorskie (Dentarioenneaphylli- Fagetum i Dentario glandulosae-Fagetum) 9110-3
grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum) 9170

tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion| 91EOQ*
glutinoso-incanae)

bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum, Pino| 91D0*
mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne

Fauna. W Aktualizacji waloryzacji przyrodniczej miasta stwierdzono wystepowanie 978 gatunkéw
zwierzat, w tym 123 gatunki objete ochrong Scista, 33 gatunki objete ochrong czesciowg, 15 gatunkéw
townych, 22 gatunki z Zatgcznika 1l i IV Dyrektywy Siedliskowej 92/43/EWG oraz Zatgcznika
| Dyrektywy Ptasiej 79/409/EWG, szes¢ gatunkéw z Polskiej Czerwonej Ksiegi Zwierzat oraz
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34 gatunki z Czerwonej Listy Zwierzat Gingcych i Zagrozonych w Polsce. Cze$¢ gatunkéw znalazia
sie na Czerwonych Listach Gérnego Slaska [lub woj. $lgskiego] (pajakéw, motyli dziennych i zwierzat).

Relatywnie najwieksza jest réznorodnosé gatunkow ptakdédw. Najwiecej gatunkéw ptakdw
zwigzanych jest ze Zbiornikiem Rybnickim, nalezgcym do gtéwnych zimowisk ptakéw wodnych
w regionie; zdecydowanie mniejsze jest znaczenie zbiornika dla gatunkéw legowych - jako ostoja
ptakéow pod wzgledem liczby wystepujgcych gatunkéw i cennosci tych gatunkéw (akwen o bardzo
niskiej randze [wedtug kryteriow ogolnopolskich i regionalnych]). Istotne dla réznorodnosci ornitofauny
sg takze zwarte lasy na poétnocy miasta oraz tereny ekstensywnie uzytkowane rolniczo, zwigzane
gtéwnie z dolinami.

Gatunki ptakoéw wodno-btotnych i inne rzadkie gatunki ptakow stwierdzone na obszarze Rybnika,
podlegajgce ochronie w ramach Dyrektywy Ptasiej przedstawiono w prognozie do projektu studium
z 2016 r. Gatunki te obserwowano z reguly w nielicznych zageszczeniach przede wszystkim na
Zbiorniku Rybnickim. Zwieksza sie liczebnos¢é gatunkéw synantropijnych (miejskich), zwigzanych
z krajobrazem siedlisk antropogenicznych - zabudowanych, zbiorowisk ruderalnych i odtogéw, a takze
z mozaikg padl, tak i pastwisk, ogrodéw oraz zadrzewien i drzewostandw mieszanych.

Sposrod gatunkéw ssakoéw, wymienionych w Zatgczniku |l Dyrektywy Siedliskowej, wystepujg
m.in. bébr europejski (Castor fiber) w dolinie Rudy ponizej Zbiornika Rybnickiego.

3.9.2. Ostoje przyrody i korytarze ekologiczne. Obszary i obiekty chronione; inne
obszary cenne przyrodniczo

Regionalne ostoje przyrody i korytarze ekologiczne. Pdtnocna cze$¢ miasta (Lasy Rudzkie
z doling Rudy) znajduje sie w obrebie regionalnej ostoi florystyczno-mykologicznej (dla ro$lin
naczyniowych, mszakow i porostéw). Lasy Rudzkie stanowig rowniez ostoje przyrodnicza nr 554
"Lasy miedzy Kedzierzynem-KozZle a Rybnikiem" wg sieci CORINE.
Pétnocna i pétnocno-wschodnia cze$¢ Rybnika znajduje sie w obrebie regionalnych korytarzy
ekologicznych, w tym obszary nr 1, 2 i 6 - w cato$ci, czesciowo, lub w sgsiedztwie korytarzy:
* korytarze teriologiczne: ssakow drapieznych (D/LPK-LR [Lasy Pszczynsko-Kobiorskie - Lasy
Rudzkie]) i kopytnych (K/LPK-LR) z obszarem weztowym Lasy Rudzkie;
* Kkorytarze ornitologiczne Zbiornik Goczatkowicki - Zbiornik Rybnicki (przystanek posredni
[ze zbiornikami bocznymi Gzel, Pniowiec i Grabownia]) - Zbiornik Dzierzno Duze;
* Kkorytarz spoéjnosci obszaréw chronionych i ekologiczny tgczgcy Sie¢ Natura 2000;
* Kkorytarze ichtiologiczne (dla ryb i minogéw) i nietoperzy: korytarz rz. Ruda (R-2) - Ruda
oraz brzeg zbiornika Gzel i krawedz kompleksu laséw rudzkich;
* korytarz herpetologiczny: dolina Rudy.

Role lokalnych korytarzy ekologicznych, w tym herpetologicznych i ichtiologicznych petnig inne
doliny rzeczne z towarzyszacymi im siedliskami hydrogenicznymi (m.in. zbiorniki wodne, szuwary, tegi,
taki, zarosla, okrajki nitrofilne), a takze mniejsze kompleksy le$ne i pasma zadrzewien. Role takg petni
m.in. pasmo zadrzewien w potudniowej czesci obszaru nr 2, dolina Doptywu z Meksyku
w potudniowym fragmencie obszaru nr 4 oraz dolina rowu uchodzgcego do Doptywu Michatkowickiego
w obszarze nr 5.

Obiekty i obszary chronione na podstawie ustawy o ochronie przyrody. Na obszarze Rybnika
wystepuija trzy formy ochrony przyrody: park krajobrazowy (z otuling), uzytki ekologiczne oraz pomniki
przyrody (ozywionej i nieozywionej).

W Rybniku nie sg zlokalizowane obszary Natura 2000. Najblizsze obszary siedliskowe (majgce
znaczenie dla Wspdlnoty [OZW]) — "Stawy tezczok" PLH240010 i "Las koto Tworkowa" PLH240040,
w pow. raciborskim), znajdujg sie w odlegtosci co najmniej 11,4 km i 13,4 km od granicy miasta.
Obszary specjalnej ochrony ptakéw — "Stawy Wielikat i Las Tworkowski" PLB240003 oraz "Dolina
Gornej Wisty" PLB240001 lezg co najmniej 10 km i 17 km od granicy miasta.

Park Krajobrazowy Cysterskie Kompozycje Krajobrazowe Rud Wielkich. Park krajobrazowy
zajmuje potnocng czes¢ miasta o pow. 5 945 ha, otulina parku obejmuje obszar o pow. 1 256 ha.
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W obrebie parku krajobrazowego potozone sg obszary zmiany studium nr 1 i 6 w Stodotach oraz nr 2
w Grabowni; ponadto, w granicach parku krajobrazowego znajduje sie takze drobny fragment obszaru
zmiany studium nr 3 (Orzepowice). Obszary zmiany studium potozone sg w zurbanizowanej czesci
obszaru parku krajobrazowego (Stodoty, Grabownia), na skraju jego zasadniczej czesci.

Park krajobrazowy, utworzony w 1993 r., nie posiada planu ochrony. Zgodnie z rozporzgdzeniem
w sprawie parku krajobrazowego z 1993 r., do czasu opracowania planu ochrony, na terenie parku
i jego otuliny obowigzujg m.in.: zakaz lokalizowania inwestycji przemystowych mogacych pogorszy¢
stan s$rodowiska, nakaz ograniczenia lokalizowania kopalnictwa podziemnego i odkrywkowego,
wydobywania skat, mineratéw i torféw oraz zakaz prowadzenia prac powodujgcych niekorzystne
zmiany stosunkéw wodnych.

Projekt zmiany rozporzadzenia powotujgcego park krajobrazowy (uchwaty Zarzadu Wojewddztwa
Slgskiego nr 1961/280/IV/2013 z 30 wrze$nia 2013 r. oraz nr 2583/229/V/2017 z 5 grudnia 2017 r.)
przewidywat wprowadzenie na obszarze parku zakazu (m.in.): realizacji przedsiewzie¢ moggcych
znaczgco oddziatywa¢ na sSrodowisko w rozumieniu ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie (...), wykonywania prac ziemnych trwale
znieksztatcajgcych rzezbe terenu oraz budowania obiektéw budowlanych w pasie szerokosci 100 m
od linii brzegdw rzek, jezior i innych zbiornikow wodnych, z wyjatkiem obiektow stuzgcych turystyce
wodnej, gospodarce wodnej lub rybackie;j.

Uzytki ekologiczne. W Rybniku istniejg trzy uzytki ekologiczne (,Kencerz”, ,Okrzeszyniec”, ,Meandry
rzeki Rudy”), potozone (z wyjatkiem Okrzeszyhca) w parku krajobrazowym lub w jego otulinie.

Obszary zmiany studium nie obejmujg uzytkéw ekologicznych, lecz obszary nr 1 i 6 znajdujg sie
w bezposrednim sgsiedztwie potudniowej granicy uzytku ekologicznego ,Meandry rzeki Rudy”
(fragment doliny rzeki Rudy, ponizej Zbiornika Rybnickiego z dobrze zachowanymi formami rzezby
fluwialnej [meandry, starorzecza, terasy] oraz zbiorowiskami tgk bedgcymi ostojg roslin zielnych,
owadow, ptakow i ptazoéw; szczegdlnym celem ochrony jest zachowanie naturalnie meandrujgcego
odcinka rzeki ze stanowiskami regionalnie rzadkich i ustepujgcych gatunkow roslin i zwierzat).

Pomniki przyrody. W Rybniku istnieje 20 pomnikdéw przyrody - ozywionej (16 drzew) i nieozywionej
(cztery polodowcowe gtazy narzutowe). Pomniki przyrody nie sg zlokalizowane w obrebie obszaréow
zmiany studium lub w ich sagsiedztwie.

Tabela 5. Pomniki przyrody

W ostatnim okresie, po uchwaleniu studium w 2016 r., zniesiono forme ochrony przyrody dla czterech drzew oraz
uznano za pomniki przyrody pie¢ drzew (Uchwata nr 455/XXIX/2016 Rady Miasta Rybnika z dnia 15 grudnia
2016 r. [Dz. Urz. Woj. $l. z 2016 poz. 7126])

Rok
Lp. Obiekt Piers- | Wyso- Potozenie ustano-
nica | kos¢ wienia
ochrony ®
1 | Lipa drobnolistna 455 24 | Kamien, ul. Arki Bozka 92, dz. 3071/303 1962 @
. . Srédmiescie, ul. Gen. Jozefa Hallera, b
2 | Jesion wyniosty 300 20 dz. 2997/179 1981
3 | Dab szyputkowy 378 27 | Srédmiescie, ul. Rudzka 13, dz. 1257/160 2006 °©
. Zamystow, uzytek ekologiczny .
4 | Wierzba krucha 403 24 Okrzeszyniec, dz. 1332/11 2006
. Zamystow, uzytek ekologiczny R
5 | Wierzba krucha 340 25 Okrzeszyniec, dz. 154/1 2006
Lipa drobnolistna 410 27 | Rybnik-Pétnoc, ul. kpt. Janiego, dz. 4139/41 2006 °©
Lipa drobnolistna 390 19 | Grabownia, ul. Poloczka 97, dz. 1486/220 2006 °©
Lipa drobnolistna 645" 20 | Ochojec, ul. Milenijna 7, dz. 871 2006 °©
Popieléw, ul. Konarskiego (cmentarz), c
9 | Dab szyputkowy 433 16,5 dz. 956/540 2006
10 | Lipa drobnolistna 515 22 | Chwalecice, ul. Gzelska 17, dz. 161/1 2007 ¢
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Rok
Lp. Obiekt Piers- | Wyso- Polozenie ustano-
nica kos¢ wienia
ochrony *

. Srédmiescie, ul. Raciborska (okolica e
11 | Platan klonolistny 243 * | budynkow nr 12 i 14), dz. 130/1 2011

421+ | 160- | Potnoc, ul. Gliwicka, dz. 431/18 (pétnocna
305 210 czes¢ parku Panstwowego Szpitala dla 2016
Nerwowo i Psychicznie Chorych

12 | Buk pospolity 2 szt. zrosniete

170- | Paruszowiec-Piaski, ul. Wielopolska, dz.

. i
13 | Buk pospolity 373 | 190 | 164 (buk w lesie, oddz. lesny 164a) 2016
. 130- | Ochojec, dz. 105 (buk w lesie, Polana Pod :
14 | Buk pospolity 286 | 150 | Bukiem, oddz. lesny 105b) 2016
. 180- | Ochojec, dz. 105 (buk w lesie, Polana Pod ;
15 | Buk pospolity 389 | 200 |Bukiem, oddz. lesny 105g) 2016
16 | Dab szyputkowy 497 | 31 | Chwalgcice, ul. Priowska, dz. 314/47 2016
17 | Gtaz narzutowy 4302 1,6 | Chwatowice, ul. 1 Maja, dz. 1757/99 2007
18 | Gtaz narzutowy 560 2 1,8 | Chwatowice, ul. Sktadowa, dz. 807/2 2007 ¢
Chwatowice, ul. 1 Maja (Park Gérnika),
2 h
19 | Glaz narzutowy 690 2,5 dz. 801/5 2007
Gtaz narzutowy im. Oskara Ligota-Ligocka Kuznia, .
20 760 2 1,8 1998

Michalika oddz. lesny 232C

W 2016 r. zniesiono ochrong w stosunku do nastgpujacych drzew: lipa drobnolistna, Kamien, skrzyzowanie ul. Arki Bozka
i Gminnej, dz. 2353/305, klon zwyczajny, Srodmiescie, ul. Rudzka 13, dz. 1256/160, tulipanowiec amerykanski, Chwatowice,
teren KWK Chwatowice, dz. 1056/6 oraz lipa drobnolistna, Grabownia, ul. Poloczka 33, dz. 1115/348.

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska i Urzedu Miasta Rybnika.
Objasnienia: ' - wysoko$¢ 1 m pod rozwidleniem, 2 - obwod; ® - podstawa prawna ochrony: @ Decyzja Nr 242 Prezydium
Wojewodzkiej Rady Narodowej w Katowicach z 10.11.1962, Nr RL.OP-b/32/62, ® Decyzja Nr RL-VII-7140/24/81 Woj.
Katowickiego z 17.09.1981, zm. Rozporzadzeniem Nr 59/07 Woj. Slgskiego z 19.10.2007, ¢ Uchwata Nr 684/XLI11/2006 Rady
Miasta Rybnika z 22.02.2006, ¢ Rozporzadzenie Nr 31/07 Woj. Slgskiego z 15.06.2007, ¢ Uchwata Nr 227/XVII/2011 Rady
Miasta Rybnika z 28.12.2011, f Decyzja Nr RL-VII-7140/27/81 Woj. Katowickiego z 17.09.1981, zm. Rozporzadzeniem Nr 57/07
Woj. Slgskiego z 19.10.2007, ¢ Decyzja Nr RL-VII-7140/28/81 Woj. Katowickiego z 18.09.1981, zm. Rozporzadzeniem Nr 35/07
Woj. Slgskiego z 12.07.2007, " Decyzja Nr RL-VII-7140/29/81 Woj. Katowickiego z 17.09.1981, zm. Rozporzadzeniem Nr 55/07
Woj. Slgskiego z 19.10.2007, | Rozporzadzenie Nr 35/98 Woj. Katowickiego z 7.12.1998, I -~ Uchwata Nr 455/XXIX/2016 Rady
Miasta Rybnika z 15.12.2016.

Inne obszary cenne przyrodniczo. Do obszaréw cennych przyrodniczo, nie podlegajacych ochronie
prawnej, nalezg wg studium (omoéwione w prognozie do projektu studium z 2016 r.): Gtebokie Doty,
Zalew Gzel, Swierki, Dolina Potoku z Kamienia i Przegedzy, stawy w dolinie Rudy (w rejonie Kencerza
i w dzielnicy Rybnik-Pdéinoc), kompleks lesny Paruszowiec, Las Podlesie, Las Goik i Starok.
W Aktualizacji waloryzacji przyrodniczej (2017) do obszaréw cennych przyrodniczo zaliczono ponadto:
Kanetowiec oraz kompleksy lesne: na pétnoc od Grabowni, w rejonie Grabownia - Na Miynku,
Wielopola, Kolonii Golejéw, Buglowca, Stoddt, Paproci, Kolonii Helena oraz lasy Rosochacz, Czarny
Las i Las Blicherski.

W  Aktualizacji waloryzacji przyrodniczej zaproponowano utworzenie dwoéch uzytkow
ekologicznych: ,Aleja jesionow” (las pomiedzy Niewiadomiem a Kolonig Helena) - pomnikowe okazy
jesionu wyniostego (Fraxinus excelsior), tworzgce ,aleje” (25 sztuk) wzdtuz drogi w oddziale lesnym
180 oraz ,Zgniotek” (zachodnia czes$¢ Stoddt, okolice ul. Polan) — stanowisko rzadkiego chrzgszcza
zgniotka cynobrowego (Cucujus cinnaberinus), chronionego prawem europejskim.

Obszary zmiany studium znajdujg sie poza obszarami cennymi przyrodniczo, z wyjatkiem
obszaru nr 2 (Grabownia). Obszar nr 2 potozony jest w sgsiedztwie i czesciowo w obrebie (pétnocny
fragment obszaru) cennego przyrodniczo ,rejonu na pétnoc od Grabowni” (wg Aktualizacji waloryzaciji
przyrodniczej miasta z 2017 r.). Obszar cenny przyrodniczo obejmuje gtdéwnie zbiorowiska les$ne (bory
mieszane [Querco robori-Pinetum]), a takze zbiorniki wodne, roslinno$¢ szuwarowg i zbiorowisko
takowe; stwierdzono obecnos¢ siedlisk naturowych: teg (Alno-Ulmion) i zmiennowilgotna taka
trzeslicowa (Molinion) oraz kilkanascie gatunkéw rzadkich i chronionych (mszaki i rosliny naczyniowe).
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Tabela 6. Obszary chronione, korytarze ekologiczne i obszary cenne przyrodniczo potozone w obszarach zmiany
studium i w ich sgsiedztwie

Obszar powierz- % pow
zmiany | Obszary chronione, korytarze ekologiczne i obszary cenne przyrodniczo |chnia (ha)w/| = "
studium obszarze
Park Krajobrazowy Cysterskie Kompozycje Krajobrazowe Rud Wielkich 3,83 100
1 korytarz ornitologiczny Zbiornik Dzierzno Duze — Zbiornik Rybnicki 3,83 100

w sgsiedztwie: uzytek ekologiczny Meandry rzeki Rudy, przystanek ornitologiczny Zbiornik Rybnicki,
korytarz ichtiologiczny rz. Ruda

Park Krajobrazowy Cysterskie Kompozycje Krajobrazowe Rud Wielkich 10,99 100

korytarze teriologiczne - obszar weztowy dla ssakéw drapieznych (D/LR) 119 108

i kopytnych (K/LR) Lasy Rudzkie ’ ’
2 W sgsiedztwie i czesciowo w obrebie obszaru: obszar przyrodniczo cenny ,rejon na pétnoc od

Grabowni”

w sgsiedztwie: korytarz ornitologiczny Dolina gérnej Wisty - Dolina gérnej Odry i przystanek
ornitologiczny Zbiornik Rybnicki (zbiornik boczny Grabownia [Olszowiec]), korytarz spéjnosci
obszaréw chronionych

3 Park Krajobrazowy Cysterskie Kompozycje Krajobrazowe Rud Wielkich 0,09 1,7
Park Krajobrazowy Cysterskie Kompozycje Krajobrazowe Rud Wielkich 3,62 88,3
korytarze ornitologiczne Zbiornik Goczatkowicki - Zbiornik Rybnicki

, : 0,22 54

6 (przystanek posredni)

korytarz ornitologiczny Zbiornik Dzierzno Duze — Zbiornik Rybnicki 3,88 94,6

w sgsiedztwie: uzytek ekologiczny Meandry rzeki Rudy, korytarze teriologiczne - obszar weztowy dla
ssakow drapieznych (D/LR) i kopytnych (K/LR) Lasy Rudzkie, korytarz ichtiologiczny rz. Ruda

3.10. Krajobraz i walory krajobrazu. Zabytki

Krajobraz. Krajobraz obszaru miasta, rozumiany jako "postrzegang przez Iludzi przestrzen
zawierajgcg elementy przyrodnicze lub wytwory cywilizacji, uksztattowang w wyniku dziatania
czynnikbw naturalnych Ilub dziatalnosci cziowieka" (art. 2 pkt 16e ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym), prezentuje w przewadze krajobraz kulturowy, antropogeniczny,
uksztattowany w wyniku znacznych zmian w uzytkowaniu terenu, znajdujgcy sie pod wplywem
intensywnej dziatalnosci cztowieka. Niektore fragmenty obszaru miasta prezentujg krajobraz kulturowy
harmonijny lub zdewastowany, cechujgcy sie szczegdlnie chaotyczng, dysharmonijng zabudowa.

Czes¢ obszaru miasta potozona w parku krajobrazowym odznacza sie w miare zréwnowazonym
wspotistnieniem elementéw przyrodniczych i antropogenicznych. Wyjatek stanowig tereny rozwijajgcej
sie zabudowy jednorodzinnej oraz liczne napowietrzne linie elektroenergetyczne, stanowigce element
obcy w krajobrazie (m.in. w obszarze nr 2).

Wedtug Opracowania krajobrazowego wojewodztwa $laskiego dla potrzeb Opracowania
ekofizjograficznego do zmiany planu zagospodarowania przestrzennego wojewoddztwa $lgskiego
(2013 r.), obszary nr 1 i 6 (Stodoty) znajdujg sie na styku zréznicowanych typoéw krajobrazu:
krajobrazu wyjatkowego (krajobraz pocysterski w rejonie Stodét, zwigzany z kompozycijg krajobrazowag
zespotu klasztornego w Rudach [krajobrazy wyjgtkowe — krajobrazy zachowane w stopniu dobrym,
charakteryzujgce sie wysokim stopniem naturalnosci i réznorodnosci, obecnoscig otwartych
przestrzeni, posiadajgce wysokos¢ wartos¢ uzytkowag, informacyjng, symboliczng, estetyczng
i emocjonalng) oraz krajobrazu typowego, przecietnego i zdegradowanego. Pozostate obszary zmiany
studium cechujg sie krajobrazem przecietnym, potozonym na styku z krajobrazem zdegradowanym
(wtym obszary 2 i 3 lezace w rejonach zabudowy Grabowni i Orzepowic, stanowigcych ,obszar
zywiotowej suburbanizacji” [podobnie jak rejon zabudowy Stodoéf]).

Pétnocng cze$é obszaru nr 4, wzdtuz ul. Zorskiej, cechuje chaotyczne, kontrastowe sgsiedztwo
niskiej zabudowy mieszkaniowe]j jednorodzinnej z wyzszg zabudowg handlowo-ustugowg i biurowg
(obserwuije sie stopniowg zmiane funkcji budynkéw jednorodzinnych z mieszkalnej na ustugows).

Dotychczas nie sporzgdzono audytu krajobrazowego, o ktérym mowa w ustawie z dnia
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24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektérych ustaw w zwigzku ze wzmocnieniem narzedzi ochrony
krajobrazu (audyt nalezato sporzgdzic do 2018 r.). Do sporzadzania audytu krajobrazowego
wojewodztwa $lgskiego przystgpiono w 2019 r. (Uchwata Nr 1769/60/V1/2019 Zarzadu Wojewddztwa
Slgskiego z dnia 8 sierpnia 2019 r.).

Zabytki. W Rybniku wystepujg dwie formy ochrony zabytkéw: wpis do rejestru zabytkéw oraz
ustalenia ochrony w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego. W rejestrze zabytkow
znajduje sie kilkadziesigt wpiséw dotyczacych zrdéznicowanych rodzajowo obiektow. W obrebie
obszaréw zmiany studium jest jeden obiekt wpisany do rejestru zabytkéw — w obszarze nr 1 (Stodoty,
ul. Rudzka — Stalowa) znajduje sie dwor pocysterski (catos$¢ obiektu i najblizsze otoczenie [pow. okoto
0,15 ha]) z 1736 r., przy ul. Stalowej 5, nr rejestru A/603/66, data wpisu do rejestru — 17.03.1966 r.).

Ponadto, w obszarze nr 1, na potudniowo-zachodnim skraju obszaru (skrzyzowanie ul. Rudzkiej
i Stalowej) usytuowane sg dwa obiekty zabytkowe ujete w gminnej ewidencji zabytkow (Zarzgdzenie
Nr 65/2016 Prezydenta Miasta Rybnika z dnia 2 lutego 2016 r. w sprawie przyjecia gminnej ewidenc;ji
zabytkow dla Miasta Rybnika): remiza strazacka z lat 1940-42 i krzyz kamienny kapliczkowy z 1891 r.,
dla ktérych ochrone ustalono w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego (MPZP 54-11).
W planie miejscowym ustalono zasady ochrony konserwatorskiej dla tych obiektéw zabytkowych,
a takze wyznaczono strefe ochrony konserwatorskiej wokot dworu pocysterskiego (pow. 0,44 ha)
i ustalono zasady ochrony konserwatorskiej w tej strefie.

W Rybniku brak jest stanowisk archeologicznych wpisanych do rejestru zabytkéw; na obszarze
miasta znajduje sie kilkadziesigt stanowisk archeologicznych, sposréd ktérych dwa stanowiska,
stwierdzone w ramach "Badan powierzchniowych w Parku Krajobrazowym Cysterskie Kompozycje
Krajobrazowe Rud Wielkich" z 1994 r., potozone sg czesciowo w obszarze nr 2: StA56 (Grabownia,
epoka kamienia, pradzieje, sredniowiecze, okres nowozytny, materialy krzemienne, ceramika) oraz
StA57 (Grabownia, epoka kamienia, materiaty krzemienne).

Obszary zmiany nr 3 — 6 nie obejmujg terendw i obiektdw chronionych ze wzgledu na wartosci
zabytkowe i dziedzictwo kulturowe.

3.11. Problemy ochrony srodowiska

W prognozie do projektu studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
miasta Rybnika z 2016 r. okreslono nastepujgce podstawowe problemy ochrony srodowiska
dotyczgce obszaru catego miasta: - zla jakos¢ powietrza atmosferycznego (wysokie stezenie pytu
PM10 i PM 2,5 oraz benzo(a)pirenu w wyniku niskiej emisji, a takze zanieczyszczen z ruchu
drogowego; - szkodliwe wptywy dziatalnosci gérniczej, gospodarowanie odpadami wydobywczymi
(degradacja powierzchni ziemi), wylgczenie z mozliwosci przyrodniczego Ilub uzytkowego
wykorzystania terendw niekorzystnie przeksztatconych; - zagrozenie powodziowe i podtopieniami,
brak dostatecznej infrastruktury przeciwpowodziowej; - ochrona ciggtosci systemu przyrodniczego,
w tym Korytarzy ekologicznych, zagrozenie dla réznorodnosci biologicznej, niewtasciwy zakres
ochrony w stosunku do niektérych obszarow chronionych (utrata waloréw przyrodniczych) oraz - niska
jakos¢ wod  podziemnych i powierzchniowych, duze zagrozenie woéd podziemnych na
zanieczyszczenie z powierzchni terenu, brak systemu kanalizacji zbiorowej w niektérych dzielnicach
w rejonie wystepowania znacznych zasobéw wéd podziemnych narazonych na zanieczyszczenie.

W poszczegdlnych obszarach objetych zmiang studium wystepujg wszystkie (zta jakos¢
powietrza) lub tylko niektére z wyzej wymienionych problemdéw ochrony srodowiska, rézna jest tez
istotnos¢ tych probleméw w poszczegdlnych obszarach:

. zta jakos¢ powietrza atmosferycznego (wysokie stezenie pytu PM 10 i PM 2,5 oraz
benzo(a)pirenu — wszystkie obszary zmiany studium

. szkodliwe wptywy dziatalnosci gorniczej — obszary nr4 i 5
. zagrozenie powodziowe i podtopieniami — obszary nr1,2i 6

. ochrona ciggtosci systemu przyrodniczego, w tym korytarzy ekologicznych — obszary nr1,2i 6
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. niska jako$¢ wod podziemnych i powierzchniowych, duze zagrozenie wéd podziemnych na
zanieczyszczenie z powierzchni terenu — obszary nr1,2,3,4i 6

. brak systemu kanalizacji zbiorowej, w tym w rejonie wystepowania znacznych zasobéw wad
podziemnych narazonych na zanieczyszczenie — obszary nr 1, 2 i 6

Problem ztej jakosci powietrza dotyczy wszystkich obszarow zmiany studium. Pozostate
problemy w réznym stopniu sg istotne w poszczegdlnych obszarach zmiany studium: szkodliwe
wplywy dziatalnosci gérniczej dotyczg (w réznym stopniu) obszaréw nr 4 i 5. Zagrozenie powodziowe
i podtopieniami jest istotne dla obszardéw nr 1 i 6, a takze obszaru nr 2. Problem ochrony ciggtosci
systemu przyrodniczego, w tym korytarzy ekologicznych i zagrozenie dla réznorodnosci biologicznej
dotyczy gtdéwnie obszaréow nr 2 i 6, w pewnym stopniu - takze obszaru nr 1. Problem niskiej jakosci
wod podziemnych i powierzchniowych oraz duze zagrozenie wod podziemnych na zanieczyszczenie
z powierzchni terenu, dotykajgcy wiekszosci obszaréw zmiany studium, jest szczegdlnie wazny
w obrebie obszaréw nr 1, 2 i 6, gdzie brak jest systemu kanalizacji zbiorowej.

Ponizej szerzej omowiono niektdére problemy ochrony srodowiska, szczegodlnie istotne dla
niektérych obszarow zmiany studium lub majgce znaczenie ze wzgledu na zagadnienia zwigzane
z regulacjami prawnymi odnoszgcymi sie do tych probleméw.

Zta jakos¢ powietrza. Podstawowym problemem ochrony srodowiska na obszarze miasta jest zla
jakos¢ powietrza atmosferycznego. Problem niskiej jakosci powietrza (w szczegolnosci mozliwosé
ograniczenia niskiej emisiji) tylko w niewielkim stopniu jest zalezny od kierunkoéw polityki przestrzenne;j.
Podstawowe znaczenie dla ograniczenia niskiej emisji majg mechanizmy prawne i ekonomiczne
eliminujgce paliwa niskiej jakosci i kotly niespetniajgce ustalonych parametréow emisji.

W 2017 r. przyjeto wojewddzki Program ochrony powietrza (uchwata Sejmiku Wojewodztwa
Slgskiego nr V/47/5/2017 z dnia 18 grudnia 2017), majacy na celu opracowanie dziatan naprawczych,
ktorych realizacja powinna doprowadzi¢ do poprawy jakosci powietrza (ograniczenia niekorzystnego
wpltywu zanieczyszczen powietrza na zdrowie i zycie mieszkancow). Dziatania naprawcze obejmuja:
zastgpienie niskosprawnych urzgdzeh grzewczych siecig cieptowniczg lub urzgdzeniami opalanymi
gazem, olejem, ogrzewaniem elektrycznym badZz urzgdzeniami spetniajgcymi minimum wymogi
jakosciowe dla urzgdzen na paliwa state, ktére zostaty okreslone w normie PN-EN 303-5:2012 oraz
ograniczenie strat ciepta poprzez termomodernizacje obiektéw ogrzewanych w sposéb indywidualny.

Wprowadzono zakaz (od wrzesnia 2017 r.) spalania w gospodarstwach domowych paliw
najgorszej jakosci (w tym mutdéw, flotokoncentratéw, wegla brunatnego) oraz ustalono obowigzek
wymiany palenisk weglowych na piece spetniajgce wymagania klasy 5, sukcesywnie, w ciggu 10 lat -
do 2026 roku (Uchwata nr V/36/1/2017 Sejmiku Wojewddztwa Slgskiego z dnia 7 kwietnia 2017 r.
w sprawie wprowadzenia na obszarze wojewodztwa Slgskiego ograniczen w zakresie eksploatacji
instalacji, w ktérych nastepuje spalanie paliw).

Miasto dysponuje programami: ,Plan Gospodarki Niskoemisyjnej dla Miasta Rybnika” (uchwata
nr 137/X1/2015 Rady Miasta Rybnika z dnia 18 czerwca 2015 r. [aktualizowany corocznie]) - plan
wyznacza gtéwne kierunki dziatan prowadzace do poprawy ochrony powietrza (m.in. ograniczenie
emisji pytdw i gazow cieplarnianych z instalacji wykorzystywanych na terenie miasta, a takze emis;ji
pochodzacej z transportu), zwiekszenia efektywnosci energetycznej oraz ograniczenia emis;ji
zanieczyszczen, w tym rowniez gazow cieplarnianych w perspektywie roku 2030, a takze ,,Gminny
Program Niskoemisyjny Miasta Rybnika” (Uchwata nr 382/XXIl/2020 Rady Miasta Rybnika z dnia
21 maja 2020 r.) - celem programu jest stworzenie warunkow i podjecie dziatan w celu ograniczenia
emisji zanieczyszczen i poprawy jakosci powietrza w Rybniku, w szczegdolnosci w zakresie
zmniejszenia poziomu ubdstwa energetycznego.

Szkodliwe wplywy dzialalnosci gorniczej. Obszary nr 4 i 5, polozone w terenie gérniczym
Chwatowice 1, sg narazone - w réznym stopniu - na szkodliwe wptywy istniejgcej i planowanej
dziatalnosci gorniczej, jednak nie dotyczy¢ ich bedg wplywy w znacznej skali (1V i V kategorii).

Zwarta zabudowa mieszkaniowa oraz kompleks zaktadéw przemystowych i ustugowych
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Zlokalizowane w obszarze nr 4 sg chronione przed nadmiernymi skutkami podziemnej eksploatacji
gorniczej filarem ochronnym zatwierdzonym przez Okregowy Urzad Goérniczy w Rybniku decyzjami
z 1975 r. i 1987 r. Filar ochronny w granicach obszaru nr 4 obejmuje teren o pow. 43,3 ha (87% pow.
obszaru nr 4). W obszarze zmiany nr 5 istniat filar ochronny dla (bylej) oczyszczalni $ciekow
w Chwatowicach (zatwierdzony w 1996 r.), obejmujacy teren o pow. 1,42 ha (24% pow. obszaru nr 5).

Zgodnie z informacjg przekazang przez przedsiebiorce goérniczego (pismo Polskiej Grupy
Gorniczej S.A. Oddziat KWK ROW z dnia 27.12.2019 r., znak 71/MGM-C/JK/41/34239/19), zmieniong
pismem z lutego 2021 r. (znak 71/MGM-C/JK/12/7437/21) w obszarze nr 4 eksploatacja wegla
kamiennego moze wywotaé wplywy od 0 do Il kategorii szk6d goérniczych przy prognozowanych
maksymalnych osiadaniach ~0,5 m, w obszarze nr 5 eksploatacja ta moze wywotaé wptywy réwniez
do Il kategorii szkdd gérniczych, jednak przy wiekszych maksymalnych osiadaniach ~1,5 m. Analiza
zasiegu wplywow eksploatacji na podstawie mapy sytuacyjno-wysokosciowej powierzchni Oddziatu
KWK ROW Ruch ,Chwatowice” (skala 1: 5000), wykazata, ze: w obszarze nr 4 zasieg szkodliwych
wpltywow eksploataciji gorniczej bedzie niewielki — dotyczy tylko potudniowego fragmentu obszaru o
pow. 3,93 ha (niespetna 8% pow. obszaru), a zdecydowana wiekszos¢ tego fragmentu obszaru nr 4
znajdowac sie bedzie w zasiegu | kategorii szkdd gorniczych (pow. 3,23 ha), pozostata czes¢ (pow.
0,70 ha) — w zasiegu |l kategorii szkdd gorniczych, a jedynie teren o nieistotnej powierzchni — w
zasiegu lll kategorii. Osiadania terenu od 0,02 do 0,5 m dotyczy¢ beda potudniowego fragmentu
obszaru o pow. 2,19 ha (4,4% pow. obszaru). Zdecydowana wiekszos¢ obszaru nr 4 (pow. 43,3 ha,
87% pow.) jest chroniona filarem ochronnym przed szkodliwymi wptywami dziatalnosci gornicze;j.

Powazniejsze wptywy eksploatacji gorniczej dotyczy¢ bedg obszaru nr 5 - w zasiegu tych
wptywow (Il i 11l kategorii szkéd gorniczych) znajduje sie niemal caty obszar: w Srodkowej i potnocnej
czesci (pow. 4,97 ha, ponad 82% pow. obszaru) ujawnig sie wpltywy |l kategorii, w cze$ci potudniowe;j
(0,94 ha, blisko 16% pow. obszaru) — wpltywy Il kategorii szkdéd gorniczych. W wigkszej czesci
obszaru nr 5 (pow. 4,89 ha, 81% pow. obszaru) prognozuje sie wystgpienie osiadan terenu do 1 m,
we fragmencie potnocnym obszaru (2,25 ha, 37% pow.) wystgpia osiadania ponizej 0,5 m. W
potudniowej czesci obszaru nr 5 obnizenia terenu moga siegna¢ ponad 1 m (1,14 ha, blisko 19% pow.
obszaru). Szkodliwe wptywy dziatalnosci gorniczej mogg negatywnie wplywaé na stan infrastruktury
drogowej i technicznej.

Poktady wegla w obszarze gérniczym Chwatowice 1 nie wykazujg sklonnosci do tgpan; nie
wystgpig deformacje nieciggte typu progéw (dotychczas zjawiska te nie wystepowaly w rejonie
obszaréw nr 4 i 5).

Zagrozenie powodziowe i podtopieniami. Zgodnie z Planem zarzadzania ryzykiem powodziowym
dla obszaru dorzecza Odry (Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. [Dz. U.
z 2016 r. poz. 1938]), w Rybniku, wg zintegrowanego poziomu ryzyka (powodziowego), wystepuje
najnizszy - podwyzszony poziom ryzyka (ryzyko umiarkowane). Obszary nr 1 i 6, w dolinie Rudy,
znajdujg sie czesciowo (w tym 25% pow. obszaru nr 6) na obszarze narazonym na niebezpieczenstwo
powodzi, na ktérym prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest niskie i wynosi 0,2% (raz na
500 lat) - lezg poza obszarami szczegolnego zagrozenia powodzig. Na obszarach tych nie obowigzujg
ograniczenia i zakazy w uzytkowaniu terendéw.

W Planie zarzadzania ryzykiem powodziowym nie przewidziano na obszarze Rybnika
strategicznych inwestycji technicznych, planowanych do realizacji w latach 2016 — 2021; plan okresla
strategiczne inwestycje nietechniczne w regionie wodnym Goérnej Odry, w tym: ,ochrona i zwiekszanie
retencji na obszarach zurbanizowanych, opracowywanie instrukcji zabezpieczania i postepowania
w czasie powodzi dla obiektéw prywatnych i publicznych oraz zagrazajgcych $srodowisku w przypadku
wystgpienia powodzi, a takze opracowanie Katalogu Dobrych Praktyk w zakresie planowania
i zagospodarowania przestrzennego oraz projektowania inzynieryjnego”.

Obszary nr 1 i 6 narazone sg na potencjalne, katastrofalne zalanie w przypadku awarii zapory
czotowej Zbiornika Rybnickiego. Wedtug Ekspertyzy hydrotechnicznej dla obszaru miasta Rybnika
z 1997 r. ,obszar zagrozony zalaniem w przypadku awarii zapory Zbiornika Rybnickiego obejmuje
wschodnig czes¢ Stoddt, wystgpienie fali awaryjnej spowodowatoby duze straty materialne
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i zagrozenie zycia mieszkancow”. Na zagrozenie to wskazuje rowniez ,Ocena stanu bezpieczenstwa
przeciwpozarowego i zabezpieczenia przeciwpowodziowego Miasta Rybnika w 2019 roku (Uchwata
nr 336/XX/2020 Rady Miasta Rybnika z dnia 12 marca 2020 r.) - ,zagrozenie powodziowe
(katastrofalne) jest takze mozliwe w przypadku istotnego przerwania ciggtosci konstrukcji zapory
czotowej Zalewu Rybnickiego — w odniesieniu do rejondw potozonych ponizej tej zapory (czesé
dzielnicy Stodoty, dotyczy to gtéwnie ulic Stalowej, Ks. Szramka, Jaworowej, Cisowej i Szerokiej)”.

Jednak na mapach zagrozenia powodziowego nie zaliczono rejonu ponizej zapory czotowej
zbiornika do obszaréw obejmujgcych tereny narazone na zalanie w przypadku uszkodzenia lub
zniszczenia budowli pietrzacej. Stan techniczny zapory jest odpowiedni - zgodnie z Planem
zarzadzania ryzykiem powodziowym (...), zapora czotowa Zbiornika Rybnickiego nie zostata zaliczona
do budowli mogacych zagraza¢ bezpieczenstwu (,Raport o stanie bezpieczehstwa budowli
pietrzacych wode w Polsce wedtug stanu na 31 grudnia 2013 r.”).

Zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 20 kwietnia 2007 r. w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budowle hydrotechniczne i ich usytuowanie (Dz. U. z 2007 r.
Nr 86, poz. 579), dla budowli pietrzgcej o wysokosci pietrzenia przekraczajgcej 2,0 m lub tworzacej
pojemnos¢ wiekszg niz 0,2 min m* wody okresla sie przebieg i zasieg fali wezbraniowej wywotanej
zniszczeniem lub uszkodzeniem tej budowli; dla dolin i obszaréw, na ktérych fala wezbraniowa moze
spowodowaé zagrozenie zycia lub straty w $rodowisku nalezy wykona¢ zabezpieczenia chronigce
ludnos¢ oraz - budowle hydrotechniczne powinny by¢ usytuowane i projektowane tak, aby ograniczaty
skutki ewentualnej awarii lub katastrofy budowlanej. Przez analogie — w przypadku istniejgcej budowli
hydrotechnicznej - nalezy przyja¢, ze sytuowanie zabudowy mieszkaniowej, zwtaszcza wielorodzinnej,
na obszarze zagrozonym falg wezbraniowg powinno bra¢ pod uwage ograniczenie skutkow
ewentualnej awarii lub katastrofy budowlane;.

Ponadto, znaczna czes¢ obszarow nr 1, 2 i 6 (a takze fragment obszaru nr 3) jest narazona na
podtopienia.

Ochrona ciaggtosci systemu przyrodniczego, w tym korytarzy ekologicznych. Ochrona prawna,
realizowana poprzez ustanowienie formy ochrony przyrody, ogranicza sie w Rybniku tylko do czesci
cennych przyrodniczo obszaréw. Do istotnych probleméw ochrony srodowiska nalezy zapewnienie
warunkow ochrony i wzbogacania réznorodnosci biologicznej, w tym ochrony korytarzy ekologicznych.
Ochrona ciggtosci systemu przyrodniczego jest szczegdlnie istotna w obszarach zmiany studium nr 1,
2 i 6, potozonych w parku krajobrazowym oraz w obrebie lub w bliskim sgsiedztwie korytarzy
ekologicznych i uzytku ekologicznego Meandry rzeki Rudy (obszary nr 1i 6).

Niska jakosé wod podziemnych i powierzchniowych. Ochrona zasobéw wodnych. Ochrona
zasobow wodnych, w szczegdlnoéci ograniczanie zanieczyszczeh wod powierzchniowych oraz
ochrona Lokalnego Zbiornika Wod Podziemnych nr 345 Rybnik wymaga m.in. rozwoju zbiorowego
systemu gospodarki wodno-$ciekowej w Stodotach (obszar nr 1 i 6) oraz w Grabowni (obszar nr 2).

3.12. Potencjalne zmiany stanu srodowiska w przypadku braku realizacji
projektowanego dokumentu

Prognoza potencjalnych zmian stanu srodowiska w przypadku braku realizacji projektowanej
zmiany studium powinna uwzgledniaé zmiany, jakie mogg nastepowac¢ w wyniku realizacji aktualnie
obowigzujgcych dokumentow planistycznych - studium i planéw miejscowych. Zmiany w Srodowisku
mogg nastepowac rowniez w wyniku utrzymania dotychczasowych sposobow uzytkowania terenow,
bez podejmowania przedsiewzie¢ wynikajgcych z planow miejscowych.

W przypadku wiekszosci obszaréw objetych zmiang studium, z wyjatkiem obszaru nr 6
i czesciowo obszaru nr 2, realizacja projektowanego dokumentu nie wptynie znaczgco na zwiekszenie
presji na srodowisko.

Zmiany w obszarze nr 1 w przypadku dotychczasowego uzytkowania terenéw moga prowadzié
do dalszej degradacji zabytkowego dworu pocysterskiego; w przypadku realizacji ustaleh planu
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miejscowego moze nastgpi¢ rozwdj funkcji ustugowych w potudniowej czesci obszaru, w tym nadanie
nowych funkcji ustugowych budynkowi dworu pocysterskiego oraz rozwdj funkcji sportu i rekreacji
w czesci potnocnej, w zakresie dopuszczonym przez plan miejscowy. Moze to spowodowac niewielkie
ograniczenie powierzchni biologicznie czynnej i wzrost emisji zanieczyszczen do srodowiska.

Zmiany w obszarze nr 2 polega¢ mogg na utrzymaniu dotychczasowego uzytkowania gruntow -
w czesci potnocnej prowadzi¢ bedg do sukcesji roslinnosci lesnej (tereny zieleni nieurzgdzonej),
w czesci potudniowej zaleze¢ bedg od stopnia i rodzaju uzytkowania terendw fgk i pastwisk.
Spodziewac sie mozna poszerzenia terenu obiektéw sportowo-rekreacyjnych i zwigzanej z tym dalszej
modernizacji infrastruktury drogowej i technicznej; w przypadku budowy linii elektroenergetycznej
220 kV w pasie istniejgcej linii 400 kV mogg nastgpi¢ zmiany w uzytkowaniu terendéw w tej czesci
obszaru (m.in. likwidacja zadrzewien) oraz wzrost promieniowania elektromagnetycznego i okresowo
— hatasu. Plany miejscowe przewidujg (formalng) zmiane gruntéw juz zadrzewionych (okreslonych
jako ,przeznaczone do zalesienia”) na tereny lasu.

Zmiany w obszarze nr 3, potozonym w rejonie intensywnie rozwijajgcej sie zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej, polega¢ bedg na dalszym rozwoju fitocenoz krzewiastych
i drzewiastych na terenach porolnych (zieleh nieurzadzona); w przypadku realizacji ustalen planu
miejscowego moze nastgpi¢ przeksztatcenie tych zbiorowisk w kierunku zieleni urzgdzonej; rozwijac
sie bedzie uktad drogowy (wtym budowa drogi klasy lokalnej) i sie¢ infrastruktury technicznej,
powodujgca ograniczenie powierzchni biologicznie czynnej.

Dominujgcym przeznaczeniem terendw w obszarze nr 4 sg wg ustalen planéw miejscowych
tereny obiektéw produkcyjnych, sktadéw i magazynéw, zabudowy ustugowej i ustugowo-produkcyjnej,
w tym wielkopowierzchniowych obiektéw handlowych, zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
i mieszkaniowo-ustugowej, a takze tereny drog publicznych i wewnetrznych. Procesy zmian na juz
silnie zurbanizowanym obszarze, polega¢ bedg na dalszym ograniczaniu powierzchni biologicznie
czynnej poprzez rozwoj zabudowy na dotychczas niezabudowanych terenach, na zmianach funkgc;ji
istniejgcej zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej na funkcje ustugowe oraz na wzroscie emisji
do $rodowisk. Na niewielkg skale, ograniczone tylko do potudniowego fragmentu obszaru, wystgpig
skutki eksploatacji wegla kamiennego.

Zmiany w obszarze nr 5, niezaleznie od realizacji ustalen planu miejscowego, przewidujgcego
dla wiekszosci terendw przeznaczenie ,zielen nieurzgdzona”, polegac bedg - w przypadku catkowitego
zaprzestania uprawiania gruntéw rolnych - na sukces;ji roslinnosci krzewiastej i drzew na gruntach
porolnych. Niekorzystne zmiany w $rodowisku, gtéwnie w potudniowej czesci obszaru, wystgpig
réowniez na skutek eksploatacji wegla kamiennego (osiadania terenu do 3 m), co wplynie na
przeksztatcenie stosunkéw wodnych (okresowe podtapianie terenu). W przypadku realizacji
planowanej drogi zbiorczej (obwodnicy Chwatowic), stanowigcej zachodnig granice obszaru nr 5,
nastgpig zmiany w uksztattowaniu terenu oraz wzrost emisji zanieczyszczen do $rodowiska (hatasu
i zanieczyszczenia powietrza).

Zmiany w obszarze nr 6 - w przypadku braku zmian w uzytkowaniu terenéw - polega¢ bedg na
stopniowym procesie przeksztalcania sie terenu opuszczonego parkuru w kierunku sukces;ji
ekologicznej, prowadzacej do rozwoju fitocenoz krzewiastych i drzewiastych. W przypadku realizaciji
ustalen planu miejscowego, obszar - w skrajnym przypadku rowniez z wylesieniem gruntéw lesnych -
bedzie petni¢ funkcje sportu i rekreacji z dopuszczalng realizacjg obiektow kubaturowych. Spowoduje
to, zwtaszcza likwidacja gruntéw le$nych, zubozenie réznorodnosci biologicznej, ograniczenie
powierzchni biologicznie czynnej i wzrost obcigzenia sSrodowiska réznego rodzaju emisjami.
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4. Cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu
miedzynarodowym i krajowym, istotne z punktu widzenia
studium i jego zmiany oraz sposéb ich uwzglednienia

W zwigzku z ograniczonym zakresem zmian w studium, w tym zachowanie dotychczas
sformutowanych celéw i zasad ochrony srodowiska, sposdb i zakres uwzglednienia celéw ochrony
srodowiska ustanowionych na szczeblu miedzynarodowym - wspolnotowym i krajowym odniesiono do
ustalen obowigzujgcego studium. Wyboru dokumentéw miedzynarodowych i krajowych dokonano na
podstawie zidentyfikowanych istotnych probleméw ochrony srodowiska w miescie, celéw ochrony
srodowiska oraz ustalen studium i ich potencjalnych skutkéw srodowiskowych.

Pod uwage wzieto nastepujgce strategiczne i programowe dokumenty miedzynarodowe -
wspolnotowe oraz krajowe:

DOKUMENTY MIEDZYNARODOWE - WSPOLNOTOWE

Program dziatan na rzecz $rodowiska i klimatu (LIFE). Rozporzgdzenie Parlamentu
1 Europejskiego i Rady (UE) Nr 1293/2013 z dnia 11 grudnia 2013 r. w sprawie ustanowienia
programu dziatan na rzecz srodowiska i klimatu (i uchylajgce rozporzadzenia (WE) nr 614/2007)

wspieranie przejscia w kierunku gospodarki efektywnie korzystajacej z zasobdéw, niskoemisyjnej i odpornej na
zmiany klimatu, ochrona i poprawa jakosci $rodowiska oraz zatrzymywanie i odwrdcenie procesu utraty
ré6znorodnosci, w tym wspieranie sieci Natura 2000 i przeciwdziatanie degradacji ekosystemoéw - podprogram
dziatan na rzecz s$rodowiska (ochrona $rodowiska i efektywne gospodarowanie zasobami, przyroda
i r6znorodnos¢ biologiczna) i podprogram dziatan na rzecz klimatu (tagodzenie skutkow zmiany klimatu,
dostosowanie sie do skutkéw zmiany klimatu)

Program dziatan w zakresie $rodowiska do 2020 r. - "Dobra jakos$¢ zycia z uwzglednieniem
2 ograniczen naszej planety" (Decyzja Parlamentu Europejskiego i Rady Nr 1386/2013/UE z dnia
20 listopada 2013 r. w sprawie ogdlnego unijnego programu dziatan do 2020 r.)

adaptacja do zmian klimatu, powigzana z aspektami srodowiskowymi (ochrona gleby, zréwnowazone $rodowisko
miejskie i zrownowazona ochrona wodd) - ochrona, zachowanie i poprawa kapitatu naturalnego Unii i jej
przeksztatlcenie w zasobooszczedng, zielong i konkurencyjng gospodarke niskoemisyjng, ochrona obywateli przed
zwigzanymi ze S$rodowiskiem presjami i zagrozeniami dla zdrowia i dobrostanu, zabezpieczenie inwestycji
ekologicznych i wspieranie zréwnowazonych miast

Odnowiona strategia UE dotyczgca trwatego rozwoju (w wersji przyjetej przez Rade Europejska
w dniach 15-16 czerwca 2006 r.)

zapewni¢ pokoleniom obecnym i przysztym staty wzrost jakosci zycia przez tworzenie spotecznosci opartych na
zasadach trwatego rozwoju, wydajnie gospodarujgcych zasobami i z nich korzystajgcych; cele gtéwne: ochrona
Srodowiska naturalnego, sprawiedliwo$¢ i spojnos¢ spoteczna, dobrobyt gospodarczy; zmiany klimatu i czysta
energia - ograniczy¢ zmiany klimatu oraz ich koszty i negatywne skutki, obcigzajgce spoteczenstwo i srodowisko
naturalne; zrownowazony transport - dopilnowaé, by systemy transportowe spetniaty gospodarcze, spoteczne i
dotyczace $rodowiska potrzeby spoteczenstwa, minimalizujgc ich niepozgdany wptyw na gospodarke,
spoteczenstwo i s$rodowisko naturalne; ochrona zasobow naturalnych i gospodarowanie nimi - poprawi¢
gospodarowanie zasobami naturalnymi oraz unika¢ ich nadmiernej eksploatacji; zdrowie publiczne - promowac
zdrowie publiczne na réwnych warunkach oraz poprawia¢ ochrone przed zagrozeniami dla zdrowia; integracja
spofeczna, demografia i migracja - stworzy¢ zintegrowane spofeczenstwo dzieki uwzglednianiu solidarnosci
wewnatrz- i miedzypokoleniowej oraz zapewni¢ obywatelom stabilng jako$¢ zycia

3

Europa 2020. Strategia na rzecz inteligentnego i zrownowazonego rozwoju sprzyjajacego

4 wigczeniu spotecznemu (zatwierdzona przez Rade Europejskg 17 czerwca 2010 r.)

obszary priorytetowe: wzrost inteligentny, wzrost zrbwnowazony, wzrost sprzyjajgcy wigczeniu spotecznemu; cele
gtéwne: osiggniecie wskaznika zatrudnienia na poziomie 75%, poprawa warunkéw prowadzenia dziatalnosci
badawczo-rozwojowej, zmniejszenie gazoéw cieplarnianych o 20%, podniesienie poziomu wyksztatcenia,
wspieranie witgczenia spotecznego zwlaszcza przez ograniczanie ubostwa

Dyrektywa Rady 92/43 EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk naturalnych oraz

5 dzikiej fauny i flory (Dyrektywa Siedliskowa)

zachowanie siedlisk naturalnych i gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty w stanie)
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sprzyjajacym ochronie lub dla odtworzenia takiego stanu; zapewnienie réznorodnosci biologicznej poprzez
ochrone siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory na europejskim terytorium Panstw Cztonkowskich,
zachowanie lub odtworzenie, we wtasciwym stanie ochrony, siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw dzikiej fauny
i flory waznych dla Wspdinoty

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie

6 ochrony dzikiego ptactwa (Dyrektywa Ptasia)

zachowanie lub przywrdcenie wystarczajgcej réznorodnoséci i obszaru naturalnych siedlisk gatunkéw; ochrona,
zachowanie i przywracanie biotopéw (w tym zniszczonych) i naturalnych siedlisk, tworzenie biotopow

7 Europejska Konwencja Krajobrazowa (Florencja, 2000 r.), ratyfikowana przez Polske w 2004 r.

promowanie dziatan na rzecz krajobrazu, jego ochrony, zarzadzania i planowania oraz organizowanie europejskiej
wspotpracy w tym zakresie; prawne uznanie krajobrazéw jako istotnego komponentu otoczenia ludzi, jako
wyrazenia dzielonej przez nie réznorodnosci kulturowej i przyrodniczej oraz podstawy ich tozsamosci;
ustanowienie i wdrozenie polityki w zakresie krajobrazu ukierunkowanej na ochrone, gospodarke i planowanie
krajobrazu; zintegrowanie krajobrazu z politykg w zakresie planowania regionalnego i urbanistycznego oraz
politykg kulturalng, sSrodowiskowa, rolng, spoteczng i gospodarczg

Dyrektywa 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r.
8 ustanawiajgca ramy wspélnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej - Ramowa Dyrektywa
Wodna

ochrona i poprawa jakosci wody - powstrzymac¢ pogarszanie sie stanu wod i osiggniecie dobrego stanu
europejskich rzek, jezior i wéd podziemnych do 2015 r.; ochrona wszystkich wdd; przywrdcenie ekosystemow,
w tych czesciach wod i w ich poblizu, zmniejszenie poziomu zanieczyszczenia czesci wod, zapewnienie
zrownowazonego wykorzystania wod przez osoby fizyczne i przedsiebiorstwa

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/50/WE z dnia 21 maja 2008 r. w sprawie

0 jakosci powietrza i czystszego powietrza dla Europy

zdefiniowanie i okreslenie celéw dotyczacych jakosci powietrza, wyznaczonych w taki sposob, aby unikag,
zapobiega¢ lub ogranicza¢ szkodliwe oddziatywanie na zdrowie ludzi i Srodowisko; ustanawia $rodki majace na
celu ocene jakosci powietrza, utrzymanie jakosci powietrza i jej poprawe

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/28/WE z dnia 23 kwietnia 2009 r. w sprawie

10 promowania stosowania energii ze zrédet odnawialnych (...)

ustanawia wspoélne ramy dla promowania energii ze zrédet odnawialnych, okre$la obowigzkowe krajowe cele
ogolne w odniesieniu do catkowitego udziatu energii ze zrodet odnawialnych w koricowym zuzyciu energii brutto
i w odniesieniu do udziatu energii ze zrédet odnawialnych w transporcie

DOKUMENTY KRAJOWE

Strategia Rozwoju Kraju 2020 (Uchwata Nr 157 Rady Ministrow z dnia 25 wrzes$nia 2012 r., M.P.
z 2012 r. poz. 882)

wzmocnienie i wykorzystanie gospodarczych, spotecznych i instytucjonalnych potencjatéw zapewniajgcych
szybszy i zrownowazony rozwdj kraju oraz poprawe jakosci zycia ludnosci; w tym: zapewnienie fadu
przestrzennego, zwiekszenie bezpieczehstwa obywatela, zwigkszenie produktywnosci gospodarki, wzrost udziatu
przemystéw i ustug Srednio i wysoko zaawansowanych technologicznie, poprawa warunkéw ramowych dla
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, bezpieczenstwo energetyczne i srodowisko (racjonalne gospodarowanie
zasobami, poprawa efektywnosci energetycznej, zwiekszenie dywersyfikacji dostaw paliw i energii, poprawa stanu
srodowiska, adaptacja do zmian klimatu, zwiekszenie efektywnosci transportu

11

Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030 (Uchwata Nr 239 Rady Ministrow,
z dnia 13 grudnia 2011 r., M.P. z 2012, poz. 252) — uchylona z dniem 13.11.2020 r.

efektywne wykorzystanie przestrzeni i jej zréznicowanych potencjatdw rozwojowych do osiaggniecia ogolnych
celéw rozwojowych: konkurencyjnosci, zwigkszenia zatrudnienia i wiekszej sprawnosci panstwa oraz spojnosci
spotecznej, gospodarczej i przestrzennej w diugim okresie; poprawa dostepnosci terytorialnej kraju poprzez
rozwijanie infrastruktury transportowej, przeciwdziatanie fragmentacji przestrzeni przyrodniczej, osiagniecie
i utrzymanie dobrego stanu i potencjatu wéd i zwigzanych z nimi ekosysteméw, zmniejszenie obcigzenia
Srodowiska powodowanego emisjami zanieczyszczen do wod, atmosfery i gleby, zabezpieczenie cennych
gospodarczo zt6z kopalin, ochrona ztdéz kopalin energetycznych, zwigkszenie poziomu zabezpieczenia przed
ekstremalnymi zjawiskami naturalnymi i antropogenicznymi, przywrécenie i utrwalenie tadu przestrzennego

Strategiczny plan adaptacji dla sektoréw i obszaréw wrazliwych na zmiany klimatu do roku 2020
13 =z perspektywa do roku 2030 [SPA 2030] (zatgcznik do uchwaty Rady Ministrow z dnia
29 pazdziernika 2013 r.)

12
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cele i kierunki dziatan adaptacyjnych, ktére nalezy podjg¢ do roku 2020 w najbardziej wrazliwych sektorach
i obszarach: gospodarce wodnej, rolnictwie, lesnictwie, réznorodnosci biologicznej i obszarach prawnie
chronionych, zdrowiu, energetyce, budownictwie, transporcie, gospodarce przestrzennej i obszarach
zurbanizowanych; zapewnienie zréwnowazonego rozwoju oraz efektywnego funkcjonowania gospodarki
i spoteczenstwa w warunkach zmian klimatu; zapewnienie bezpieczehnstwa energetycznego i dobrego stanu
Srodowiska, rozwdj transportu w warunkach zmian klimatu, zapewnienie zrbwnowazonego rozwoju regionalnego i
lokalnego z uwzglednieniem zmian klimatu, stymulowanie innowacji sprzyjajgcych adaptacji do zmian klimatu,
ksztattowanie postaw spotecznych sprzyjajgcych adaptacji do zmian klimatu

Krajowa strategia ochrony i zrbwnowazonego uzytkowania réoznorodnosci biologicznej (Uchwata
Nr 270/2007 Rady Ministrow z dnia 26 pazdziernika 2007 r.)

zachowanie bogactwa réznorodnosci biologicznej w skali lokalnej, krajowe;j i globalnej oraz zapewnienie trwatosci i
mozliwosci rozwoju wszystkich poziomow jej organizacji z uwzglednieniem potrzeb rozwoju spoteczno-
gospodarczego Polski oraz konieczno$ci zapewnienia odpowiednich warunkéw zycia i rozwoju spoteczenstwa

14

Strategia Rozwoju Transportu do 2020 r. (z perspektywg do 2030 r. (Uchwata Nr 6 Rady
Ministréw z dnia 22 stycznia 2013 r., M.P. z 2013 r. poz. 75)

zwiekszenie dostepnosci terytorialnej oraz poprawa bezpieczenstwa uczestnikdw ruchu i efektywnosci sektora
transportowego poprzez spoéjny, zrownowazony i przyjazny uzytkownikowi system transportowy w wymiarze
krajowym, europejskim i globalnym; stworzenie zintegrowanego systemu transportowego, ograniczanie
negatywnego wptywu transportu na srodowisko, rozwijanie i integrowanie systeméw transportu publicznego

15

Strategia Bezpieczenstwo Energetyczne i Srodowisko - perspektywa do 2020 r. (Uchwata Nr 58
Rady Ministrow z dnia 15 kwietnia 2014 r., M.P. z 2014 r. poz. 469)

zrownowazone gospodarowanie zasobami srodowiska (racjonalne i efektywne gospodarowanie zasobami kopalin,
gospodarowanie wodami dla ochrony przed powodzig, susza i deficytem wody, poprawa stanu Srodowiska,
zachowanie bogactwa rdéznorodnosci biologicznej, uporzgdkowanie zarzadzania przestrzenig), zapewnienie
gospodarce krajowej bezpiecznego i konkurencyjnego zaopatrzenia w energie

16

Strategia Rozwoju Kapitatu Ludzkiego 2020 (Uchwata nr 104 Rady Ministréw z dnia 18 czerwca
2013 r., M.P. z 2013 r. poz. 640)

wzrost zatrudnienia, wydtuzenie okresu aktywnosci zawodowej i zapewnienie lepszej jakosci funkcjonowania oséb
starszych, poprawa sytuacji oséb i grup zagrozonych wykluczeniem spotecznym, poprawa zdrowia obywateli oraz
efektywnosci systemu opieki zdrowotnej

17

18  |Dtlugookresowa Strategia Rozwoju Kraju, Polska 2030, Trzecia fala nowoczesnosci, 2013

wspieranie prorozwojowej alokacji zasobéw w gospodarce, poprawa dostepnosci i jakosci edukacji na wszystkich
etapach oraz podniesienie konkurencyjnosci nauki, wzrost wydajnosci i konkurencyjnosci gospodarki, zapewnienie
bezpieczenstwa energetycznego oraz ochrona i poprawa stanu $rodowiska, wzmocnienie mechanizmow
terytorialnego réwnowazenia rozwoju dla rozwijania i pelnego wykorzystania potencjatéw regionalnych,
zwiekszenie dostepnosci terytorialnej Polski poprzez utworzenie zréwnowazonego, spojnego i przyjaznego
uzytkownikom systemu transportowego i wzrost spotecznego kapitatu rozwoju

Strategia na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju do roku 2020 (z perspektywg do 2030 r.),

19 Uchwata nr 8 Rady Ministrow z dnia 14 lutego 2017 r., M.P. z 2017 poz. 260

zarzgdzanie zasobami $rodowiska przyrodniczego zapewniajgce ich dobry stan (woda, powietrze, gleby,
réznorodnos¢ biologiczna, krajobraz, zasoby geologiczne, odpady)

Polityka ekologiczna panhstwa 2030 (Uchwata nr 67 Rady Ministrow z dnia 6 wrzesnia 2019 r.,
M.P. 2019 poz. 794)

rozwoj potencjatu $rodowiska na rzecz obywateli i przedsiebiorcéw, poprawa jakosci $rodowiska
i bezpieczenstwa ekologicznego, zréwnowazone gospodarowanie zasobami srodowiska, tagodzenie zmian
klimatu i adaptacja do nich oraz zarzgdzanie ryzykiem klesk zywiotowych

20

Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2030 (Uchwata nr 102 Rady Ministrow z dnia
17 wrzesnia 2019 r., M.P. z 2019 poz. 1060)

racjonalne gospodarowanie przestrzenig i zapewnienie fadu przestrzennego (rewitalizacji i rekultywacji, nadania
nowych funkcji zdegradowanym obszarom miejskim), dostosowanie obszaréw zurbanizowanych do zmian
klimatu i wymogoéw ochrony s$rodowiska, ograniczenie suburbanizacji i przeciwdziatanie dekoncentraciji
osadnictwa, wykorzystania potencjatu OZE, poprawa gospodarowania odpadami i oczyszczania $ciekow

21

Gtéwne cele ochrony Srodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym i krajowym oraz
istotne dla sytuacji miasta cele szczegodtowe dziatah zwigzanych z ochrong srodowiska, w tym takze
odnoszgce sie do zdrowia, warunkow i jakosci zycia ludzi oraz majgcych znaczenie dla srodowiska
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zasad ksztattowania infrastruktury transportowej i gospodarki (cyfry w nawiasach odnoszg sie
do numeracji dokumentéw wspadlnotowych i krajowych, wymienionych w powyzszym zestawieniu, jako
zrodet celow ochrony srodowiska):

Réznorodnos¢ biologiczna, ochrona przyrody (1, 3, 5, 6, 12, 13, 14, 19)

zatrzymywanie i odwrécenie procesu utraty réznorodnosci biologicznej, zachowanie lub wzbogacenie
istniejacych oraz odtworzenie utraconych elementéw réznorodnosci biologicznej

przeciwdziatanie degradacji ekosysteméw i fragmentacji przestrzeni przyrodniczej, ochrona siedlisk
przyrodniczych i gatunkéw, tworzenie obszaréw ochrony, rewitalizacja przyrodnicza

utrzymanie obszaréw wodno-btotnych i ich odtwarzanie wszedzie tam, gdzie jest to mozliwe

zapewnienie trwatosci lasow, zwigkszanie lesisto$ci, prowadzenie zrownowazonej gospodarki lesnej
(w warunkach zmiany klimatu)

Zasoby srodowiska, w tym ztoza kopalin (1, 2, 3, 10, 11, 16, 18, 19, 20, 21)

efektywne i racjonalne gospodarowanie zasobami srodowiska, unikanie ich nadmiernej eksploataciji

zabezpieczenie cennych gospodarczo zt6z kopalin energetycznych, racjonalne i efektywne
gospodarowanie zasobami kopalin, utrzymanie wydobycia wegla na poziomie zapewniajgcym
zaspokojenie zapotrzebowania krajowego (12, 16)

zasobooszczedna gospodarka niskoemisyjna, promowanie energii ze zrodet odnawialnych, wzrost
znaczenia rozproszonych, odnawialnych zrodet energii

Wody (2, 8, 12, 13, 16, 19, 20, 21)

zrownowazona ochrona woéd, zréwnowazone wykorzystanie wod przez osoby fizyczne i przedsiebiorstwa

poprawa jakosci wody - zmniejszenie poziomu zanieczyszczenia czgsci wod, osiggniecie i utrzymanie
dobrego stanu i potencjatu wdd i zwigzanych z nimi ekosystemow

zapewnienie dostepu do czystej wody dla spoteczenstwa i gospodarki, zaopatrzenie w wode
w warunkach ekstremalnych

gospodarowanie wodami dla ochrony przed powodzig, suszg i deficytem wody, zwiekszenie retencji wod
opadowych i retencji wod w dolinach, ze szczegdlnym uwzglednieniem matej retencji w miastach

Klimat i zmiany klimatu. Jakos¢é powietrza, emisje zanieczyszczen (1, 2, 3, 4, 9, 11, 12, 13, 15, 16,
19, 20, 21)

ograniczenie zmian klimatu oraz ich kosztow, fagodzenie skutkdw zmiany klimatu, dostosowanie sie
do skutkdow zmiany klimatu, zmniejszenie emisji gazéw cieplarnianych

zmniejszenie obcigzenia S$rodowiska powodowanego emisjami zanieczyszczen do wod, atmosfery
i gleby

wydzielanie stref o niskiej emisji spalin, o zaostrzonym rezimie wjazdu i parkowania pojazdow

ochrona korytarzy wentylacyjnych

Krajobraz i tad przestrzenny (7, 11, 12, 13, 16, 19, 21)

ochrona, gospodarka i planowanie krajobrazu, w tym w zakresie planowania urbanistycznego

zrownowazony rozwoj osrodkéw miejskich, przeciwdziatanie negatywnym zjawiskom suburbanizaciji,
odbudowa zdolnosci do rozwoju poprzez rewitalizacje zdegradowanych spotecznie, ekonomicznie
i fizycznie obszaréw miejskich

utrzymanie waloréw kulturowych i estetycznych miast oraz ochrona krajobrazu kulturowego i obiektéw
zabytkowych

ochrona istniejgcych i tworzenie nowych terendéw zielonych i wodnych w procesach rewitalizaciji
obszaréw miejskich i poprzemystowych, przywracanie zdegradowanym terenom zieleni i zbiornikom
wodnym ich pierwotnych funkcji

Gospodarka, w tym gospodarka odpadami (11, 16, 18, 19, 21)

zwiekszenie wydajnosci (produktywnosci) i konkurencyjnosci gospodarki, wzrost udziatu przemystéw

36



PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

i ustug srednio i wysoko zaawansowanych technologicznie

. przywrécenie gruntom zdegradowanym lub zdewastowanym wartosci uzytkowych lub przyrodniczych
albo ustanowienie dla nich nowego przeznaczenia terenu, w szczegdlnosci dla terenéw potozonych
w obszarach urbanizacji albo rozwoju

Ksztattowanie infrastruktury transportowej i kanalizacyjnej (3, 11, 12, 13, 15, 18, 21)

. zrownowazony rozwoj infrastruktury transportowej, minimalizowanie niepozgdanego wptywu transportu
na gospodarke, spoteczenstwo i srodowisko

. zwiekszenie efektywnosci transportu, modernizacja i rozbudowa potgczen transportowych, udroznienie
obszarow miejskich

. rozwijanie systemu transportowego obszarow funkcjonalnych miast i jego integracja (m.in. bezkolizyjne
skrzyzowania, obwodnice, transport publiczny)

. rozwijanie i integrowanie systeméw transportu publicznego (tworzenie weztdéw przesiadkowych
transportu kotowego i kolejowego), zwiekszenie mozliwosci przewozu srodkami transportu szynowego

. promowanie komunikacji pieszej i rowerowej

. zabezpieczenie infrastruktury przed nagtymi zalaniami i podtopieniami, w tym rozwdj kanalizacji
opadowej, adaptacja instalacji sanitarnych i sieci kanalizacyjnych do zwiekszonych opadéw nawalnych -
zwiekszenie sprawnosci sieci kanalizacyjnych

Ludnos¢ - zdrowie, warunki i jakos¢ zycia (3, 4, 11, 15, 17, 18)

. poprawa ochrony przed zagrozeniami dla zdrowia, poprawa zdrowia, zapewnienie stabilnej jakosci zycia

. unikanie, zapobieganie lub ograniczanie szkodliwych oddziatywan stanu powietrza na zdrowie ludzi
i Srodowisko, ograniczenie presji wywieranej podczas eksploatacji i magazynowania kopalin

. rozwoj kapitatu ludzkiego, zwiekszenie aktywnosci i mobilnosci zawodowej i przestrzennej, wzrost
zatrudnienia, poprawa warunkoéw prowadzenia dziatalnosci badawczo-rozwojowej

. poprawa sytuacji oséb i grup zagrozonych wykluczeniem spotecznym

. podnoszenie jakosci i dostepnosci ustug publicznych, poprawa dostepnosci i jako$ci edukacji, poprawa
systemu opieki zdrowotnej

Analiza wykazata istotng zbiezno$¢ zasad i zadah zawartych w studium z celami i zadaniami
ochrony srodowiska ustanowionymi na szczeblu wspdlnotowym i krajowym. Dotyczy to m.in. zasad
dotyczgcych przeciwdziataniu zmianom klimatu i dostosowaniu do zagrozen wynikajgcych
z ekstremalnych zjawisk pogodowych (odpornosci na zagrozenia naturalne i utrate bezpieczerstwa
energetycznego, ochrony zasobdw naturalnych - zbéz surowcow energetycznych, koniecznosc
poprawy jakosci powietrza atmosferycznego, ochrony zasobdéw Srodowiska i ich jakosci [wody
podziemne i powierzchniowe]). Koniecznos¢ rozwoju gospodarczego miasta i wzrostu zatrudnienia
wymaga pogodzenia tego rozwoju z potrzebami ochrony srodowiska naturalnego (przyrodniczego,
réoznorodnosci biologicznej oraz walorow krajobrazu).

Ustalenia studium odnoszace sie do celéw ochrony srodowiska ustanowionych w dokumentach
rangi miedzynarodowej i krajowej

RéZnorodnosc¢ biologiczna, ochrona przyrody

- uformowanie struktury przyrodniczej miasta (uktad terendéw o funkcji gtéwnie przyrodniczej i terenéw o funkcji
gldwnie rekreacyjnej) w ksztalcie zblizonym do ukfadu pierscieniowo-klinowego; pierscien laséw wokof
Srodkowej czesci miasta powinien stanowi¢ element wigkszego "zielonego systemu pierscieniowego”
obszaru funkcjonalnego Rybnika, zgodnie z postanowieniami KPZK 2030

- zachowanie (lub odtworzenie) ciggtosci przestrzennej pomiedzy elementami systemu przyrodniczego oraz
integralnosci struktur przyrodniczych (biocentra, korytarze ekologiczne, w tym poprzez zwiekszanie liczby
i powierzchni parkéw i innego rodzaju terenéw zieleni o znaczeniu miejskim i dzielnicowym [lokalnym])

. w planach miejscowych okre$li¢ dla niektérych terenéw, cechujgcych sie walorami zaréwno przyrodniczymi,
jak i rekreacyjnymi, zasady zagospodarowania, ktdre zapewnig zachowanie wartosci przyrodniczych, w tym
siedlisk podmoktych i utrzymanie ciggtosci ekologicznej, a jednoczesnie umozliwia wykorzystanie tych
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terendw na cele rekreacji ekstensywne;j

uwzglednia¢ tereny i obiekty chronione na podstawie ustawy o ochronie przyrody, mie¢ na uwadze
obowigzujgce w obrebie obszaréw chronionych ograniczenia i zakazy, okreslajgce czynnosci zabronione, w
zaleznosci od potrzeb formutowaé zakaz lokalizacji sieci i obiektéw w sgsiedztwie drzew chronionych, bra¢
pod uwage zachowanie waloréw przyrodniczych terendw nie objetych ochrong prawng, wskazywanych jako
cenne przyrodniczo i postulowanych do ochrony prawnej w réznej formie

tereny potozone w dolinach ciekéw wykluczy¢ z mozliwosci zabudowy, w szczegdlnosci w sposob blokujgcy|
ciggtosc¢ terendw otwartych, stanowigcych korytarze ekologiczne

dostosowaé skale rekreacyjno-sportowego wykorzystania réznego rodzajéw terendw do ograniczen
w zagospodarowaniu, wynikajacych w szczegdlnosci z ochrony warto$ci przyrodniczych, w tym na
obszarach prawnie chronionych i proponowanych do ochrony

lasy powinny petni¢ przede wszystkim funkcje przyrodnicze i rekreacyjne, na warunkach i w zakresie
ustalonym w planie urzgdzenia lasu

w stosunku do fragmentéw niektorych laséw (gruntéw lesnych), o ograniczonej powierzchni, przewiduje sie
mozliwo$¢ przeznaczenia gruntéw lesnych na cele nielesne, w tym pod zabudowe produkcyjng i ustugowg
lub jako tereny zieleni urzgdzonej, a takze pod zatozenie nowego cmentarza komunalnego (czesciowo
sprzeczne z zasada zapewnienie trwatosci lasow)

Zasoby srodowiska, w tym ztoza kopalin

ztoza kopalin podlegajg ochronie jako zaséb przyrodniczy; bogate ztoza wegla kamiennego stanowiag jeden
z podstawowych zasobéw s$rodowiska; mozliwo$¢ podjecia eksploatacji zt6z wegla kamiennego,
stanowigcych strategiczny zasob kraju, potozonych w catosci lub w cze$ci w Parku Krajobrazowym
Cysterskie Kompozycje Krajobrazowe Rud Wielkich uzalezniona od uwarunkowan wynikajacych z przepisow,
dotyczgcych parku krajobrazowego i stanowisk wtasciwych organéw; ewentualna eksploatacja tych zt6z musi
uwzglednia¢ ochrone obiektéw lub obszaréw, dla ktérych wyznacza sie w ztozu kopaliny filar ochronny

Wody

w rejonach zasilania obszaréw o najwyzszych zasobach wodd podziemnych oraz o wysokim stopniu
zagrozenia przenikaniem zanieczyszczen z powierzchni do warstw wodonosnych zapewni¢ w obszarze
aglomeraciji petng obstuge nieruchomosci systemem kanalizacji stuzgcym do zbiorowego odprowadzania
Sciekow

ograniczenie zabudowy dolin ciekéw, wyznaczanie wzdtuz ciekéw paséw ochronnych, wytgczonych spod
zabudowy (ustala¢ zakaz zabudowy w pasie o szerokos$ci nie mniejszej niz 5 m od koryta cieku i linii brzegu
wod stojgcych)

eliminacja zrzutéw nieoczyszczonych $ciekéw, w tym zanieczyszczerh wodami dotowymi i odciekami z miejsc
deponowania odpadéw wydobywczych

budowa jednego lub kilku suchych zbiornikdw przeciwpowodziowych (polderéw), umozliwiajgcych ochrone
przed powodzig doliny Rudy w rejonie Ligockiej Kuzni; uwzgledniaé uwarunkowania wynikajgce z zagrozenia
zalaniem doliny Rudy w Stodotach w wyniku awarii zapory Zbiornika Rybnickiego

Klimat i zmiany klimatu. Jako$é powietrza, emisje zanieczyszczen

w planach miejscowych okresla¢ wymagania dotyczgce zaopatrywania mieszkah w ciepto z nosnikow
niepowodujgcych nadmiernej niskiej emisji (nakaz stosowania niskopopiotowych i niskoemisyjnych urzgdzen
grzewczych w budowanych lub rozbudowywanych obiektach); tworzy¢ odpowiednie warunki umozliwiajgce
rozbudowe sieci energetycznych, w szczegodlnosci cieptowniczych i gazowniczych, a takze wykorzystanie
energii odnawialnej

w planach miejscowych ksztattowa¢ korzystne warunki przewietrzania terenéw zabudowanych (odpowiednie
wyznaczanie linii zabudowy [sytuowanie zabudowy] i ustalanie relacji terenéw zabudowanych i
niezabudowanych, sprzyjajacych lokalnej cyrkulacji mas powietrza, przy uwzglednieniu miejscowych
warunkéw fizjograficznych, w szczegolnosci - ochrona przed zabudowg dna doliny Nacyny w $rodkowej
czesci miasta (przed przegradzaniem jej obiektami kubaturowymi)

zachowanie ciggtosci przestrzennej innych dolin, ochrona laséw, zadrzewien i terendéw zieleni oraz
mozliwos¢ zwiekszania zasobow tych elementéw Srodowiska, takze poprzez dziatania kompensacyjne

eliminacja ruchu tranzytowego z centrum miasta; dziatania sktaniajgce do ograniczenia korzystania
z samochodu poprzez restrykcyjng polityke parkingowg w centrum; rozwoj komunikacji publicznej, w tym
kolejowej, rozbudowa drog i parkingdw rowerowych

Krajobraz i tad przestrzenny
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cel polityki przestrzennej: "zwartos¢ miasta" (ksztaltowanie racjonalnej i zréwnowazonej struktury
funkcjonalno-przestrzennej), rozwdj przestrzenny miasta wedtug zasady przewagi zmian jakosciowych nad
zmianami ilosciowymi w dotychczasowych sposobach uzytkowania przestrzeni, uwzgledniajgcy bilans
terenéw przeznaczonych pod zabudowe; ograniczanie rozpraszania zabudowy, zachowanie ciggtosci
przestrzennej terenéw otwartych; wykorzystanie dla rozwoju zabudowy potencjatu terenéw dotychczas
niezagospodarowanych, potozonych w obrebie lub w bliskim sgsiedztwie terenéw zabudowanych, lezgcych
w zasiegu infrastruktury technicznej; ksztattowanie zwartych skupisk zabudowy; powstrzymywanie rozwoju
niewielkich, izolowanych jednostek osadniczych

cel polityki przestrzennej: regionalna ranga miasta - dostosowanie funkcji miasta do jego wysokiej
regionalnej rangi (rozwdj i koncentracja ustug wyzszego rzedu o znaczeniu subregionalnym i regionalnym;
przeksztatcenia struktury urbanistycznej oraz wizerunku centrum i srodkowej czesci miasta; ksztattowanie
elementow i akcentow wielkomiejskich, wysoka jako$¢ kompozycji urbanistycznej, architektury i przestrzeni
publicznych, w tym zieleni urzgdzonej)

wzrost estetyki miasta (opracowanie i stosowanie standardéw dotyczgcych reklam oraz ekspozycji towarow
poza budynkami)

zachowanie (ochrona) istniejgcych terenéw zieleni urzgdzonej i sportowo-rekreacyjnych

zwiekszenie liczby i powierzchni parkéw i innego rodzaju terenéw zieleni urzgdzonej, tworzenie niewielkich
powierzchniowo terendw zieleni urzadzonej i rekreacyjnych w obrebie roéznych obszarow, w tym
zabudowanych i przeznaczonych pod zabudowe

koniecznos¢ rehabilitacji zdegradowanych lub niewtasciwie uzytkowanych terenéw sportowo-rekreacyjnych;
mozliwos¢ przeksztatcenia ogrodéw dziatkowych lub ich czesci w kierunku ogodlnodostepnych terendw zieleni
urzgdzonej

Gospodarka, w tym gospodarka odpadami

cel polityki przestrzennej: "wszechstronny rozwdj, potencjat inwestycyjny" - wzrost bazy réznorodnych
terenéw inwestycyjnych, zréznicowanie i wzmochienie bazy gospodarczej (rozwdj przemystu nowoczesnych
technologii i funkcji naukowo-badawczych); zwiekszenie zasobu terendéw inwestycyjnych, mozliwych do
przeznaczenia pod zabudowe produkcyjno-ustugowa - poprzemystowych i nowych terenéw

zapewni¢ mozliwos¢ realizacji urzadzen (obiektow) stuzgcych zagospodarowaniu (przetwarzaniu) odpadow
oraz prowadzeniu selektywnej zbiérki odpaddw, w tym niebezpiecznych oraz dalszego funkcjonowania
istniejgcych podstawowych elementow systemu gospodarki odpadami; mozliwo$s¢ powiekszenia terenu
skfadowiska odpaddw innych niz niebezpieczne i obojetne

Ksztattowanie infrastruktury transportowe;j i technicznej, w tym kanalizacyjnej

racjonalny, ograniczony rozwdj ukfadu drogowego (z uwzglednieniem realnych potrzeb i mozliwosci
realizacyjnych), w tym budowa obwodnic miasta - Regionalnej Drogi Raciborz - Pszczyna, dokonczenie
budowy obwodnicy srodkowej czesci miasta; budowa lokalnych obwodnic niektérych dzielnic

stopniowe uspakajanie i ograniczanie ruchu drogowego w centrum, z wyjgtkiem komunikacji publicznej

cel polityki przestrzennej: "jako$¢ zycia" - rozwdj transportu publicznego, w tym z wykorzystaniem transportu
kolejowego, wzrost dostepnosci i integracja roznych srodkéw transportu, w tym zageszczenie przystankow
autobusowych i kolejowych oraz linii komunikacyjnych, tworzenie warunkéw do poruszania sie rowerem i
pieszo

budowa gtéwnego wezta (centrum) przesiadkowego w centrum w rejonie dworca kolejowego, integrujacego
rézne $rodki transportu, mozliwa budowa punktow przesiadkowych w innych czesciach miasta,
w bezposrednim sgsiedztwie przystankéw autobusowych i kolejowych

rozwoj miejskiego i aglomeracyjnego ruchu kolejowego (zageszczenie przystankéw osobowych i budowa
nowych przystankéw) na liniach kolejowych (uruchomienie przewozéw o zasiggu wewngtrzmiejskim lub
aglomeracyjnym); poprawa dostepnosci niektorych istniejacych przystankow kolejowych

wzrost liczby podrézy rowerem, rozbudowa systemu drog i tras rowerowych (uksztattowanie kompleksowego
systemu umozliwiajgcego ciggtos¢ podrozy rowerem oraz stworzenie infrastruktury, w tym parkingéw dla
rowerdw, zintegrowanych z gléwnymi przystankami komunikacji zbiorowej)

utrzymanie istniejgcych i ksztattowanie nowych przestrzeni publicznych przeznaczonych dla ruchu pieszego
lub z uprzywilejowanym ruchem pieszym; modernizacja istniejgcych i budowa nowych bezkolizyjnych przejsé¢
(nad- i podziemnych), utatwiajgcych pokonywanie barier przestrzennych

rozwdj systemow infrastruktury technicznej, w szczegolnosci zaopatrzenia w ciepto (z wykorzystaniem zrodet
kogeneracyjnych i odnawialnych) oraz zbiorowego systemu odprowadzania i oczyszczania sciekow

zwiekszenie zasiegu dziatania systemow infrastruktury, pewnosci dostaw mediow oraz poprawa ich jakosci
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(zapewni¢ mozliwos¢ budowy, modernizacji, przebudowy i rozbudowy sieci i obiektéw infrastruktury|
technicznej, w tym zmiane przebiegu sieci i lokalizacji urzadzen, z uwzglednieniem wymogow ochrony
srodowiska, przyrody, krajobrazu kulturowego oraz zdrowia i zycia ludzi)

mozliwos¢ wykorzystania innych lub dodatkowych Zrédet zaopatrzenia w wode, w tym z uje¢ podziemnych,
stanowigcych w sytuacjach awaryjnych jedyne zrodto zaopatrzenia w wode przeznaczong do spozycia
(a takze dostarczania wody systemem wodociggowym z innych kierunkow)

objecie zbiorowym systemem odprowadzania i oczyszczania s$ciekow docelowo wszystkich wytwércow,
Sciekow pod warunkiem, ze rozbudowa systemu kanalizacji bedzie uzasadniona ekonomicznie i technicznie,
zgodnie z wymogami przepiséw; mozliwosc¢ realizacji (w dalszej perspektywie) sieci kanalizacji w dzielnicach
nieobjetych dotychczas zbiorowym systemem odprowadzania i oczyszczania Sciekow, w szczegdlnoSci
w tych czesciach dzielnic, ktére cechujg sie zwartg zabudowsg; wyposazenie w sie¢ kanalizacji terenéw|
w innych czesciach miasta, przeznaczonych pod zabudowe; rozbudowa sieci kanalizacji deszczowej
z urzgdzeniami  stuzacymi  podczyszczaniu wod  deszczowych odprowadzanych z  terenow
zanieczyszczonych

tworzenie petlowych (zamknietych) uktadéw napowietrznych sieci elektroenergetycznych sredniego napiecia
oraz przebudowa na sie¢ kablowg na terenach intensywnie zabudowanych i przewidzianych do takiej
zabudowy; rozbudowa sieci elektroenergetycznej niskiego napiecia; mozliwosé rozbudowy sieci gazowej
dystrybucyjnej (gazociggi sredniego i niskiego cisnienia)

wzrost udziatu zrédet niskoemisyjnych oraz energii uzyskiwanej z odnawialnych zrédet energii
z wykorzystaniem energii geotermalnej, hydrotermalnej i aerotermalnej, energii stonecznej, biomasy
i bioptyndw w procesie spalania, energii wod ptyngcych oraz biogazu z wykorzystaniem technologii nie
powodujgcych emisji zanieczyszczen, z wyjatkiem urzgdzen wykorzystujgcych site wiatru

wzrost udziatu systemu cieptowniczego w zapewnieniu dostaw ciepta poprzez modernizacje i rozbudowe
sieci cieptowniczej, mozliwos¢ budowy nowego zrodta zaopatrzenia w ciepto (elektrocieptowni
kogeneracyjnej), mozliwos¢ wykorzystania rezerw ciepta odpadowego towarzyszgcego produkcji energii
elektrycznej w Elektrowni Rybnik

Ludnos¢ - zdrowie, warunki i jakos¢ zycia

cel polityki przestrzennej: "wewnetrzna spojno$¢ miasta, jako$¢ zycia" - wyréwnywanie poziomu i jakosci
zycia pomiedzy dzielnicami oraz poprawa jakosci zycia w odniesieniu do catego miasta - rwnomierny rozwoj
dzielnic, w tym poprzez dziatania zapobiegajace marginalizacji dzielnic stanowigcych obszary o charakterze
obszaréw zdegradowanych lub rewitalizacji (rehabilitacja [rewitalizacja] dzielnic lub ich cze$ci, stanowigcych
obszary o charakterze obszaréw zdegradowanych i rewitalizaciji); rozwdéj dzielnicowych i lokalnych o$rodkow
ustugowych; rewaloryzacja istniejgcych i tworzenie nowych przestrzeni publicznych, w tym terenéw zieleni
urzgdzonej i sportowo-rekreacyjnych

cel polityki przestrzennej: wszechstronny rozwdj, potencjat inwestycyjny" - efektywne wykorzystanie zasobow
i waloréw sSrodowiska dla rozwoju ustug rekreacji, wypoczynku i turystyki, w tym potencjatu rekreacyjnego
Zbiornika Rybnickiego i kompleksow lesnych

wzrost publicznego dostepu do technologii teleinformatycznych

zasady ochrony przed hatasem, polami elektromagnetycznymi i powaznymi awariami
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5. Prognozowane znaczace oddziatywania na srodowisko skutkow
realizacji projektu zmiany studium

5.1. Ocena istotnych, z punktu widzenia oddzialywania na s$rodowisko,
kierunkéw zmian w przeznaczeniu terenéw

Ustalenia projektu zmiany studium w zakresie kierunkéw zmian w przeznaczeniu terenow.

Zgodnie z dotychczasowymi ustaleniami studium, w obrebie obszaréw zmiany studium znajduja
sie obszary o réznych funkcjach - zurbanizowane (w obszarze nr 4). obszary zabudowy
mieszkaniowo-ustugowej (MU), ustugowe (U1), ustugowo-produkcyjne (U2) i drég wysokich klas
technicznych (KD) oraz obszary otwarte (w pozostatych obszarach): obszary sportu i rekreacji (US),
o specjalnych [ograniczonych] warunkach zabudowy) oraz obszary rolnicze, zieleni i wéd (ZR),
wytgczone spod zabudowy.

Obszar nr 1 potozony jest w catosci w obrebie obszaru sportu i rekreacji, natomiast obszary nr 3
i 5 - w catosci w obszarach rolniczych, zieleni i wod; obszar nr 2 — w wiekszosci (9,35 ha [85% pow.
obszaru]) znajduje sie w obszarze rolniczym, zieleni i wéd (obejmujgcym teren zabudowy
mieszkaniowej [M], o pow. 0,21 ha, potozony poza obszarem zwartej zabudowy), w niewielkiej czesci -
rowniez w obszarze US; obszar nr 4 miesci sie w zdecydowanej wigkszosci (46 ha, 91%) w obszarach
ustugowo-produkcyjnym i ustugowym, pozostata czes¢ - w obszarach funkcjonalnych drég klasy
zbiorczej oraz zabudowy mieszkaniowo-ustugowej. Obszar nr 6 znajduje sie w obrebie obszaréw
sportu i rekreacji, a jego niewielka cze$¢ — w obszarze rolniczym, zieleni i wod.

Projekt zmiany studium polega na uzupetnieniu studium o pojedyncze ustalenia w czesci
tekstowej i graficznej dokumentu w zakresie kierunkdw przeznaczenia terendw w obrebie
poszczegdblnych obszaréw zmiany studium:

Obszar nr 1 (Stodoty, rejonie ulic Rudzkiej i Stalowej): zmiana ustalen tylko w czesci graficznej
studium - zmiana kierunku przeznaczenia potudniowego fragmentu obszaru sportu i rekreacji, o pow.
1,15 ha, na obszar ustugowy:

Obszary funkcjonalne Studium Projekt zmiany Bllgns

studium zZmian
symbol kierunek przeznaczenia pow. (ha) |udziat (%)| pow. (ha)|udziat (%)| pow. (ha)
U1 obszary ustugowe 0,00 0,0 1,15 30,0 +1,15
us obszary sportu i rekreacji 3,83 100 2,68 70,0 -1,15

Potudniowa cze$¢ obszaru nr 1 ze wzgledu na istniejgce znaczne zainwestowanie, moze petnic
funkcje ustugowg, bez uszczerbku dla wartosci przyrodniczych wystepujgcych w tym rejonie, pod
warunkiem respektowania zasad ksztaltowania zabudowy w parku krajobrazowym oraz
z poszanowaniem istniejgcych wartosci kulturowych i krajobrazowych; pétnocna czes¢ obszaru bedzie
stanowi¢ nadal obszar ,sportu irekreacji”’, o ograniczonych mozliwosciach zabudowy, stanowigc
w wiekszo$ci teren otwarty, petnigcy w znacznej mierze funkcje przyrodnicze.

Obszar nr 2 (Grabownia, rejon ul. Skowronkéw): zmiana ustalen tylko w czeéci graficznej studium -
zmiana kierunku przeznaczenia czesci obszaru rolniczego, zieleni i wod, o pow. 2,95 ha, na obszar
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (M4), czesciowo juz zabudowany; nie ulega zmianie
wyznaczony w studium obszar sportu i rekreaciji:

Obszary funkcjonalne Studium Projekt zmiany Bllgns
studium zZmian
symbol kierunek przeznaczenia pow. (ha) |udziat (%)| pow. (ha)|udziat (%)| pow. (ha)
M4 obszary zabudowy mieszkaniowej 0.00 0.00 295 26.9 +2.95
jednorodzinnej ’ ’ ’ ’ ’
us obszary sportu i rekreaciji 1,64 14,9 1,64 14,9 -
ZR obszary rolnicze, zieleni i wéd 1) 9,35 85,1 6,40 58,2 -2,95
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1) w potudniowej czesci obszaru ZR istnieje teren zabudowy mieszkaniowej (pow. 0,21 ha), potozony poza
(zwartymi) obszarami zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej (,teren rozproszonej [izolowanej] zabudowy
mieszkaniowej”); faktyczny przyrost pow. obszaréw zabudowy mieszkaniowej w obszarze wynosi zatem 2,74 ha.

W dotychczasowym przyrodniczym uzytkowaniu, jako ,obszar rolniczy, zieleni i wod” pozostanie
wiekszos¢ obszaru, zwlaszcza jego pdinocna cze$é - z uwagi na jej potozenie w regionalnych
strukturach przyrodniczych oraz w bezposredniej dolinie Doptywu z Ochojca; rejon ten uznano
w Aktualizacji waloryzacji przyrodniczej miasta za obszar cenny przyrodniczo. Ponadto, pdtnocna
czesé obszaru nie jest mozliwa do przeznaczenia na cele mieszkaniowe ze wzgledu na strefe linii
elektroenergetycznych najwyzszych napie¢ — istniejgcej 400 kV i planowanej 220 kV. Nie ulegt
zmianie obszar sportu i rekreacji, petnigcy w pewnej mierze funkcje przyrodnicze. Pod zabudowe
mieszkaniowg przeznaczono potudniowg i sSrodkowg czes¢ obszaru, potozong w sgsiedztwie
istniejgcej zabudowy dzielnicy.

Obszar nr 3 (Orzepowice, rejon ul. Bratkbw) — zmiana ustalen tylko w czeéci graficznej studium:
zmiana kierunku przeznaczenia czesci obszaru rolniczego, zieleni i wod, o pow. 0,78 ha, na obszar
obszary zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;j:

Obszary funkcjonalne Studium F’rOJ:[SBizun:T:any Erlr:?:ns
symbol kierunek przeznaczenia pow. (ha) |udziat (%)| pow. (ha) |udziat (%)| pow. (ha)
M4 Obszary ZabUdOWy mieszkaniowej 0.00 0.0 0.78 14.9 +0.78
jednorodzinnej ' ' ' ' ’
ZR obszary rolnicze, zieleni i wod 5,22 100 4,44 85,1 -0,78

Funkcje przyrodnicze, jako ,obszar rolniczy, zieleni i wéd, wytgczony spod zabudowy, bedzie petnic¢
nadal wieksza cze$¢ obszaru nr 3 - z wylgczeniem terenéw wnioskowanych do przeznaczenia pod
zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng. Tereny te, o niewielkiej powierzchni, w znacznej czesci
stanowig grunty juz zurbanizowane, przygotowane pod zabudowe, przylegajgce do istniejgcej drogi,
potozone w gornej czesci doliny.

Obszar nr 4 (Ligota, rejonie ul. Zorskiej, Brzezinskiej i Prostej) - zmiana ustalen w czesci graficzne;j,
a takze w czesci tekstowej studium: 1) w zwigzku z odstgpieniem od planowania drogi zbiorczej,
majgcej taczy¢ ul. Zorska i z ul. Prostg - zmiana kierunku przeznaczenia czesci obszaru KDZ (obszary
drog klasy zbiorczej), o pow. 1,94 ha na obszary: ustugowo-produkcyjne i ustugowe oraz zabudowy
mieszkaniowo-ustugowej; 2) zmiana kierunku przeznaczenia czesci obszaru ustugowego, o pow.
2,11 ha, na obszary zabudowy mieszkaniowo-ustugowej i ustugowo-produkcyjne oraz 3) zmiana
kierunku przeznaczenia czesci obszaru ustugowo-produkcyjnego, o pow. 0,80 ha, na obszar
zabudowy mieszkaniowo-ustugowej; zmiany w czesci tekstowej studium majg charakter porzgdkowy.

Obszary funkcjonalne Studium Projekt Zmiany Bllgns
studium Zmian
symbol kierunek przeznaczenia pow. (ha) |udziat (%)| pow. (ha) |udziat (%)| pow. (ha)
MU obszary zabudowy mieszkaniowo-ustugowej 0,98 1.9 3,43 6,9 +2,45
U1 obszary ustugowe 16,58 33,3 14,47 29,0 -2,11
u2 obszary ustugowo-produkcyjne 29,09 58,4 30,69 61,6 +1,60
KD obszary drég klasy zbiorczej i klas wyzszych 3,18 6,4 1,24 2,5 -1,94

W wyniku projektowanych zmian studium w obszarze nr 4 (likwidacja planowanej drogi klasy zbiorczej,
korekty granic pomiedzy obszarami funkcjonalnymi) zmienit sie kierunek przeznaczenia obszarow
o pow. 4,05 ha (8% pow. obszaru): zwiekszyta sie powierzchnia obszaréw zabudowy mieszkaniowo-
ustugowej o 2,45 ha i obszaru ustugowo-produkcyjnego o 1,6 ha, zmniejszyta sie powierzchnia
obszaréw ustugowych o 2,11 ha i obszaru drog klasy zbiorczej o 1,94 ha.

Zmiana w obszarze nr 4, polegajgca na likwidacji planowanej drogi zbiorczej powinna przyczynic¢ sie
do ograniczenia rozprzestrzeniania sie hatasu drogowego; zmiany polegajgce na korektach granic
obszaréw juz zabudowanych lub przeznaczonych pod zabudowe nie majg istotnego wptywu na
Srodowisko.
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Obszar nr 5 (Chwatowice, rejonie ul. Gen. Okulickiego i Skladowej) — zmiana ustalen tylko w czesci
graficznej studium: zmiana kierunku przeznaczenia czesci obszaru rolniczego, zieleni i waod,
o pow. 0,93 ha, na obszar zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;j:

Obszary funkcjonalne Studium PrOJS(iELizun;:any Erlri?;:
symbol kierunek przeznaczenia pow. (ha) |udziat (%)| pow. (ha) |udziat (%)| pow. (ha)
M4 obszary zabudowy mieszkaniowej 0.00 0.0 0.93 154 +0.93
jednorodzinnej ’ ’ ’ ’ ’
ZR obszary rolnicze, zieleni i wod 6,03 33,3 5,10 84,6 -0,93

Wieksza czes¢ obszaru nr 5 petni¢ bedzie nadal funkcje przyrodnicze, jako obszar rolniczy, zieleni
i wod, wylgczony spod zabudowy - ze wzgledu na niekorzystne warunki gruntowo-wodne
i prognozowane skutki eksploatacji wegla kamiennego. Pod zabudowe mieszkaniowg przeznaczono
czes¢ terenow objetych wnioskami o zmiane przeznaczenia terenu, przylegajacych do pasa
planowanej drogi zbiorczej.

Obszar nr 6 (Stodoty, rejon ul. Stalowej i Cisowej): zmiana ustalen w czesci graficznej i w czesci
tekstowej studium — w czesci graficznej zmiana kierunku przeznaczenia obszaru sportu i rekreacji oraz
obszaru rolniczego, zieleni i wod na obszar MU1 (wyodrebniony z obszaréw zabudowy mieszkaniowo-
ustugowej [MU] obszar z dominacjg zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej):

Obszary funkcjonalne Studium Projekt zmiany Bllgns
studium zmian
symbol kierunek przeznaczenia F()ge\/]\/)- udziat (%)| pow. (ha) \udziat (%)| pow. (ha)
MU1 obszary zabudowy mieszkaniowo-ustugowej 1) X X 4,10 100,0 +4,10
us obszary sportu i rekreacji 3,33 81,2 0,00 0 -3,33
ZR obszary rolnicze, zieleni i wod 0,77 18,8 0,00 0 -0,77

1) MU1 — obszary zabudowy mieszkaniowo-ustugowej, z dominacjg zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej

W tekscie studium, w rozdz. ,obszary zabudowy mieszkaniowo-ustugowej (MU)” w czesci ,funkcje
obszaru” dodano ,z mozliwoscig rozwoju niskiej zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej z ustugami
na wyodrebnionym obszarze MU1” oraz okreslono parametry i wskazniki urbanistyczne dla tego
obszaru (przyjeto ogdlny kierunek przeznaczenia terenu - zabudowa mieszkaniowo-ustugowa,
z wyodrebnieniem szczegoélnych funkcji, kierunkéw przeznaczen terendw i zasad zagospodarowania
dla tego obszaru, okreslajgc go jako ,obszar zabudowy mieszkaniowo-ustugowej z mozliwoscig
rozwoju niskiej zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej z ustugami”).

W dotychczasowym studium i planie miejscowym obszar, ktérego wiekszg czes$¢ stanowi teren

nieuzytkowanego parkuru, przeznaczony jest na cele sportu i rekreacji; zgodnie z ustaleniami
studium, oprdcz przeznaczenia podstawowego, dopuszczalna jest lokalizacja ustug turystyki, rozrywki
i kultury oraz funkcji towarzyszacych, m.in. realizacja budynkéw ustugowych, jednak o niewielkiej
intensywnosci zabudowy.
Zmiana w obszarze nr 6 (zmiana kierunku przeznaczenia obszaréw US i ZR na obszar zabudowy
mieszkaniowo-ustugowej z dominacjg zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej [MU1]), wynika
z pozytywnie zaopiniowanego przez Rade Miasta zamierzenia inwestycyjnego. Jednoczesnie, szereg
uwarunkowan o charakterze ogélnym - planistycznym (m.in. ograniczenia wynikajgce z bilansu
terendw pod zabudowe) i srodowiskowym oraz lokalnym, wymagato ograniczenia intensywnosci
zamierzenia (w tym ograniczenia wysokosci zabudowy) i zapewnienia udziatu funkcji ustugowych
0 znaczeniu spotecznym.

Biorgc powyzsze pod uwage, stwierdza sie, ze zmiany kierunkdw przeznaczenia obszaréw
dotyczg jedynie pow. 13,1 ha w obrebie obszaréw zmiany studium (16,4 % ogdlnej pow. objetej
zmiang studium). Nowe obszary zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, o pow. 4,66 ha, wydzielono
z obszaréw rolniczych, zieleni i wod w obszarach nr 2 (Grabownia), 3 (Orzepowice) i 5 (Chwatowice).
Nowe obszary zabudowy mieszkaniowo-ustugowej, o pow. 7,15 ha, wyznaczono w obszarze nr 4
(Ligota), wydzielone z innych obszaréw zurbanizowanych oraz w obszarze nr 6 (Stodoty), wydzielone
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z obszaréw US i ZR, jako obszar ,mieszkaniowo-ustugowy z dominacjg zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej”.

Nowe obszary ustugowe wydzielono w obszarze nr 1 (Stodoty) - z obszaru sportu i rekreacji oraz
w obszarze nr 4 - z obszaru KDZ; w tym obszarze wzrosta réwniez pow. obszaru ustugowo-
produkcyjnego o 1,60 ha, kosztem innych obszaréw zurbanizowanych.

W wyniku projektowanej zmiany studium, zmniejszyta sie powierzchnia obszaréw ustugowych
(0 0,96 ha), drog klasy zbiorczej (o 1,94 ha [likwidacja planowanej drogi klasy Z), obszaréw sportu
i rekreacji (0 4,48 ha) oraz obszaréw rolniczych, zieleni i wod - 0 5,43 ha.

Tabela 7. Obszary funkcjonalne wg projektu zmiany studium

Projekt
Symbol Obszar funkcjonalny Studium zmiany Bilans
studium
M4 obszary zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej 0,00 466  +4,661)
MU obszary zabudowy mieszkaniowo-ustugowej 0,98 7,53 +6,55
w tym:

MU1 | obszary zabudowy ustugowo-mieszkaniowej X 4,10 +4,10
U1 obszary ustugowe 16,58 15,62 -0,96
U2 obszary ustugowo-produkcyjne 29,09 30,69 +1,60
KD obszary drég klasy zbiorczej i klas wyzszych 3,18 1,24 -1,94
us obszary sportu i rekreaciji 8,80 4,32 -4,48
ZR obszary rolnicze, zieleni i wéd 21,37 15,94 -5,43
Razem 80,00 80,00 +/-12,81

1) faktyczny wzrost pow. obszaréw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej wynosi 4,45 ha

Nowe tereny zabudowy mieszkaniowej wyznaczono w ograniczonym zakresie, Kierujgc sie
wnioskami do zmiany studium, wyrazajgcymi zapotrzebowanie na nowg zabudowe, z drugiej —
zaktualizowanym bilansem terendéw przeznaczonych pod zabudowe oraz zasadg tworzenia w miare
zwartych skupisk zabudowy, wykorzystujgcych juz istniejgcg lub dotychczas planowang infrastrukture
komunikacyjng i infrastrukture techniczng; projekt zmiany studium w istocie dotyczy czesci terendow
obecnie otwartych (niezainwestowanych) w obszarach zmiany nr 2, 3, 5i 6 o tagcznej pow. 8,61 ha.
Zmiana studium w obszarach nr 1 i 4 polega na zmianie kierunkdw przeznaczenia obszarow juz
zainwestowanych / zabudowanych lub przeznaczonych na te cele, wyznaczonych w dotychczasowym
studium i majg znikome lub mato istotne znaczenie ze srodowiskowego punktu widzenia.

W skali catego obszaru Rybnika, wprowadzone zmiany w kierunkach przeznaczenia terenéw nie
zmieniajg w sposéb zauwazalny proporcji w wykorzystaniu terendw miasta. Nadal, w ogdlnym
podziale na obszary zurbanizowane i otwarte przewazajg w Rybniku te ostatnie. Obszary otwarte
zajmujg — biorgc pod uwage zmiany wprowadzone przez projekt zmiany studium - okoto 8 110,3 ha
(54,7% pow. miasta), czyli o niespetna 10 ha mniej niz w obecnym studium (o 0,1% pow. miasta).
Obszary zurbanizowane zajmujg po projektowanych zmianach 6 725,7 ha (45,3% pow. miasta).

Tabela 8. Obszary o réznych funkcjach (obszary funkcjonalne) w podziale na obszary zurbanizowane (w tym
obszary zabudowy) i obszary otwarte

Studium Projekt zmiany studium

Symbol Funkcja Powierzchnia | Udziat | Powierzchnia | Udzial
(ha) % (ha) %

Obszary zurbanizowane 6715,77 45,2 6725,74 45,3

Obszary zabudowy 5978,17 40,2 5990,02 40,5

Obszary mieszkaniowo-ustugowe 5016,74 33,8 5026,99 34,0

CUM | obszar wielofunkcyjnego centrum miasta 116,93 0,8 116,93 0,8

M1 obszary zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej 260,11 1,8 260,11 1,8

M2 opszary z_abuc_ic_>yvy mieszk_aniqwej mieszanej, 280,27 1.9 280,27 1.9

wielorodzinnej i jednorodzinnej
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Studium Projekt zmiany studium
Symbol Funkcja Powierzchnia | Udziat | Powierzchnia | Udziat
(ha) % (ha) %
M3 _obszary ngudpwy mieszkaniowej, z dominacjg 24406 16 244.06 16
jednorodzinnej
M4 obszary zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej 3403,80 22,9 3408,46 23,0
MU obszary zabudowy mieszkaniowo-ustugowej 192,79 1,3 200,32 1,6
UM obszary zabudowy ustugowo-mieszkaniowej 28,08 0,2 28,08 0,2
U1 obszary ustugowe 490,70 3,3 488,76 3,3
gt:;:‘ai\gr?;jodukcyjno-usiugowe i infrastruktury 961,43 6,4 963,03 6,5
u2 obszary ustugowo-produkcyjne 288,23 1,9 289,83 2,0
P obszary produkcyjne 607,76 4.1 607,76 41
IT obszary infrastruktury technicznej 65,44 0,4 65,44 0,4
Obszary komunikacyjne 737,60 5,0 735,66 4,9
KD obszary drdg klasy zbiorczej i klas wyzszych 453,35 3,1 451,41 3,0
KK obszary kolejowe 248,04 1,7 248,04 1,7
KL obszar lotniska 36,21 0,2 36,21 0,2
Obszary otwarte 8120,23 54,8 8110,32 54,7
Sabbs::zv; specjalnych (ograniczonych) warunkach 705,12 47 700,64 47
us obszary sportu i rekreacji 250,26 1,7 245,78 1,7
ZU obszary zieleni urzadzone;j 418,56 2,8 418,56 2,8
ZC obszary cmentarzy 36,30 0,2 36,30 0,2
Obszary o specjalnych warunkach gospodarowania 245,92 1,7 245,92 1,7
O/z obszary deponowania odpadéw wydobywczych 245,92 1,7 245,92 1,7
Obszary wytaczone spod zabudowy 7169,19 48,4 7163,76 48,3
ZL obszary lasow 4596,76 31,0 4596,76 31,0
ZR obszary rolnicze, zieleni i wod 2024,66 13,7 2019,23 13,6
w obszar Zbiornika Rybnickiego ze zb. bocznymi 547,77 3,7 547,77 3,7
Razem 14836,00 100,0 14836,00 100,0

Obszary infrastruktury technicznej: ITE - elektroenergetyki (stacja elektroenergetyczna Wielopole), ITK - kanalizacji
(oczyszczalnie $ciekow Orzepowice i Boguszowice), ITO - gospodarki odpadami (sktadowisko odpaddw innych niz
niebezpieczne i obojetne).

Obszary drég klasy zbiorczej i klas wyzszych: KDA - autostrada, KDGP - droga gtéwna ruchu przyspieszonego, KDG - drogi
gtéwne, KDZ - drogi zbiorcze.

zrodto:  scalone studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego (z uwzglednieniem zmian
wprowadzonych przez projekt zmiany studium); wyrézniono obszary o okreslonej funkcji, ktérych powierzchnia ulegta zmianie
w wyniku projektowanej zmiany studium

Ustalenia projektu zmiany studium w zakresie dopuszczalnych kierunkéw przeznaczenia
terenéw na niektorych obszarach sportu i rekreac;ji

Projekt zmiany studium obejmuje réwniez zmiany wprowadzone wytgcznie w czesci tekstowej

dokumentu, dotyczgce niektérych obszardéw sportu i rekreacji w zakresie dopuszczalnych kierunkéw
przeznaczenia terenéw (rozdz. 11.1.3.3, pkt 13):
(1) dotychczas ustalone dopuszczalne kierunki przeznaczenia terenéw w obrebie obszaréw US —
z wyjatkiem obszaréw US1 i US2 (ustugi turystyki [hotele, motele, pensjonaty], rozrywki i kultury),
rozszerzono o ,ustugi opieki zdrowotnej i pomocy spotecznej (w tym budynki zamieszkania
zbiorowego, takie jak domy rencistéow, senioréw lub tzw. domy spokojnej starosci)’; ponadto, w rozdz.
11.1.3.2, pkt 6, o te rodzaje ustug rozszerzono rowniez mozliwe do ustalenia w planie miejscowym
dodatkowe sposoby zagospodarowania terenu lub wykorzystania zabudowy na terenach sportu
i rekreacji (tereny o tym przeznaczeniu mozna wyznacza¢ w planach miejscowych na obszarach US
i O/Z [po zakonczeniu rekultywaciji] - jako przeznaczenie podstawowe, na obszarach CUM, M1, M2,
M3, M4, MU1, UM i U1, a potencjalnie takze na obszarze KL - jako przeznaczenie dopuszczalne);
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(2) dla obszaru US2 w Chwatowicach (zrekultywowana hatda) ustalono dodatkowy dopuszczalny
kierunek przeznaczenia (w planie miejscowym) - tereny obiektéw wytwarzajgcych energie ze zrédet
odnawialnych o mocy powyzej 100 kW (w zwigzku z tym, w rozdz. 11.5.4.4. [Odnawialne Zzrédta
energii], uzupetniono liste obszaréw, na ktérych w planach miejscowych mozliwe jest okreslanie granic
terenéw pod budowe urzadzen wytwarzajgcych energie z odnawialnych zrédet [U2, P, O/Z i IT]
0 wzmiankowany obszar US2 w Chwatowicach).

Ustalenie dodatkowego dopuszczalnego kierunku przeznaczenia terenéw na obszarach US
(tereny ustug opieki zdrowotnej i pomocy spotecznej) oraz dodatkowego sposobu zagospodarowania
terenu lub wykorzystania zabudowy na wyznaczonych w planie miejscowym terenach sportu
i rekreacji o ten rodzaj ustug, podobnych z urbanistyczno-architektonicznego punktu widzenia do
dotychczas dopuszczalnych rodzajow ustug, przy utrzymaniu zasad zagospodarowania terenu oraz
parametrow i wskaznikéw urbanistycznych, nie spowoduje znaczgco innych negatywnych wptywow na
srodowisko od dotychczas stwierdzonych oddziatywan (nieistotnych). Jednoczesnie, zwiekszenie
przestrzennych mozliwosci rozwoju ustug senioralnych (w tym realizowanych w domach ,spokojnej
starosci’), moze wplyng¢ pozytywnie na zdrowie ludzi w wieku senioralnym oraz na poprawe opieki
nad osobami z niepetnosprawnosciami lub przewlekle chorymi.

Z kolei, ustalona w zmianie studium mozliwos¢ lokalizacji urzgdzen wytwarzajgcych energie ze
zrodet odnawialnych o mocy powyzej 100 kW na obszarze US2 w Chwatowicach (obszar
zrekultywowanej hatdy), o podobnych cechach $rodowiska do potozonych w sgsiedztwie obszaréw
O/Z na pograniczu Chwatowic, Meksyku i Boguszowic (na ktérych wg dotychczasowego studium
istnieje  mozliwo$¢ lokalizacji tych urzadzen) nie spowoduje istotnych negatywnych skutkdow
Srodowiskowych, podobnie jak w przypadku obszaréw O/Z, moze natomiast przyczyni¢ sie
w zauwazalny sposéb do zwiekszenia mozliwosci przestrzennych dla rozwoju OZE, a tym samym —
do poprawy jakosci powietrza. Jednak z drugiej strony - moze ograniczy¢ powierzchnie terenéw sportu
i rekreacji o charakterze otwartym, stanowigcych podstawowy kierunek przeznaczenia terenéw
w obszarze US2, co moze wptyng¢ negatywnie na mozliwosci rozwoju funkcji sportowo-rekreacyjnych.
Biorgc pod uwage znaczng powierzchnie obszaru US2 w Chwatowicach, ograniczenia te nie powinny
zawazyé w sposoéb istotny na mozliwos¢ realizacji ustalen studium w zakresie ,tworzenia nowych
terenéw zieleni urzgdzonej oraz sportu i rekreacji”. W planie miejscowym nalezy zastosowac
rozwigzania przestrzenne izolujgce tereny sportu i rekreacji od terenéw przeznaczonych pod budowe
urzadzen wytwarzajgcych energie ze zrédet odnawialnych, w sposéb nie powodujgcy narazenia
uzytkownikow terenéw sportowo-rekreacyjnych na potencjalnie negatywne oddziatywanie tych
urzadzen (gtéwnie w zakresie promieniowania elektromagnetycznego, a takze hatasu i wibraciji
[w zalezno$ci od rodzaju tych urzadzen]). Dopuszczalne w Rybniku rodzaje urzadzen wytwarzajgcych
energie z odnawialnych 2rédet nie wymagajg ustanawiania stref ochronnych, w ktérych
obowigzywatyby ograniczenia w zagospodarowaniu i uzytkowaniu terenu.

5.2. Oddzialywanie na cele i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000

Ze wzgledu na znaczng odlegtos¢ obszaréw Natura 2000 od granic administracyjnych miasta
(co najmniej kilkanascie km) oraz z uwagi na lokalny charakter przedsiewzie¢ zaktadanych przez
studium i projekt zmiany studium, nie przewiduje sie wystgpienia oddziatywan na cele i przedmiot
ochrony obszaréw Natura 2000 i ich integralnosc.

5.3. Oddziatlywanie na rosliny i zwierzeta oraz na réznorodnos¢ biologicznag

5.3.1. Wptyw na rosliny i zwierzeta oraz na ré6znorodnos¢ biologicznag

Nowe tereny przeznaczone w zmianie studium pod zabudowe, o tgcznej pow. niespetna 9 ha
(11% pow. obszaréw zmiany studium) wystepuja w obszarach nr 2, 3, 5 i 6. Przeznaczenie pod
zabudowe terendéw dotgd niezainwestowanych w kazdym przypadku powoduje zubozenie
réznorodnosci biologicznej, zmniejszenie powierzchni biologicznie czynnej oraz moze wywierac
negatywny wptyw na rosliny i zwierzeta. W wiekszos$ci tereny te stanowig jednak grunty rolne lub
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porolne (a w obszarze nr 6 — grunty po opuszczonym terenie sportowym), w tym ze znajdujgcymi sie
w roznym stadium procesami sukcesji, stanowigc uzytki o niewielkiej réznorodnosci biologicznej,
charakteryzujgce sie przecietnymi walorami fitocenotycznymi.

Nowe tereny zabudowy nie odznaczajg sie istotnymi walorami przyrodniczymi, nie stanowig
waznych siedlisk roslin i zwierzat, w wigkszosci cechujg sie (w réznym stopniu) zjawiskami
antropogenicznego przeksztatcenia, m.in. w wyniku realizacji drég lub infrastruktury techniczne;j.

Jedynie w obszarze nr 2 wystepujg miejscowo fragmenty igk i zadrzewien, bogatsze
florystycznie, w ktérych moga pojawiaé sie drobne ssaki oraz miejsca podmokie, z mozliwym
wystepowaniem herpetofauny. Planowany rozwdj nowej zabudowy nie zagraza jednak rozpoznanym
stanowiskom rzadkich i chronionych gatunkéw roslin oraz obszarom o podwyzszonych walorach
przyrodniczych. Wptyw na rosliny bedzie sie przejawia¢ gtéwnie poprzez zmniejszanie udziatu
powierzchni biologicznie czynnej, niszczenie roslin — gtdéwnie zbiorowisk roslinnych wyksztatconych na
nieuzytkach porolnych.

Inwestycje polegajgce na realizacji zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, wolno stojgcej,
odbywac sie bedg na zasadzie rozlozonych w czasie indywidualnych, pojedynczych inwestycji, nie
powodujgcych znaczgcych oddziatywan na réznorodnosé biologiczng, rosliny i zwierzeta - poza
oddziatywaniami w fazie realizacji budowy (emisja niezorganizowana, pylenie, wytwarzanie odpadow,
hatas maszyn i pojazdéw - oddziatywania chwilowe lub krétkookresowe, o ograniczonym zasiegu);
wyjatek stanowi prawdopodobnie skoncentrowana w czasie realizacja zabudowy wielorodzinnej
w obszarze nr 6, jednak teren tej inwestycji nie cechuje sie istotnymi walorami przyrodniczymi
(nieuzytkowany parkur, z pozostatosciami infrastruktury towarzyszgcej obiektowi sportowemu).

Oddziatywania w fazie eksploatacji zaleze¢ bedg od rodzaju (funkcji) zabudowy (mozliwe emisje
zanieczyszczeh do Srodowiska, w tym hatasu, wytwarzanie odpadéw, Sciekéw, oddziatywania
na srodowisko przyrodnicze, klimat akustyczny, stan powietrza, o charakterze statym lub okresowym,
a takze oddziatywania posrednie - emisja zanieczyszczen [odpady, Scieki] i wptyw na krajobraz).

Oddziatywania te bedg dotyczy¢ w szczegodlnosci niektéorych komponentéw Srodowiska,
podlegajgcych zmianie w wyniku prowadzonych prac budowlanych (powierzchnia ziemi, szata roslinna
[likwidacja pokrywy glebowej i istniejgcej szaty roslinnej]) oraz w wyniku emisji zwigzanych z tymi
pracami (emisja hatasu oraz zanieczyszczeh gazowych i pylowych). Posrednio, oddziatywania te
moga dotyczy¢ odwracalnych zmian w lokalnych stosunkach wodnych oraz - przej$Sciowo lub stale -
wptywaé na zubozenie bioré6znorodnosci biologicznej oraz na zmniejszeniu zasiegu siedlisk zwierzat
i ich bazy pokarmowej, a takze na warunki migracji organizméw, w tym moze wystgpi¢ presja na
pospolite w srodowisku miejskim zwierzeta, gtéwnie na ptaki.

W fazie uzytkowania obiektow i terendw pojawig sie zwigzane z tym emisje do Srodowiska;
oddziatywania wtérne moga polega¢ na wzroscie penetracji terenu, a takze - w miare rozwoju zieleni
urzadzonej - na wzbogaceniu bazy pokarmowej i podniesieniu waloréw krajobrazu.

Projekt zmiany studium w obszarze nr 2 wyznacza na potudnie od pasa terenu zwigzanego
z planowang linig elektroenergetyczng 200 kV, obszar zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
(wzdiuz istniejgcej drogi [ul. Skowronkow]). Biorgc pod uwage ograniczong wysokosé budynkéw na
terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (zgodnie z parametrami ustalonymi w studium), nie
spowoduje to zwiekszenia utrudnien w migracji ptakéw (w prognozie do studium z 2016 r. oceniono,
ze budowa i eksploatacja tej linii moze mie¢ negatywny wptyw na gatunki ptakéw i nietoperzy, jednak,
biorgc pod uwage, ze trase linii wyznaczono réwnolegle do juz istniejgcej linii 400 kV, w najblizszej
mozliwej odlegtosci od tej linii, nie nalezy spodziewac sie zwigkszenia utrudnierh w migracji zwierzat).

5.3.2. Wplyw na obiekty i obszary chronione na podstawie ustawy o ochronie przyrody
oraz na inne obszary cenne przyrodniczo

Nie przewiduje sie istotnych oddzialywan na (przyrodnicze) walory Parku Krajobrazowego
Cysterskie Kompozycje Krajobrazowe Rud Wielkich. Obszary najcenniejsze pod wzgledem
przyrodniczym — lasy i doliny ciekow w obrebie parku pozostang w dotychczasowym stanie. Kierunki
zmian w strukturze przestrzennej zapewniajg ochrone wartosci przyrodniczych dla ktorych
postulowane jest wprowadzenie ochrony na mocy ustawy o ochronie przyrody (obszary zmiany
studium nie obejmujg terenéw proponowanych do ochrony).
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Obszary zmiany studium nr 1 i 6 (Stodoty) oraz nr 2 (Grabownia) oraz w drobnej czesci obszar
nr 3 (Orzepowice) potozone sg w obrebie parku krajobrazowego. Dla fragmentu obszaru nr 3
potozonego w granicach parku krajobrazowego (pow. 0,09 ha) projekt zmiany studium nie przewiduje
zmiany kierunku przeznaczenia terenéw (obszary rolnicze, zieleni i wod). Zmiana w obszarze nr 1,
polegajgca na wyznaczeniu obszaru ustugowego dotyczy terendw juz zainwestowanych (rejon dworu
pocysterskiego) - nie wptynie to zatem na walory parku krajobrazowego (dwoér pocysterski i jego
otoczenie sg chronione przepisami ustawy o ochronie i opiece nad zabytkami oraz ustaleniami planu
miejscowego [strefa ochrony konserwatorskiej]). Obszary zmiany nr 1 i 6 (Stodoty) potozone sg
w sgsiedztwie uzytku ekologicznego ,Meandry rzeki Rudy”. Dla obszaru nr 1 w czesci bezposrednio
przylegajgcej do granicy uzytku ekologicznego nie wprowadza sie zmian w kierunkach przeznaczenia
terenéw (obszar sportu i rekreacji), natomiast charakter inwestycji na obszarze nr 6 nie jest zwigzany
z ingerencjag w bezposrednig doline rzeki, w zwigzku z czym nie przewiduje sie zmian w oddziatywaniu
na wartosci obszaru chronionego.

Bardziej istotne zmiany nastgpig w obszarze nr 2 (Grabownia) — projekt zmiany studium
przewiduje w tym rejonie mozliwos¢ przeznaczenia pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng
obszaru o pow. 2,95 ha (dotychczas obszar funkcjonalny ,rolniczy, zieleni i wdéd”), tworzgcego
potudnikowe pasmo terendw o dtugosci okoto 400 m i szerokosci 50-90 m (pasmo zabudowy wzdiuz
ul. Skowronkéw w rejonie istniejgcego terenu sportowo-rekreacyjnego). Jednak przeznaczenie tego
terenu, w znacznej mierze juz uzbrojonego, pod niskg zabudowe wolnostojgca nie powinno zaburzy¢
walorow krajobrazowych i przyrodniczych tego fragmentu parku krajobrazowego, w tym wptyngé
negatywnie na stwierdzone w sgsiedztwie obszaru nr 2 cenne zbiorowiska tgkowe.

5.3.3. Wpltyw na korytarze ekologiczne

Regionalny korytarz ornitologiczny. Korytarz ornitologiczny Dolina Gérnej Wisty - Dolina Gdrnej
Odry (przystanek posredni Zbiornik Rybnicki) prowadzi w rejonie miasta wzdtuz doliny Rudy wraz
z pasmem laséw na pétnoc od rzeki. Szeroko$¢ korytarza w Rybniku jest zréznicowana, z regutly
wynosi od 3 do 5 km, zweza sie jednak - do samej jedynie doliny Rudy - pomiedzy srodkowg czescig
miasta i Orzepowicami a Wielopolem i Rybnickg Kuznig (do szerokosci 300 — 500 m). Miejsce
przystankowe obejmuje Zbiornik Rybnicki ze zbiornikami bocznymi (Gzel, Grabownia, Pniowiec),
0 szerokosci okoto 500 - 1500 m. W dalszej czesci korytarza ornitologicznego (Zbiornik Rybnicki —
Zbiornik Dzierzno Duze), bezpos$rednio na pétnoc od Zbiornika Rybnickiego, znajdujg sie obszary nr 1
i 6; obszary te i obszar nr 2 lezg na skraju miejsca przystankowego Zbiornik Rybnicki (ze zbiornikiem
bocznym Grabownia [Olszowiec]). Od wschodu do zbiornika bocznego Grabownia przylega
bezposrednio na krétkim odcinku (okoto 75 m) obszar nr 2, jednak zmiany w tym obszarze dotycza
terenéw bardziej odlegtych od granic zbiornika bocznego (o okoto 100 - 130 m), nie bedg miaty zatem
bezposredniego wptywu na funkcjonalnos¢ miejsca przystankowego.

Istniejgce zagospodarowanie powoduje przeciecie korytarza ornitologicznego licznymi liniami
napowietrznymi najwyzszych i wysokich napieé¢ - w szczegdlnosci w rejonie pomiedzy Wielopolem
a Srodkowg czedcig miasta, w tym linig najwyzszych napie¢ 400 kV, biegngcg poprzecznie do
kierunku przemieszczania sie ptakéw, przecinajgcg pétnocng czes¢ obszaru nr 2. Réwnolegle do
istniejgcej linii 400 kV, w najblizszej odlegtosci od niej, planowana jest w studium linia 220 kV.
W prognozie do projektu studium z 2016 r. oceniono, ze ze wzgledu na juz istniejgcg linie 400 kV, nie
bedzie to miato istotnego znaczenia dla mozliwosci migracji ptakow.

Literatura przedmiotu wskazuje, ze "stwierdza sie przypadki kolizji ptakéw, zwtaszcza o wiekszych
wymiarach ciata, z napowietrznymi liniami energetycznymi, ktére kohczg sie $miertelnym porazeniem
prgdem"”, do dziatah niezbednych dla ochrony korytarzy zaliczono zapobieganie zderzeniom ptakow
z budynkami i ekranami akustycznymi oraz z przewodami i stupami linii elektroenergetycznych.

W zwigzku z przeznaczeniem obszaru nr 6 na cele zabudowy mieszkaniowo-ustugowe;j istnieje
prawdopodobienstwo budowy linii napowietrznych poprzecznie do doliny Rudy wzdtuz ul. Stalowej
i Cisowej. Wskazane jest w zwigzku z tym, na kolejnych etapach postepowania, wykluczenie lub
ograniczenie do minimum takich inwestycji (budowa sieci tylko w wykonaniu kablowym).

Nowa zabudowa (zwiaszcza jej wysokos¢, a w niektorych przypadkach takze usytuowanie
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zabudowy w stosunku do gtéwnego kierunku przelotéw ptakéw [przebiegu korytarza]) moze mieé
wptyw na droznos¢ korytarza, gtownie w przelotach na krotkich dystansach, odbywanych na
niewielkiej wysokosci. Projekt zmiany studium przewiduje mozliwos¢ realizacji budynkéw o wysokosci
do 12 m (wysokos$¢, na jakiej lokalnie przemieszczajg sie stada ptakow wynosi z reguty nie wiecej niz
30 m nad ziemig lub powierzchnig wody) we fragmencie korytarza w dolinie Rudy, ponizej zapory
Zbiornika Rybnickiego. Moze to negatywnie wptyng¢ na mozliwo$¢ migracji ptakéw (pojawienie sie
nowych przeszkdéd terenowych). W zwigzku z tym, w projektowaniu budynkéw nalezy unikaé
stosowania duzych, przeszklonych ptaszczyzn, ograniczy¢ wysokosé budynkéw oraz maksymalnie
odsungc¢ zabudowe od zachodniej granicy obszaru nr 6.

Szerokos¢ korytarza ornitologicznego ponizej zapory Zbiornika Rybnickiego wynosi okoto 2,6 km,
funkcjonowanie korytarza ornitologicznego w zwigzku z planowanym zagospodarowaniem obszaru
nr6 moze - w najbardziej negatywnym scenariuszu - ulec zaktdceniu na diugosci okoto 200 m
(8% szerokosci korytarza). Pomijajgc inne odcinki korytarza, wzdtuz samego koryta Rudy pozostanie
korytarz o szerokosci okoto 200 m (pomiedzy obszarami zmiany studium nr 1 i 6), w ktérym istnieje
nieliczna, niska zabudowa mieszkaniowa, nie powodujgca istotnych utrudnien dla migracji ptakow.

Regionalne korytarze teriologiczne — obszar wezlowy Lasy Rudzkie. Potnocna cze$¢ miasta
znajduje sie w obszarze weztowym Lasy Rudzkie dla duzych ssakéw drapieznych i kopytnych.
W obrebie tej struktury znajduje sie pétnocny fragment obszaru nr 2 (Grabownia) o pow. okoto 1,2 ha
(11% pow. obszaru). Projekt zmiany studium nie przewiduje zmian w kierunkach przeznaczenia
terendw w poétnocnej czesci obszaru (utrzymany zostaje obszar funkcjonalny ,rolniczy, zieleni i wod”),
a odlegtos¢ granicy obszaru weziowego od wprowadzonego obszaru zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej wynosi co najmniej 100 m. Zatem, projektowana zmiana w obszarze nr 2 nie wptynie
negatywnie na funkcjonowanie obszaru weziowego. W poblizu obszaru weztowego (w odlegtosci co
najmniej 50 m) znajduje sie réwniez obszar nr 6; biorgc pod uwage charakter obszaru weztowego
i istniejgcg w Stodotach w jego sagsiedztwie zabudowe, nowe zagospodarowanie obszaru 6 nie bedzie
miato istotnego negatywnego wptywu na obszar weztowy. Pozostate obszary zmiany studium znajdujg
sie poza regionalnymi korytarzami teriologicznymi.

Inne korytarze ekologiczne. Obszary nr 1 i 6 znajdujg sie w sasiedztwie regionalnego korytarza
ichtiologicznego (oraz nietoperzy i herpetologicznego), zwigzanego $cisle z bezposrednim otoczeniem
koryta Rudy. Obszar nr 1, a zwlaszcza jego potudniowa czes¢, w ktérej wprowadza sie zmiany
w obszarach funkcjonalnych, jest oddalona od koryta rzeki o co najmniej 100 m, w zwigzku z czym
projekt zmiany studium nie bedzie miat wptywu na funkcjonowanie tych korytarzy. Odmiennie
przedstawia sie sytuacja w przypadku obszaru nr 6 — ze wzgledu na bliskie sgsiedztwo koryta Rudy
(okoto 10 m od granicy obszaru), niezbedne jest w planie miejscowym usytuowanie nieprzekraczalnej
linii zabudowy w odlegtosci zapewniajgcej dystans minimum 30 m od koryta rzeki (analogicznie jak
najmniejsza odlegtos¢ istniejgcej zabudowy po lewej stronie rzeki). Pozwoli to na wystarczajgco
wiasciwe funkcjonowanie korytarza ichtiologicznego, herpetologicznego i matych ssakow.

W wymiarze lokalnym, w obszarze nr 2 uksztattowanie pasma zabudowy o dtugosci 400 m, moze
spowodowac utrudnienia w migracji gatunkéw pomiedzy potudniowym fragmentem laséw lezgcych
pomiedzy Golejowem i Grabownig a zbiornikiem Grabownia (przy czym, istotny dla migracji gatunkow
korytarz wzdtuz Doptywu z Ochojca pozostanie niezaburzony — projekt zmiany studium nie przewiduje
zmian w tym fragmencie obszaru nr 2). Niezbedne jest zatem okreslenie w planie miejscowym
warunkow pozwalajgcych na zachowanie poprzecznych do pasma zabudowy korytarzy (luk) terenéw
otwartych, z wykorzystaniem miejscowych warunkéw fizjograficznych, stosunkéw wiasnosciowych
gruntéw (wykorzystanie w tym celu wystepujgcych w tym rejonie gruntéw stanowigcych wlasnosé
gminy lub skarbu panstwa) oraz ustalen planistycznych w zakresie parametréw i wskaznikow
urbanistycznych, ograniczajgcych intensywnos¢ zabudowy tego obszaru (w zakresie powierzchni
mozliwej do przeznaczenia pod zabudowe i jej intensywnosci oraz wymaganego udziatu powierzchni
biologicznie czynnej), minimalnej (odpowiednio duzej) powierzchni wydzielanych dziatek budowlanych
i nieprzekraczalnych linii zabudowy, ograniczajgcych maksymalny zasieg zabudowy.
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5.4. Oddzialywanie na powierzchnie ziemi i glebe oraz na zasoby naturalne

Prognozowany wplyw na powierzchnige ziemi wigze sie gtdbwnie ze zmianami w uksztattowaniu
terenu i przeksztatceniami pokrywy glebowej, wynikajgcymi z zabudowy terenu. Realizacja nowych
inwestycji budowlanych moze powodowaé przeksztatcenia powierzchni ziemi, ktére wptyng na zmiane
stosunkéw wodnych, mieszanie wierzchnich warstw gruntu, niszczenie lub zaburzanie profili
glebowych oraz pogorszenie ich wilasciwosci. Bezposredni wplyw na powierzchnie ziemi polegac
bedzie na usunieciu wierzchniej warstwy i wytgczeniu biologicznej czynnosci gleby.

Wptyw realizowanych na podstawie ocenianego dokumentu inwestycji na powierzchnie ziemi
bedzie uzalezniony od ich rodzaju. Ze wzgledu na przewage inwestycji polegajgcych na realizaciji
zabudowy jednorodzinnej wolnostojgcej, wptyw ten bedzie niewielki. Budowa wiekszosci budynkéw
moze powodowac jedynie niewielkie, miejscowe przeksztatcenia powierzchni ziemi, polegajgce na
zmianie uksztaltowania terenu wskutek przemieszczania wierzchnich warstw gruntéw oraz likwidaciji
lub zaburzaniu profili glebowych, stanowigcych uzytki rolne niskich klas bonitacyjnych, gtéwnie V klasy.

Ze srodowiskowego punktu widzenia istotne zmiany w Srodowisku glebowym nastgpig w obszarze
nr 2, cechujgcym sie udziatem gleb cennych przyrodniczo (uzytkdw zielonych) - czarne ziemie wiasciwe.
Zmiany w srodowisku glebowym moga wystgpi¢ rowniez na fragmencie gruntéw lesnych w obszarze nr 6,
w przypadku przeznaczenia gruntéw lesnych na cele nielesne (co umozliwia juz obowigzujgcy plan
miejscowy).

Przeksztatcenia rzezby terenu z reguty bedg zwigzane z wykonywaniem wykopow pod
fundamenty lub podpiwniczenia, wraz z formowaniem form mikrorzezby dla zagospodarowania gruntu
z wykopdéw budowlanych. Nie wystgpi potrzeba znaczgcych niwelacji powierzchni dziatek
budowlanych ze wzgledu na niewielkie spadki terenu na wiekszosci obszaréw zmian studium.
Niekorzystny wptyw moze dotyczy¢ jedynie inwestycji realizowanych w dolinach (obszar nr 6).
Niezalezne od projektu zmiany studium, istotne przeksztatcenia powierzchni ziemi mogg wystgpic
w obszarze nr 5 w zwigzku z prognozowanymi skutkami eksploatacji wegla kamiennego (osiadania
terenu do 2 - 3 m).

Usuniecie profilu glebowego i zmiany uksztaltowania powierzchni ziemi w miejscach
posadawiania budynkéw oraz wprowadzanie powierzchni utwardzonych zasadniczo mozna uznac
za nieodwracalne. Zaburzenia profilu gleby w zwigzku z prowadzong budowg, w miejscach gdzie
pozostanie powierzchnia biologicznie czynna, na ktdrej przywrdécona zostanie szata roslinna, beda
miaty charakter dtugotrwaty, lecz odwracalny.

W zakresie gospodarki odpadami nalezy spodziewac sie - wraz z postepami w zainwestowaniu
nowych terenéw - stopniowego wzrostu ilosci odpadéw komunalnych. Na istniejgcych terenach
przemystowych i ustugowych w obszarze nr 4 w dalszym ciggu powstawa¢ bedg réznorodne odpady
zwigzane z profilem dziatalnosci gospodarczej. Studium z 2016 r. przewiduje zachowanie istniejgcych
instalacji zwigzanych z gospodarkg odpadami oraz mozliwo$é poszerzenia istniejacego sktadowiska
odpadow innych niz niebezpieczne i obojetne w Boguszowicach-Starych.

Prognozowany wplyw na zasoby naturalne. Ustalenia projektowanych zmian studium, podobnie jak
obowigzujgcego studium, nie majg wptywu na udokumentowane ztoza kopalin, w szczegdlnosci wegla
kamiennego i metanu.

W projekcie zmiany studium ujawniono wszystkie udokumentowane zitoza kopalin na caltym
obszarze miasta - ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. - Prawo geologiczne i gornicze wprowadzita
obowigzek ujawnienia udokumentowanych zt6z kopalin (w celu ich ochrony) - m.in. w studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy (w terminie do 2 lat od dnia
zatwierdzenia dokumentacji geologicznej przez wtasciwy organ administracji geologicznej obszar
udokumentowanego ztoza kopalin obowigzkowo wprowadza sie do studium gminy). W przypadku
uchybienia temu obowigzkowi, zgodnie z art. 96 ust. 1 Prawa geologicznego i gérniczego, po uptywie
tego terminu wojewoda wprowadza obszar udokumentowanego ztoza kopalin do studium i wydaje
w tej sprawie zarzadzenie zastepcze.

Bilans zt6z kopalin w Polsce wg stanu na 31 Xl 2015 r., zaakceptowany przez Ministra
Srodowiska pismem z dnia 28 czerwca 2016 r. (aktualny w terminie uchwalania studium w 2016 r.),
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ujawnit wystepowanie ztoza piaskow i zwiréw ,Jankowice” (od 2017 r. noszgcego nazwe ,Chwatowice”
[Bilans zt6z kopalin w Polsce wg stanu na 31 XIlI 2017 r.]) réwniez w granicach Rybnika (wczes$niej
[2012 - 2014 r.] ztoze byto zlokalizowane jedynie w pow. rybnickim]), nie uwzglednionego ze wzgledow
czasowych w studium przyjetym uchwatg Rady Miasta w dniu 30 czerwca 2016 r. Ujawniono takze
ztoze wegla kamiennego Ryduttowy 1, udokumentowane w 2017 r. oraz zloze piaskéw i zwiréw
(kruszywa naturalnego) Tkoczéw, udokumentowane w 2020 r. W zwigzku z obowigzkiem ujawnienia
w studium udokumentowanych zt6z kopalin konieczne byto dokonanie niezbednych zmian w tym
zakresie w projekcie zmiany studium.

Tereny przeznaczone w projekcie zmiany studium do trwatego zainwestowania nie sg
Zlokalizowane sg w obrebie udokumentowanych ziéz objetych prawem wtasnosci nieruchomosci
gruntowej. W przypadku zt6z wegla kamiennego, ktérych eksploatacja odbywa sie lub moze byc¢
podjeta metodg podziemng, projektowane kierunki rozwoju przestrzennego nie stanowig istotnego
ograniczenia w dostepie do ztdz, ktorych eksploatacja jest lub moze by¢ ekonomicznie uzasadniona.
Podjecie lub prowadzenie wydobycia z tych ztdz jest mozliwe na zasadach okreslanych w koncesjach
udzielanych w odrebnym trybie prawnym.

Pozostajg w mocy inne ustalenia obowigzujgcego studium dotyczgce mozliwosci eksploatacii
kopalin, zgodnie z udzielonymi koncesjami, w tym w zakresie obiektow lub obszaréw, dla ktérych
w ztozu kopaliny wyznacza sie filar ochronny w celu ich ochrony oraz wymogu dostosowania
planowanych obiektéw budowlanych do aktualnych na okres sporzadzania planu miejscowego
czynnikdéw geologiczno — gorniczych (dotyczy m.in. obszaréw nr 4 i 5).

5.5. Oddzialywanie na wody podziemne i powierzchniowe

W zakresie stanu wdd podziemnych, na obszarze Rybnika szczegdlnie istotna jest ochrona
lokalnego zbiornika wod podziemnych nr 345 Rybnik, w obrebie ktérego znajdujg sie obszar nr 3
i zachodnia czes$¢ obszaru nr 4. Stopien zagrozenia zanieczyszczeniami infiltrujgcymi z powierzchni
terenu jest wysoki (czas przenikania zanieczyszczenh do poziomu wodonosnego wynosi 5-25 lat).

Najistotniejszymi  zrodtami zagrozen dla wdd podziemnych sg tereny zabudowane
nieskanalizowane, pozostajgce poza aglomeracjg, w ktérych stosuje sie rozwigzania indywidualne
z odprowadzaniem $ciekéw do zbiornikéw bezodptywowych lub przydomowych oczyszczalni (a takze
tereny gospodarowania odpadami wydobywczymi). Istotny problem, w swietle planowanych inwestyciji,
zwtaszcza w obszarze nr 6, a takze w obszarach nr 1 i 2, stanowi potozenie pdétnocno-wschodnigj
czesci miasta (w tym Grabowni i Stoddt) poza aglomeracja; obszar nr 3 w Orzepowicach znajduje sie
w bezposrednim sgsiedztwie granicy Aglomeracji Rybnik (Uchwata nr 507/XXIX/2020 Rady Miasta
Rybnika z dnia 3 grudnia 2020 r. w sprawie wyznaczenia obszaru i granic Aglomeracji Rybnik
[Dz. Urz. Woj. Slaskiego z 2020 r. poz. 8917).

. Ponadto, rozwojowi zabudowy w obszarze nr 6, a takze w obszarze nr 2 towarzyszy¢ bedzie
zwiekszenie ruchu drogowego, co moze przyczyni¢ sie do zwiekszenia zagrozenia dla wod
powierzchniowych ze strony zanieczyszczen ropopochodnych.

Zasadnicze znaczenie dla ochrony wéd podziemnych i powierzchniowych, w swietle planowanej
inwestycji w obszarze nr 6, w mniejszym stopniu réwniez w obszarze nr 2, ma niezbedne wigczenie
poétnocno-wschodnich dzielnic miasta (Grabownia, Stodoty, takze Chwatecice) do systemu kanalizacji
zbiorczej dla $ciekéw komunalnych, a takze budowa lub rozbudowa kanalizacji deszczowej. Istotne
w tym przypadku jest ustalenie zawarte w obowigzujagcym studium: ,przewiduje sie w mozliwos¢
realizacji sieci kanalizacji w potnocno-wschodniej czesci miasta, w dzielnicach nieobjetych dotychczas
zbiorowym systemem odprowadzania i oczyszczania $ciekow - Chwatecice, Grabownia, a takze
Stodoty”. Co prawda, zgodnie z przepisami powszechnie obowigzujgcymi, w przypadku braku
kanalizacji sanitarnej - do czasu jej realizacji - odprowadzanie $ciekdw komunalnych moze odbywac¢ sie
w inny sposéb, polegajgcy na gromadzeniu Sciekow w zbiorniku bezodptywowym i okresowym
transporcie nieczystosci ciektych na oczyszczalnie sciekdéw lub budowie przydomowej oczyszczalni
Sciekow, jednak w przypadku skali inwestycji w obszarze nr 6 oraz ze wzgledu na potozenie tego
obszaru w sgsiedztwie koryta Rudy, na terenie zasobnym w wody podziemne, rozwigzanie takie,
nawet przejsciowe, jest niewskazane ze wzgledéw srodowiskowych, spotecznych i technicznych.
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W wyniku realizacji nowych inwestycji na terenach przeznaczonych pod zabudowe na
pozostatych obszarach zmiany studium wystgpi - w zaleznosci od stopnia intensywnosci i rodzaju
zabudowy — nieznaczny lub niewielki wzrost ilosci odprowadzanych s$ciekéw. Sg to obszary objete
kanalizacjg zbiorowg (obszar nr 4) lub potozone w jej bezposrednim zasiegu (w obszarach nr 3i 5
istniejg warunki do obstugi nowej zabudowy siecig kanalizacji zbiorczej). W przypadku obszaréw
w zasiegu aglomeracji mozna zatozy¢, ze uporzadkowana gospodarka wodno-sciekowa pozwoli na
wyeliminowanie niekorzystnego wplywu zwiekszonej ilosci Sciekdw na srodowisko (na zagrozenie
zanieczyszczenia wod podziemnych i powierzchniowych).

Wptyw na $rodowisko wodne moze mieé¢ réwniez faza budowy obiektdw (mozliwosc
zanieczyszczenia olejami lub substancjami ropopochodnymi - oddziatywanie krotkookresowe
i jednostkowe, ktore nalezy minimalizowac poprzez utrzymanie odpowiedniego stanu technicznego
sprzetu budowlanego i transportowego oraz zapewnienie odpowiedniego zaplecza serwisowego).

Nie ulegty zmianie ustalone w studium zasady polityki przestrzennej dotyczgce gospodarowania
wodami, dostepu do wéd publicznych, w tym konieczno$¢ respektowania przepiséw powszechnie
obowigzujgcych dotyczacych gospodarki wodno-$ciekowej, ochrony wdéd oraz gospodarowania
wodami opadowymi na terenach mieszkaniowych (retencjonowanie wod w obrebie dziatek
budowlanych).

Zagrozenie powodziowe na terenie Rybnika dotyczy fragmentéw dolin Rudy i Nacyny, w tym
czesci obszaréw nr 1 i 6, jednak obszary te znajdujg sie poza obszarami szczegdlnego zagrozenia
powodzig. Nie obowigzujg w stosunku do tych obszaréw ograniczenia wynikajgce z ustawy Prawo
wodne. W studium ustalono mozliwos$¢ budowy suchych zbiornikéw przeciwpowodziowych (polderow)
we wschodniej czesci doliny Rudy.

Przeznaczenie pod zabudowe obszaru nr 6, potozonego w dnie doliny Rudy, nie spetnia ogdolnej
zasady ochrony den dolin przed zabudowa, trzeba jednak zaznaczyé, ze rowniez obecne ustalenia
obowigzujgcego planu miejscowego dopuszczajg na tym obszarze realizacje obiektow kubaturowych
w ramach terenu sportu i rekreacji. Tereny przeznaczone pod zabudowe w pozostatych obszarach
(nr 2, 3 i 5) nie znajdujg sie bezposrednio w dnach dolin.

5.6. Oddzialywanie na klimat i powietrze

Wptyw studium na klimat i stan powietrza atmosferycznego jest jedynie posredni. Projektowane
zmiany w zagospodarowaniu przestrzennym mogg powodowac¢ wzrost emisji gazow cieplarnianych
(oddziatywanie na klimat w skali globalnej) oraz zmiany mikroklimatyczne. Emisja gazow
cieplarnianych wynika¢ bedzie w gtéwnej mierze ze spalania paliw w celach grzewczych. Zmiany
mikroklimatyczne bedg nieznaczne. Polega¢ mogag gtdéwnie na zaostrzaniu sie niepozgdanych cech
topoklimatu miejskiego, charakteryzujgcego sie zmniejszeniem bezposredniego promieniowania
stonecznego i parowania oraz ostabieniem wymiany turbulencyjnej powietrza.

Obszary zmiany studium pofozone sg poza centralng czescig miasta, o0 mniejszym narazeniu na
Zjawisko ,miejskiej wyspy ciepfa”. Skala rozwoju zabudowy i jej charakter, mozliwej do realizacji na
podstawie projektu zmiany studium nie bedzie wywiera¢ zauwazalnego wplywu na zmiany
topoklimatyczne w otoczeniu.

Rozwdj zabudowy spowoduje niewielkie zwiekszenie zapotrzebowania na ciepto, uruchomienie
nowych instalacji wytworczych oraz zwiekszenie ruchu samochodowego, powodujgcego dodatkowg
emisjg pytowo-gazowg do atmosfery (zwlaszcza powstanie zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
w obszarze nr 6 moze spowodowac zauwazalny wzrost ruchu samochodowego [osobowego] w tej
czesci miasta oraz na ul Rudzkiej — dojazdowej do centrum miasta). Z kolei, oddanie do uzytkowania
Drogi Regionalnej (drogi wojewddzkiej nr 935) spowodowato zmniejszenie tranzytowego ruchu
drogowego na ul. Zorskiej w obszarze nr 4.

Skutki te bedg miaty charakter odwracalny, krétkotrwaty, powtarzajgcy sie (emisje z pojazdow
samochodowych i czesci instalacji) lub sezonowe (instalacje grzewcze). Zakfadana rezygnacja
z budowy drogi zbiorczej w obszarze nr 4 wyeliminuje mozliwo$¢ pojawienia sie nowego liniowego
zrodta emisji zanieczyszczen.

Poprawa jakosci powietrza wymaga w przypadku zabudowy istniejgcej (obszar nr 4)
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wyeliminowanie przestarzatych technologicznie urzgdzen grzewczych, natomiast w przypadku
wyznaczonych nowych terendw zabudowy - instalacji nowoczesnych systemow grzewczych
o korzystnej dla srodowiska charakterystyce energetyczno-emisyjnej. Pozostajg aktualne ustalenia
studium w zakresie wymagan, jakie nalezy formutowa¢ w planach miejscowych dotyczacych nosnikéw
ciepta, niepowodujgcych nadmiernej niskiej emisji. W zwigzku 2z przepisami powszechnie
obowigzujagcymi, na terenach przeznaczonych pod zabudowe i w nowych budynkach, cechujgcych sie
mniejszym zapotrzebowaniem na ciepto, nie powstang emitory zanieczyszczeh powietrza
powodujgcych przekraczanie dopuszczalnych poziomdéw emisji zanieczyszczen.

Wptyw na jako$¢ powietrza atmosferycznego powinny mie¢ ograniczenia w zakresie eksploatac;ji
instalacji, w ktérych nastepuje spalanie paliw (uchwata nr V/36/1/2017 Sejmiku Wojewddztwa
Slgskiego z dnia 7 kwietnia 2017 r. w sprawie wprowadzenia na obszarze wojewddztwa $lgskiego
ograniczen w zakresie eksploatacji instalacji, w ktérych nastepuje spalanie paliw): zakaz spalania
w gospodarstwach domowych paliw najgorszej jakosci (w tym mutéw, flotokoncentratéw, wegla
brunatnego) oraz nakaz wymiany, najpdzniej do 2026 r., palenisk weglowych na piece spetniajgce
wymagania klasy 5.

Nie ulegly zmianie ustalone w studium zasady i rozwigzania, majgce na celu przeciwdziatanie
niekorzystnym zmianom mikroklimatycznym i poprawe jakosci powietrza oraz dotyczace
wykorzystania odnawialnych zrodet energii. Zwiekszono mozliwosci przestrzenne rozwoju urzadzen
wytwarzajgcych energie ze zrodet odnawialnych o mocy powyzej 100 kW o obszar US2
w Chwatowicach (zrekultywowana hatda), co moze przyczynic sie do poprawy jakosci powietrza.

5.7. Oddzialywanie na krajobraz i zabytki oraz na dobra materialne

Krajobraz. W prognozie do studium z 2016 r. stwierdzono, ze podstawowe znaczenie dla walorow
krajobrazowych miasta ma m.in. rejon Zbiornika Rybnickiego oraz Stodét (obszary nr 1 i 6). Zmiana
studium w obszarze nr 1 nie powinna spowodowac istotnej ingerencji w walory krajobrazowe tego
rejonu Stodot (rejon skrzyzowania ul. Rudzkiej i Stalowej), m.in. ze wzgledu na konieczno$c¢
respektowania waloréw zabytkowych dworu pocysterskiego i jego otoczenia.

Niekorzystne zmiany w krajobrazie w tej czesci parku krajobrazowego, zaburzajgce
charakterystyczne cechy relatywnie najcenniejszych krajobrazéw kulturowych na terenie miasta moze
spowodowaé powstanie zabudowy mieszkaniowo-ustugowej w obrebie obszaru nr 6, nie przystajgce;j
forma do podmiejskiego i wiejskiego charakteru zabudowy Stodét. Zgodnie z pismem Zarzadu Parkow
Krajobrazowych Woj. Slgskiego w Katowicach Oddziat Biura Parkéw w Rudach z dnia 16.12.2019 r.
(Ldz.OKiDK-R.400.2.2019.MN), ,nowa zabudowa mieszkaniowa powinna by¢ lokalizowana przede
wszystkim na terenach juz zainwestowanych, jako zespoty wypetniajgce tereny osiedlencze i luki
pomiedzy istniejgcymi budynkami formg architektoniczng nawigzujgc do lokalnych tradycji
budowlanych”. O ile pierwszg cze$¢ powyzszego warunku mozna uznac za spetniong, o tyle forma
architektoniczna planowanej zabudowy moze byc¢ sprzeczna z lokalng tradycjg budowlang. Dlatego
w planie miejscowym nalezy ustali¢ dopuszczalng wysokosc¢ i forme architektoniczng budynkéw, tak
by nie byta ona razaco sprzeczna z tradycyjng zabudowg charakterystyczng dla tej czesci miasta.

Istothe zmiany w krajobrazie moze spowodowacl uksztattowanie sie pasma zabudowy wzdiuz
ul. Skowronkéw w obszarze nr 2 (Grabownia) na wolnym dotychczas od zabudowy terenie
(poprzecznie do dotychczasowego uktadu zabudowy dzielnicy). Zmiany te zaburzag dotychczas otwarty
krajobraz tgkowo-lesny na potnoc od Grabowni. W pewnym stopniu wrazenie zaburzenia tadu
i rozpraszania zabudowy minimalizuje fakt dominujgcego w szerszym otoczeniu kompleksu
przemystowego elektrowni i linii elektroenergetycznej 400 kV, a takze istnienie w glebi otwartego
krajobrazu terenu sportowo-rekreacyjnego przy ul. Skowronkéw oraz charakter planowanej zabudowy
(budynki mieszkalne jednorodzinne). W planie miejscowym nalezy wykluczy¢ mozliwos¢ realizaciji
zabudowy w formie szeregowej, a takze matych doméw wielorodzinnych, a poprzez wiasciwe
ustalenie parametrow i wskaznikéw urbanistycznych (w tym dotyczacych minimalnej wielkosci dziatki
budowlanej) zapewni¢ uksztaltowanie luznej, niskiej zabudowy mieszkaniowej (niewielkich,
wolnostojgcych budynkéw, nie stanowigcych elementéw agresywnych w krajobrazie).
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Na pozostatych obszarach (nr 3 — 5) zmiany kierunkéw zagospodarowania terenu nie wptyng
istotnie na krajobraz, gdyz nowe funkcje (mieszkaniowe, ustugowe i produkcyjne) wprowadzaé sie
bedzie w obrebie mato wartosciowego krajobrazu kulturowego, o duzym stopniu nieuporzadkowania
(obszar nr 4) lub bedg stanowi¢ tylko drobne uzupetnienie istniejgcego ukladu urbanistycznego
(obszary nr 3 [Orzepowice - rejon intensywnie rozwijajgcej sie zabudowy mieszkaniowej] i nr 5
[Chwalowice - nowa zabudowa nawigzywaé bedzie do potozonych w bliskim sagsiedztwie, wzdiuz
ul. Gen. Okulickiego i ul. Sktadowej, pasmowych uktadéw zabudowy).

Zabytki. Obiekty zabytkowe — wpisane do rejestru zabytkéw i ujete w gminnej ewidencji zabytkéw
wystepujg jedynie w obszarze nr 1, ponadio w obszarze nr 2 sg zlokalizowane stanowiska
archeologiczne. Nie przewiduje sie koniecznosci ubytkbw w substancji zabytkowej, zwigzanych
z realizacjg inwestyciji okreslonych w projekcie zmiany studium.

Zmiana kierunku przeznaczenia czesci obszaru funkcjonalnego sportu i rekreacji na obszar
ustugowy w obszarze nr 1 bedzie miata pozytywny wptyw na zabytki (dwor pocysterski), stwarzajgc
wigkszy wachlarz mozliwosci nadania budynkowi nowych funkcji (co pozwoli na zachowanie zabytku
we wiasciwym stanie technicznym), z gwarancjg ochrony jego walorow zabytkowych (obiekt
w rejestrze zabytkéw, chroniony na podstawie przepiséw ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami). Tereny potozone w obszarze nr 2, na ktérych zlokalizowano stanowiska archeologiczne,
pozostajg nadal wylgczone spod zabudowy.

Nie ulegty zmianie dotychczasowe ustalenia studium w zakresie zasad ochrony dziedzictwa
kulturowego i zabytkéw oraz débr kultury wspotczesne;.

Dobra materialne. Realizacja projektu zmiany studium spowoduje dlugotrwate, skumulowane,
pozytywne skutki wyrazajgce sie we wzroscie zasobow materialnych i ich wartosci ekonomicznej. Nie
przewiduje sie koniecznosci wyburzenia zabudowy lub likwidacji innych obiektéw w zwigzku
z ustaleniami projektu zmiany studium. W obrebie obszaru nr 2 zachowany zostaje (bez zmian) obszar
obszar sportu i rekreaciji, z istniejgcymi obiektami sportowo-rekreacyjnymi. Rezygnacja z planowania
drogi zbiorczej w obszarze nr 4 pozwala na unikniecie konfliktow z zabudowa, istniejgcg w pasie
planowanej dotychczas drogi.

Negatywne oddziatywania na zasoby materialne mogg wystgpic¢ jedynie w niewielkim zakresie
w fazie budowy lub przebudowy obiektéw budowlanych w otoczeniu tych obiektow; w zaleznosci od
potrzeb nie wyklucza sie koniecznosci ingerencji w inne istniejace dobra materialne (m.in. zmiana
lokalizacji obiektow liniowych infrastruktury technicznej).

5.8. Oddzialywanie na zdrowie i bezpieczenstwo ludzi

Bezposrednie oddziatywanie na ludzi wigze sie z emisjg zanieczyszczen do srodowiska (w tym
hatas i promieniowanie elektromagnetyczne) oraz z bezpieczenstwem powszechnym (zagrozenie
powodziowe i podtopieniami, a takze zagrozenie zwigzane ze szkodliwymi wptywami eksploataciji
wegla kamiennego — zob. rozdz. 3.11]).

Zagrozenie powodziowe. W obszarach zmiany studium nie wystepujg obszary szczegdlnego
zagrozenia powodzig w rozumieniu ustawy Prawo wodne; cze$¢ obszaréw nr 1 i 6 znajduje sie
w obszarze niskiego zagrozenia powodziowego (o prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi raz na
500 lat), o gtebokosci ewentualnego zalania wodami powodziowymi (w przewadze) do 1 m.

Obszary nr 1 i 6 znajdujg sie w strefie potencjalnego zagrozenia zalaniem na skutek katastrofy
budowlanej zapory czotowej Zbiornika Rybnickiego. Jest to szczegdlnie istotne dla planowanego
zagospodarowania obszaru nr 6.

W zwigzku z tym zagrozeniem, a takze z uwagi na mozliwos¢é wystgpienia powodzi, w planie
miejscowym dla obszaru nr 6 nalezy okresli¢ szczegdlne zasady i wymogi w zakresie sytuowania
zabudowy i sposobow jej realizacji, ograniczajgce w maksymalnie dajgcym sie uzyskac¢ stopniu
negatywne dla ludzi i ich mienia skutki potencjalnej awarii lub katastrofy budowlanej, a takze zalania
terenu w przypadku wystgpienia powodzi. Plan zarzgdzania ryzykiem powodziowym przewiduje wsrod
dziatan (nietechnicznych), przyczyniajgcych sie do obnizenia ryzyka lub zagrozenia powodziowego
nastepujgce rozwigzania: stosowanie w nowych budynkach konstrukcji odpornych na zalanie,
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uszczelnianie budynkéw i stosowanie materiatdw wodoodpornych, trwate zabezpieczenie terenu wokot
budynkow oraz ksztattowanie infrastruktury na potrzeby ewakuacji ludnosci z terenéw zagrozonych

Hatas. Ocenia sie, ze realizacja ustalen projektu studium — w powigzaniu z przewidywanymi
przedsiewzieciami w zakresie ochrony przed hatasem oraz obowigzujgcymi normami emisji hatasu -
moze jedynie lokalnie spowodowacé pogorszenie klimatu akustycznego, gtéwnie w czasie budowy
obiektéw budowlanych, kiedy to mozna sie spodziewac¢ krotkotrwatych, powtarzajgcych sie
oddziatywan akustycznych.

Skala ucigzliwosci akustycznej nowych form uzytkowania terenu bedzie w istotny sposéb zaleze¢
od dlugosci czasu realizacji okreslonych obiektéw budowlanych, a takze od ich funkcji. W fazie
budowy obiektow wystepowaé bedzie chwilowa lub krétkotrwata zwiekszona emisja hatasu (a takze
emisja zanieczyszczen powietrza), ktérej skala zalezy od rodzaju inwestycji. Dominowa¢ beda
niewielkie ucigzliwosci, o zasiegu miejscowym, zwigzane gtdwnie z przewazajgcg realizacjg
pojedynczych budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych.

Ucigzliwos¢ akustyczna obiektow sytuowanych na obszarze funkcjonalnym ustugowo-
produkcyjnym (obszar nr 4) w fazie eksploatacji zabudowy zaleze¢ bedzie istotnie od rodzaju
prowadzonych dziatalnosci. Nalezy spodziewac¢ sie jednak, biorgc pod uwage tendencje w zakresie
dziatalnosci tego rodzaju, ze znaczna czes¢ z nich polega¢ bedzie na dziatalnosci magazynowo-
sktadowej, o niewielkiej lub ograniczonej emisji hatasu.

W przypadku realizacji zabudowy mieszkaniowej i wiekszosci ustugowej nalezy spodziewaé sie
mato istotnych — w diuzszym okresie — ucigzliwosci akustycznych. Z reguty, inwestycje te powstawac
beda pojedynczo, w oddaleniu i nie bedg powodowa¢ kumulacji hatasu na istotng skale.

Wzrost emisji hatasu komunikacyjnego nastgpi¢ moze w wyniku realizacji planowanej zabudowy
w obszarze nr 6 (zauwazalne, istotne zwiekszenie ruchu na drodze dojazdowej do planowanej
zabudowy wielorodzinnej), a w znacznie mniejszym stopniu — réwniez w obszarze nr 2. Z kolei,
rezygnacja z planowania drogi klasy zbiorczej w obszarze nr 4 powoduje, ze nie pojawi sie nowe
zrodto emisji hatasu liniowego.

Projekt zmiany studium nie wprowadza nowych terendw mieszkaniowych w bliskiej odlegtosci
istniejacych gtdéwnych ciggéow komunikacyjnych. W przypadku obszaru nr 5 w lokalizacji zabudowy na
wyznaczonym terenie zabudowy mieszkaniowej (lub mieszkaniowo-ustugowej) nalezy uwzglednic
planowang droge klasy zbiorczej wzdtuz zachodniej granicy obszaru.

Nie zmienity sie ustalone w studium zasady ochrony przed hatasem, w tym zasady dotyczace
terenéw potozonych w sgsiedztwie dréog wyzszych klas (planowana droga zbiorcza w rejonie obszaru
nr 5), m.in. ,dla terenéw potozonych w sgsiedztwie drég wyzszych klas, nalezy ustalaé linie zabudowy
zwiekszajgce odlegtos¢ budynkéw o funkcjach chronionych od zrédet hatasu, nakazywaé tworzenie
pasow zieleni izolacyjnej lub stosowanie innych $rodkow ochrony akustycznej, odpowiednio
do rodzaju zrédta hatasu (ekrany akustyczne, ksztattowanie rzezby terenu), a takze - istotne dla czesci
obszaru nr 4 - zasady ksztattowania zabudowy i zagospodarowania terendw w obszarach ustugowo-
produkcyjnych, w tym sgsiadujgcych z terenami zabudowy mieszkaniowej.

Okresowo, narazenie na halas moze wynika¢ rowniez z obecnosci linii elektroenergetycznych,
najwyzszych napie¢ w potnocnej czesci obszaru nr 2, w sgsiedztwie wyznaczonego terenu zabudowy
mieszkaniowej (poziom hatasu zalezy od konstrukcji linii oraz od warunkéw pogodowych (poziom
hatasu wzrasta w czasie zlej, wilgotnej pogody). Jednak oddalenie terenéw mieszkaniowych od tej linii
powinno zapewni¢, ze oddziatywanie tego hatasu bedzie nieistotne. Oddziatywania wibracyjne mogg
wystepowac tylko incydentalnie w fazie realizacji wiekszych obiektéw budowlanych (oddziatywania
chwilowe lub krotkotrwate).

Emisja niejonizujgcego promieniowania elektromagnetycznego. Ochrona przed promieniowaniem
elektromagnetycznym wynika z przepiséw ogélnie obowigzujgcych. W wyniku realizacji ustalen projektu
zmiany studium nie nastgpi wzrost zagrozenia promieniowaniem elektromagnetycznym. Zasieg
wyznaczonego W obszarze nr 2 obszaru zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej odpowiada
okreslonej w studium granicy strefy wzdtuz planowanej linii elektroenergetycznej 220 kV, w ktorej
wykluczono mozliwos¢ lokalizacji zabudowy mieszkaniowej. Szerokos$¢ strefy nie jest mniejsza
od szerokosci ,pasoéw technologicznych” (30 m od osi linii 400 kV i 25 m od osi linii 220 kV), o ktérych
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wyznaczenie ktérych wnoszg operatorzy sieci (w strefach tych powinien obowigzywaé zakaz
sytuowania budynkéw mieszkalnych i terendw przeznaczonych na pobyt staty ludzi). W innych
obszarach zmiany studium nie wystepujg zrodta promieniowania elektromagnetycznego Iub
w sgsiedztwie tych zrédet (obszar nr 4 i 5) nie znajdujg sie i nie przewiduje sie lokalizacji zabudowy
mieszkaniowej i ustug publicznych. W obowigzujgcym studium wskazuje sie, ze terendw w strefach
oddziatywania linii elektroenergetycznych nie nalezy przeznacza¢ pod zabudowe mieszkaniowg
i ustug publicznych oraz pod urzgdzanie terendéw sportowych i rekreacyjnych - z uwagi na ochrone
przed promieniowaniem elektromagnetycznym, hatasem oraz na zagrozenia wynikajgce z zerwania
przewodow w razie awarii.

Zasieg ewentualnego oddziatywania ponadnormatywnego natezenia PEM na osoby
przebywajgce w budynkach zalezy istotnie od wysokosci umieszczenia przewodéw. Ze wzgledu na to,
ze warto$¢ maksymalna i rozktad pola elektrycznego i magnetycznego w otoczeniu linii napowietrznej
uzalezniona jest od wielu czynnikdw (parametry linii, rodzaj otoczenia linii) wyznaczenie rozktadu pola
jest mozliwe dopiero podczas pomiaréw przeprowadzanych w warunkach rzeczywistych.

Zgodnie z ustawg o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, na etapie sporzgdzania
planu miejscowego nalezy uzyska¢ opinie o projekcie planu operatora systemu przesylowego
elektroenergetycznego w zakresie sposobu zagospodarowania gruntdow lezgcych w odlegtosci nie
wiekszej niz 40 metrow od osi istniejgcej linii elektroenergetycznej najwyzszych napie¢, w przypadku,
gdy goérne napiecie tej linii elektroenergetycznej jest réwne co najmniej 220 kV.

Innym Zrédtem promieniowania elektromagnetycznego sg instalacje radiokomunikacyjne, w tym
stacje bazowe telefonii komdrkowej. Dla urzadzen telekomunikacyjnych zasieg mozliwych
przekroczeh wartosci dopuszczalnych jest okreslany w raportach oddziatywania na s$rodowisko.
Lokalizacja stacji bazowych telefonii komodrkowej jest dopuszczalna niezaleznie od ustalen
dokumentow planistycznych — na podstawie ustawy z dnia 7 maja 2010 r. o wspieraniu rozwoju ustug
i sieci telekomunikacyjnych (tj. Dz. U. z 2019 r. poz. 2410, z pdézn. zm.), z uwzglednieniem
Rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie dopuszczalnych poziomoéw pol
elektromagnetycznych w srodowisku (zastepujgcego rozporzadzenie z dnia 30 pazdziernika 2003 r.),
w ktérym zwiekszono dopuszczalne parametry dla pdl o czestotliwosciach od 2 GHz do 300 GHz,
charakteryzujgcych prace anten sektorowych w nadajnikach sieci komodrkowej: dla sktadowej
elektrycznej z 7 V/Im do 61 V/m i dla gestosci mocy — z 0,1 W/m? do 10 W/m?) oraz Rozporzadzenia
Ministra Klimatu z dnia 17 lutego 2020 r. w sprawie sposobow sprawdzania dotrzymania
dopuszczalnych poziomdw pdl elektromagnetycznych w srodowisku (Dz. U. z 2020 r. poz. 258).

Ryzyko narazenia ludzi na skutki powaznych awarii. W obszarach zmiany studium nie istnieje
ryzyko narazenia ludzi na skutki powaznych awarii przemystowych, w Rybniku i w otoczeniu miasta
nie ma zaktadéw duzego ryzyka wystgpienia powaznej awarii przemystowej, natomiast zaktady
o zwiekszonym ryzyku wystgpienia powaznej awarii zlokalizowane sg w znacznej odlegtosci od
obszaréw zmiany studium (najmniejsza odleglo$¢ wynosi co najmniej 1 km [obszar nr 2]).
W obszarach nr 1 i 6 wystepuje potencjalne ryzyko powaznych awarii na skutek wypadkéw z udziatem
pojazdéw przewozacych towary niebezpieczne transportem drogowym i kolejowym. W strefie
szczegOlnie narazonej na skutki posredniego skazenia srodowiska spowodowanego wypadkiem
Zlokalizowanych jest niewiele budynkéw mieszkalnych (tylko w obszarze nr 4).

Nie zmienity sie okreslone w studium zasady dotyczgce lokalizowania przedsiewzie¢, z ktorymi
moze wigzac sie ryzyko wystgpienia powaznych awarii.

Warunki do rekreacji i wypoczynku. W studium ustalono zwiekszenie liczby i powierzchni parkow
i innego rodzaju terendéw zielen urzadzonej o znaczeniu miejskim, dzielnicowym lub lokalnym oraz
réwnowazenie ich rozmieszczenia w przestrzeni miasta.

W obszarach zmiany studium — w obszarze nr 2 istnieje teren sportowo-rekreacyjny o znaczeniu
dzielnicowym. Projekt zmiany studium nie narusza dotychczasowych rozwigzan planistycznych
w stosunku do tego terenu (obszar funkcjonalny sportu i rekreac;ji).

W obszarze nr 6 istniat, obecnie nieuzytkowany (opuszczony), parkur zwigzany z osrodkiem
jezdzieckim istniejgcym w obszarze nr 1, wg ustalen studium i planu miejscowego przeznaczeniem
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tego terenu sg tereny sportu i rekreacji. Projekt zmiany studium w obszarze nr 6 przewiduje zmiane
przeznaczenia tego terenu na inne cele. Ubytek terenu sportowo-rekreacyjnego w tym obszarze moze
zrekompensowac planowane utworzenie centrum sportowo-rekreacyjnego w pobliskim obszarze nr 1.
Nalezy réwniez dgzy¢ do realizacji ustalen studium w zakresie ,tworzenia nowych terendéw zieleni
urzgdzonej oraz sportu i rekreacji, w tym z wykorzystaniem potencjatu Zbiornika Rybnickiego
i zalewéw bocznych”.

Ustalenie dodatkowego dopuszczalnego kierunku przeznaczenia terenéw w obszarze US2
w Chwatowicach (tereny pod budowe urzgdzeh wytwarzajgcych energie ze Zzrddet odnawialnych
o mocy powyzej 100 kW) moze ograniczyé skale wykorzystania tego obszaru na cele sportu
i rekreacji, jednak biorgc pod uwage znaczng powierzchnie obszaru US2 w Chwatowicach nie
spowoduje to istothego w skali miasta zmniejszenia mozliwosci rozwoju funkcji sportowo-
rekreacyjnych i terendéw zieleni urzgdzone;.

Zwiekszenie mozliwosci przestrzennych lokalizacji ,ustug opieki zdrowotnej i pomocy spotecznej”
na obszarach i terenach sportu i rekreacji wptynie pozytywnie na zdrowie ludzi, w szczegdlnosci
w wieku senioralnym oraz na dostepnosé do ustug senioralnych (w tym ustug opieki na osobami
niepetnosprawnymi i przewlekle chorymi).

5.9. Syntetyczna ocena wptywu projektu zmiany studium na srodowisko

W wyniku zmiany studium nie ulegta zmianie syntetyczna ocena wptywu ujednoliconego studium

— wraz z projektowang zmiang studium na poszczegodlne elementy srodowisko w skali catego miasta.
Zgodnie z prognozg sporzgdzong do projektu studium z 2016 r., syntetyczna ocena wptywu studium
(wraz z projektowanymi zmianami studium) na srodowisko zawiera (w formie tabelarycznej) skrocona,
podsumowujgca rozpatrywane mozliwe skutki realizacji studium i projektu jego zmiany na
poszczegolne elementy srodowiska, w podziale na: rodzaj skutkéw, ich wage, odwracalnos¢ procesow
oraz zasieg przestrzenny zidentyfikowanych oddziatywan.
Oddziatywanie moze by¢ bezposrednie, posrednie, wtérne lub skumulowane. Skutki oddziatywania mogg by¢
zaréwno negatywne, jak i pozytywne oraz state lub chwilowe.
Wage skutkow ujeto w trzystopniowej skali:

1 - skutki nieznaczne, wynikajgce z powszechnego korzystania ze $rodowiska, o bardzo ograniczonym

oddziatywaniu;

2 - skutki niewielkie, wynikajgce z powszechnego korzystania ze $rodowiska, jednak o szerszym

oddziatywaniu lub w niewielkim stopniu wykraczajgce poza powszechne korzystanie ze Srodowiska, miejscowo

zubazajgce pojedyncze lub nieliczne komponenty srodowiska;

3 - skutki umiarkowane, powstate w wyniku dziatalnosci wykraczajgcej poza powszechne korzystanie ze

Srodowiska.
Rodzaj skutkéw oceniono jako negatywne - miejscowo zubazajgce pojedyncze lub nieliczne komponenty
srodowiska w stopniu nie wykraczajgcym poza oddziatywania lokalne lub pozytywne — zwiekszenie stopnia
ochrony niektérych komponentéw srodowiska.
Ponadto oceniono: odwracalno$¢ proceséw - odwracalny, trudno odwracalny, nieodwracalny oraz zasieg
przestrzenny - w podziale na miejscowy (mieszczacy sie w ramach konkretnej przestrzeni) lub lokalny (dotyczgcy
skali miasta i ewentualnie najblizszego otoczenia); w czesci dotyczgcej zasiegu przestrzennego skutkow
srodowiskowych wyrézniono oddziatywania dotyczace niektoérych obszaréw zmiany studium lub ich czesci.

pr na glementy Rodzaj skutkow Waga skutkéw Odwracal’nosc Zasieg
srodowiska procesow przestrzenny
miejscowy,

rosliny i zwierzeta, w tym tereny

réznorodnosé negatywne i pozytywne umiarkowana | nieodwracalne | Pr#eznaczone

biologiczna pod zabudowe
w obszarach
nr2,35i6

powierzchnia ziemi negatywne i pozytywne - ograniczenia dla umiarkowana nieodwracalne miejscowy,

i zasoby naturalne terendw ptytkiego gérnictwa

w tym tereny
przeznaczone
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Waga skutkow

Odwracalnos¢
proceséw

Zasieg
przestrzenny

pod zabudowe
w obszarach

nr2,3,5i6
zasoby naturalne pozyt}/\fvne § qgramczame zagrozen dia nieznaczne nieodwracalne | lokalny
ludzi i Srodowiska
negatywne - nowe zrodta zanieczyszczen odwracalne
wody pozytywne - priorytet dla zbiorowego nieznaczne i trudno lokalny
o . odwracalne
odprowadzania $ciekow, mata retencja
negatywne (nowe zrédia zanieczyszczen)
klimat i powietrze pozytywne - zasady przeciwdziatajace niewielkie odwracalne lokalny
pogarszaniu si¢ jakosci powietrza i warun-
kéw topoklimatycznych
negatywne - niekorzystne przeksztatcenia lokalny,
krajobrazu
- — w tym skutki
krajobraz i zabytki pozytywne - parametry i wskazniki niewielkie nieodwracalne | negatywne —
urbanistyczne sprzyjajgce ksztattowaniu obszar nr 6
tadu przestrzennego, wyzszy poziom atakze nr 2
ochrony przez zabudowg terenéw dolin
zdrowie i bezpieczenstwo ludzi
miejscowy,
w tym tereny
hatas negatywne i pozytywne niewielka odwracalne przeznaczone
pod zabudowe
w obszarach
nr2i6
zagrozenie powodzig negatywne (zabudowa niewielkich
fragmentoéw dolin)
lokalny,
pozytywne - ochrona przed zabudowg ) trudno w tym skutki
najwazniejszych fragmentéw dolin, nieznaczna odwracalne negatywne —
ograniczenia w zainwestowaniu terenu na obszar nr 6
obszarach szczegdlnego zagrozenia
powodzig, mata retencja
zagrozenie
promieniowaniem negatywne i pozytywne nieznaczne odwracalne lokalny

elektromagnetycznym

Ocena wplywu zmian w kierunkach przeznaczenia terenéow na srodowisko w poszczegéinych
obszarach zmiany studium.

Obszary zmiany studium oceniono pod katem skutkéw srodowiskowych, jakie wywota¢ moga

wprowadzone zmiany w kierunkach przeznaczenia terenéw w obrebie poszczegdlnych obszarow:

Ocena wplywu zmiany studium na srodowisko

Obszar zmiany studium

0 - brak skutkéw lub skutki nieistotne

obszary nr 1 (Stodoty, Rudzka/Stalowa) i nr 4 (Ligota)

1 — skutki negatywne nieznaczne

obszary nr 3 (Orzepowice) i nr 5 (Chwatowice)

2 — skutki negatywne niewielkie

obszar nr 2 (Grabownia)

3 — skutki negatywne umiarkowane

obszar nr 6 (Stodoty — Stalowa/Cisowa)

gdzie:

0 - brak skutkéw lub skutki nieistotne (obszary, na ktérych utrzymuje sie dotychczasowe funkcije
terenéw badZz zmiana funkcji lub wskaznikdéw urbanistycznych nie wptynie istotnie na stopien
zagrozenia dla srodowiska);
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1 - skutki negatywne - nieznaczne (obszary, dla ktérych przewiduje sie zmiane funkcji, w wyniku
czego zwiekszy sie presja na Srodowisko [na ogoét tereny rolne lub tereny zieleni zmienia sie na
tereny zabudowy mieszkaniowej lub ustugowej], bedg to zmiany o niewielkiej skali przestrzennej,
nie zagrazajgce wartosciowym zasobom przyrody);

2 - skutki negatywne - niewielkie (obszary, dla ktérych przewiduje sie zmiane funkciji, w wyniku
czego zwiekszy sie presja na srodowisko; mozliwe niewielkie zubozenie zasobéw przyrodniczych
lub niewielkie (miejscowe) zagrozenie przekroczenia norm ochrony srodowiska);

3 - skutki negatywne - umiarkowane (obszary, dla ktérych przewiduje sie zmiane funkcji, w wyniku
czego zwiekszy sie presja na $rodowisko; sg to zmiany o niewielkiej w odniesieniu do obszaru
catego miasta skali przestrzennej, mogace jednak potencjalnie wptywaé na zasoby przyrodnicze
i krajobraz, w tym na lasy, korytarze ekologiczne i/lub skutkowa¢ zagrozeniem przekroczenia norm
ochrony srodowiska w skali lokalnej, spowodowac zagrozenie utraty zycia lub zdrowia).

W prognozie do studium z 2016 r. do terenéw o skutkach negatywnych umiarkowanych (ocena — 3) zaliczono:
obszar ustugowo-produkcyjny w Gotartowicach (pow. 22,5 ha) oraz alternatywng lokalizacje cmentarza
w Paruszowcu-Piaskach (pow. 12,1 ha); do terenéw o skutkach negatywnych niewielkich (ocena — 2) zaliczono
obszary ustugowo-produkcyjne w Ktokocinie (pow. 21,8 ha) i Boguszowicach Osiedlu (pow. 2,9 ha), obszar sportu
i rekreacji w Kamieniu (pow. 7,7 ha) oraz alternatywng lokalizacje cmentarza w Zamystowie (pow. 21,2 ha).
Ponadto, 30 terenow (o tacznej pow. 121,5 ha), potozonych w réznych dzielnicach miasta, zaliczono do kategorii
terendéw o skutkach negatywnych nieznacznych. Tereny, ktorych kierunek przeznaczenia okreslono w prognozie
do studium jako mogacy wywotywac¢ skutki negatywne réznej wagi (od nieznacznych do umiarkowanych) nie sa
potozone w sasiedztwie obszaréw zmian studium, stgd nie wystgpig oddziatywania skumulowane.

Projekt zmiany studium zawiera rézne zmiany dotyczace kierunkéw przeznaczenia terenéw. Na
0got dotyczg one modyfikacji funkcji fragmentéw obszaréw zmiany studium w stosunku do ustalen
dotychczasowego studium - polegajg gtdwnie na niewielkim poszerzeniu terendéw przewidzianych do
zabudowy (gtéwnie mieszkaniowej jednorodzinnej), cechujgcych sie z reguty niskimi lub przecietnymi
walorami przyrodniczymi oraz znajdujgcych sie poza zasiegiem naturalnych i antropogenicznych
zagrozen (obszary nr 1, 3, 4 i 5, a takze obszar nr 2, gdzie moga wystgpi¢ wieksze skutki negatywne -
w stopniu niewielkim). W przypadku tych obszaréw nalezy uznag¢, ze projektowana zmiana studium nie
spowoduje znaczgco wiekszego oddziatywania na srodowisko. Wyjatek stanowi zmiana w obszarze
nr 6, gdzie mogg wystgpi¢ relatywnie najwieksze skutki negatywne — w stopniu umiarkowanym.
Mozliwo$¢ realizacji zamierzen inwestycyjnych w obszarze nr 6 bedzie wymagata na kolejnych
etapach postepowania (w planie miejscowym) uwzglednienia okreslonych w prognozie rozwigzan,
majgcych na celu zapobieganie i ograniczenie negatywnych oddziatywan na srodowisko.

Rozszerzenie katalogu dopuszczalnych kierunkdw przeznaczenia terendw na niektérych
obszarach sportu i rekreacji (o tereny ustug opieki zdrowotnej i pomocy spotecznej oraz tereny
obiektéw wytwarzajgcych energie ze zrédet odnawialnych o mocy powyzej 100 kW) nie wywota
negatywnych skutkéw dla srodowiska lub skutki te bedag nieistotne (0 — brak skutkéw lub skutki
nieistotne), jednoczes$nie - nalezy spodziewaé sie wystgpienia pozytywnych skutkéw dla zdrowia ludzi
(rozwoj ustug senioralnych) oraz jakosci powietrza (rozwoj OZE).

Jak juz wskazano, nie ulegty zmianie - okreslone w studium - zasady i cele polityki przestrzennej,
kierunki zmian w strukturze przestrzennej miasta, w tym kierunki rozwoju systeméw komunikaciji
(z wyjgtkiem likwidacji planowanej drogi klasy zbiorczej) i infrastruktury technicznej (z wyjgtkiem
mozliwosci lokalizacji urzadzen wytwarzajgcych energie ze zrédet odnawialnych o mocy powyzej
100 kW na obszarze US2 w Chwatowicach) oraz zasady ochrony $rodowiska i jego zasobow, ochrony
przyrody i krajobrazu kulturowego, a takze zasady ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkdw.

WyzZej wymienione ustalenia studium uzyskaty pozytywng opinie (na etapie projektu dokumentu)
m.in. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach oraz organéw inspekcji sanitarnej
(wojewddzkiej i powiatowej) - pod wzgledem wymagan higienicznych i zdrowotnych.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska stwierdzit, ze ,ustalenia dokumentu okreslajg polityke
przestrzenng miasta, w tym lokalne zasady zagospodarowania przestrzennego, ktére kierowane sg nadrzednymi
zasadami zréwnowazonego rozwoju i fadu przestrzennego. Obszary funkcjonalne gminy wyznaczono
z zastosowaniem zasad zrownowazonego rozwoju (...) oraz ze ,zapisy studium nie beda zagraza¢ celom ochrony
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ustanowionych form ochrony przyrody, w tym w szczegdlnosci parku krajobrazowego (...). Wprowadzone
w studium zapisy sg zgodne z zasadami zréwnowazonego rozwoju uwzgledniajgcymi potrzebe ochrony
srodowiska przyrodniczego oraz zapewnig skuteczng ochrone obszaréw o wysokich walorach przyrodniczych
znajdujgcych sie na terenie miasta Rybnika”.

Slgski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny ocenit, ze ,rozwigzania planistyczne i zapisy ustalen
zastosowane w projekcie studium przygotowane zostaty tak, aby w mozliwie maksymalnym stopniu ograniczy¢
negatywne oddziatywanie przysztych aktywnosci na stan srodowiska i zdrowie mieszkancow miasta”.

6. Rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub
kompensacje przyrodnicza negatywnych oddzialywan na
srodowisko

Sposrod obszardw objetych zmiang studium negatywne oddziatywania projektowanych zmian
w stopniu niewielkim i umiarkowanym wystgpig w przypadku obszaru nr 2 (Grabownia) — w stopniu
niewielkim oraz obszaru nr 6 (Stodoty) — w stopniu umiarkowanym. Dla tych obszaréw rekomenduje
sie nastepujgce rozwigzania (do stosowania w planie miejscowym), zapobiegajgce i ograniczajgce
negatywne oddziatywania na srodowisko:

Obszar nr 2: w planie miejscowym nalezy:

- ustali¢ mozliwos¢ budowy jedynie budynkéw jednorodzinnych, w zabudowie wolnostojgcej
(wykluczy¢ mozliwos¢ realizacji zabudowy w formie szeregowej oraz wykluczy¢é mozliwosé¢ realizacji
matych domow wielorodzinnych [3 — 6 mieszkaniowych]);

- zapewni¢ uformowanie luznej, wolnostojgcej niskiej zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;,
niestanowigcej elementu agresywnego w krajobrazie — poprzez wiasciwe ustalenie parametréow
i wskaznikow urbanistycznych oraz odpowiednio duzej minimalnej powierzchni dziatek budowlanych;

- zapewni¢ zachowanie poprzecznych do pasma zabudowy korytarzy (luk) terenéw otwartych,
umozliwiajgcych migracje organizmow - z wykorzystaniem miejscowych warunkéw fizjograficznych,
stosunkéw wiasnosciowych gruntdéw (z wykorzystaniem w tym celu gruntéw stanowigcych wtasnosé
gminy i skarbu panstwa), a takze ustalonych na odpowiednim poziomie parametrow i wskaznikéw
urbanistycznych (w zakresie powierzchni mozliwej do przeznaczenia pod zabudowe, jej intensywnosci
i wymaganego udziatlu powierzchni biologicznie czynnej) oraz odpowiedniego usytuowania
nieprzekraczalnych linii zabudowy.

Obszar nr 6: biorgc pod uwage réznorakie ograniczenia w zagospodarowaniu terenéw w obszarze
nr 6 (m.in. potencjalne zagrozenie zalaniem falg wezbraniowg w przypadku awarii zapory Zbiornika
Rybnickiego, brak wyposazenia w kanalizacje zbiorczg, potozenie w parku krajobrazowym oraz
w korytarzach ekologicznych i w ich sgsiedztwie), w planie miejscowym nalezy ustali¢ takie sposoby
zagospodarowania i zabudowy (réwniez w zakresie systeméw infrastruktury technicznej), ktére
zapewnig ochrone waloréw przyrodniczych, krajobrazowych i zasobdw $rodowiska (w szczegdlnosci
wod podziemnych i powierzchniowych), cechujgcych obszar nr 6 i jego otoczenie oraz ochrone
ludnosci i mienia przed potencjalnym zagrozeniem powodziowym i zalaniem na skutek awarii zapory
Zbiornika Rybnickiego; w szczegdlnosci nalezy:

- okresli¢ szczegdlne zasady i wymogi w zakresie realizacji zabudowy mieszkaniowej (konstrukgji
budynkoéw) i zagospodarowania terenu, ograniczajgce w maksymalnie dajgcym sie uzyskaé stopniu
negatywne skutki potencjalnej awarii lub katastrofy budowlanej zapory czotowej Zbiornika
Rybnickiego, a takze zalania terenu w wyniku wystgpienia powodzi;

- okresli¢ we wtasciwy sposéb usytuowanie nieprzekraczalnej linii zabudowy, tak by zapewnié dystans
przestrzenny (minimum 30 m) pomiedzy zabudowg a brzegiem koryta rzeki Rudy w celu zapewnienia
funkcjonalnosci korytarza ekologicznego, zwigzanego z rzekg i jej bezposrednim otoczeniem oraz
odpowiednich warunkow przewietrzania w dolinie rzeki;

- ustali¢ zasady ksztaltowania zabudowy, w tym w zakresie wysokosci i formy architektonicznej
budynkéw, majac na uwadze, ze zalecana forma architektoniczna nowej zabudowy w parku
krajobrazowym powinna nawigzywaé¢ do lokalnych tradycji budowlanych oraz ze w korytarzu
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ornitologicznym nalezy ograniczy¢ wysokos¢ budynkéw i unika¢ stosowania duzych, przeszklonych
ptaszczyzn w projektowanych budynkach;

- ustali¢ odpowiednie zasady rozbudowy i budowy infrastruktury technicznej: w zakresie
odprowadzania i oczyszczania $ciekdbw - majgc na uwadze, ze w rejonach zasilania obszaréow
0 najwyzszych zasobach wdéd podziemnych, o plytko zalegajgcych wodach podziemnych nalezy
wykluczy¢ mozliwos¢ stosowania przydomowych oczyszczalni $Sciekdw, a w bezposrednim
sgsiedztwie koryta rzeki nie jest zalecane stosowanie bezodptywowych zbiornikdw na nieczystosci;
- w zakresie sposobu wykonania sieci infrastruktury technicznej — uwzgledniajgc minimalizacje ryzyka
zderzen ptakéw z napowietrznymi liniami elektroenergetycznymi i innego rodzaju;

- zapewni¢ zachowanie w stanie biologicznie czynnym terenu we wschodniej czesci obszaru,
obejmujgcego grunty lesne - jako las lub ewentualnie jako teren zieleni urzadzonej, o funkcjach
w przewadze przyrodniczych.

Ponadto, w planie miejscowym dla obszaru nr 5 nalezy w odpowiedni sposodb wyznaczy¢
nieprzekraczalng linie zabudowy, majgc na uwadze ochrone zabudowy mieszkaniowej przed
oddziatywaniem akustycznym planowanej drogi zbiorczej, natomiast w planie miejscowym dla
potudniowej czesci obszaru nr 4 (tereny w dolinie Doptywu spod Meksyku, stanowigce lokalny korytarz
ekologiczny i wentylacyjny) nalezy ustali¢ przeznaczenie o funkcji przyrodniczej (np. jako tereny
zieleni nieurzgdzonej, tereny wéd lub inaczej okreslone tereny wytgczone spod zabudowy).

Z uwagi na to, ze zwiekszy sie oddziatywanie na wody powierzchniowe i podziemne (dodatkowe
ilosci sciekéw wytwarzanych w nowych gospodarstwach domowych), wskazuje sie na koniecznos¢
budowy systemu kanalizacji zbiorczej na terenach dotychczas znajdujacych sie poza aglomeracja,
zwlaszcza tam, gdzie wystepuje zwiekszone zagrozenia dla gtéwnych zasobéw wod podziemnych
- wigczenie do systemu kanalizacji zbiorczej istniejacej i planowanej zabudowy w dzielnicach
w potnocno-wschodniej czesci miasta (Stodoty i Grabownia [obszary nr 1, 2 i 6], a takze Chwatecice)

Pozostajg aktualne, istotne w przypadku obszaru nr 4, zalecenia sformutowane w prognozie do
studium z 2016 r., w zakresie dziatan ograniczajgcych wptyw hatasu na tereny o funkcji mieszkaniowej
i mieszkaniowo-ustugowej: ,w przypadku sasiedztwa terenéw przeznaczonych na cele produkcyjno-
ustugowe, w tym skfadowe i magazynowe z terenami zabudowy mieszkaniowej i ustug publicznych,
w planach miejscowych nalezy okresla¢ rodzaj mozliwych dziatalnosci gospodarczych, majac na
uwadze minimalizacje narazenia ludzi na hatas i emisje do s$rodowiska, zwigzane z funkcjg
produkcyjno-ustugowg” oraz ,w przypadku terenéw o niekorzystnym klimacie akustycznym zasadne
jest podjecie dziatan ograniczajgcych wptyw hatasu na tereny o funkcji mieszkaniowej i mieszkaniowo-
ustugowej, polegajgce m.in. na: odpowiednim ksztattowaniu uktadu zabudowy (lokalizowanie
budynkdéw o funkcji mieszkalnej w gtebi dziatki, ekranowaniu zrodet hatasu zwartg zielenig izolacyjna,
odpowiednie formowanie rzezby tereny oraz stosowanie ekranéw akustycznych).

Uwagi dotyczace rozwigzan alternatywnych

Koniecznos¢ rozpatrywania rozwigzan alternatywnych w stosunku do rozwigzan zawartych
w projekcie zmiany studium (a takze rozwigzan kompensujgcych), zachodzi w przypadku stwierdzenia
mozliwosci wystgpienia znaczgcych negatywnych oddziatywan (w rozumieniu art. 3 pkt 17 ustawy
o udostepnianiu informacji o $rodowisku [...]) na obszar Natura 2000. Biorgc pod uwage cele
i geograficzny zasieg projektu zmiany studium oraz znaczne oddalenie najblizszych obszaréw Natura
2000 od granic miasta (w prognozie wykluczono mozliwosé wystgpienia negatywnych oddziatywan na
cele i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000 oraz na integralnos¢ tych obszaréw), nie wystgpita
koniecznos¢ rozpatrywania rozwigzan alternatywnych do rozwigzah zawartych w projektowanym
dokumencie w rozumieniu art. 54 ust. 2 pkt 3 lit. b ustawy o udostepnianiu informac;ji o srodowisku [...].

7. Metody analizy skutkéw realizacji postanowien projektowanego
dokumentu

W zwigzku z tym, ze realizacja studium nastepuje poprzez sporzadzanie planéw miejscowych
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zawierajgcych ustalenia zgodne z ocenianym dokumentem (i wydawanych na ich podstawie decyzji
o pozwoleniu na budowe), skutki realizacji studium i projektu jego zmiany wyrazaé sie bedg we
wptywie na srodowisko konkretnych inwestycji, dla ktérych dokument ten wyznacza ogdélne ramy.
Ocene skutkéw realizacji studium nalezy przeprowadzaé poprzez zbadanie wptywu na $srodowisko
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego w trybie art. 32 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym ("w celu oceny aktualnosci studium [...] prezydent miasta
dokonuje analizy zmian w zagospodarowaniu przestrzennym gminy [...]"). Ocena aktualnosci studium
i analiza powinna by¢ dokonywana nie rzadziej niz raz na cztery lata, co najmniej raz w trakcie
kadenc;ji rady miasta (art. 32 ust. 2 cyt. ustawy).

Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym narzuca obowigzek sporzgdzania
planéw miejscowych w zgodnosci ze studium, co powinno zapewni¢ respektowanie w prawie
miejscowym polityki przestrzennej, okreslonej w ocenianym dokumencie. Niemniej, w trakcie analizy
zmian w zagospodarowaniu przestrzennym (obejmujgcej réwniez ocene aktualnosci plandéw
miejscowych), nalezy skontrolowaé skutecznos¢ realizacji dokumentu poprzez zbadanie stopnia
zgodnosci planéw miejscowych z ustaleniami studium w zakresie:

- wykorzystania przestrzeni (zasiegu terenéw o réznym przeznaczeniu lub o réznych zasadach
zagospodarowania, w szczegolnosci terenéw przeznaczonych pod zabudowe);

- szczegOtowego przeznaczenia terendw, zwlaszcza w zakresie dopuszczalnych funkgciji
ustugowych i produkcyjnych, istotne zwtaszcza dla zmian projektowanych w obszarze nr 2;

- parametréw i wskaznikéw urbanistycznych (dopuszczalna intensywnos¢ i powierzchnia
zabudowy, minimalny udziat terenu biologicznie czynnego, wysoko$¢ zabudowy), istotne
zwtaszcza w przypadku zmian projektowanych w obszarze nr 6, a takze w obszarze nr 2;

- zasad ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu, w tym krajobrazu kulturowego (nakazy,
zakazy, dopuszczenia i ograniczenia w zagospodarowaniu terendéw wynikajgce z potrzeb
ochrony srodowiska, o ktérych mowa w szczegolnosci w art. 72 i art. 73 ustawy — Prawo ochrony
srodowiska oraz ustalen okreslonych dla form ochrony przyrody); w szczegolnosci nalezy
skontrolowac¢ stosowanie zasad dotyczgcych: ochrony zdrowia ludzi przed hatasem, wlasciwego
rozdzielania funkcji mieszkaniowych od funkcji ucigzliwych dla srodowiska zamieszkania,
rozwigzan chronigcych grunt i wody powierzchniowe przed zanieczyszczeniem oraz stuzgcych
poprawie stanu sanitarnego atmosfery (szczegolnie istotne w przypadku zmian w obszarze nr 6);

- zasad ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz dobr kultury wspétczesne;;

- granic i sposobow zagospodarowania terenéw lub obiektéw podlegajgcych ochronie, ustalonych
na podstawie odrebnych przepiséw (innych niz ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym), w tym terenéw narazonych na niebezpieczenstwo powodzi (obszar nr 1 i 6);

- szczegoblnych warunkow zagospodarowania terendw oraz ograniczen w ich uzytkowaniu, w tym
dotyczagcych zakazu zabudowy - kontrola respektowania zakazu zabudowy na obszarach
wytgczonych spod zabudowy (szczegdlnie istotne w przypadku zmian w obszarze nr 6);

- zasad modernizacji, rozbudowy i budowy systeméw komunikacji i infrastruktury technicznej
(istotne w przypadku zmian w obszarze nr 6).

W dtuzszej perspektywie nalezy oceni¢ skutki realizacji studium wykorzystujgc niektore wskazniki
dotyczace, m.in., powierzchni terenéw zieleni urzgdzonej, liczby mieszkancow objetych systemem
kanalizacji, czy miejsc parkingowych. Analize zgodnos$ci wykorzystania przestrzeni nalezy dokonaé
metodami GIS, stosujgc w tym celu rowniez aktualne mapy zasadnicze i zdjecia lotnicze.

W ocenach innych zagadnien, w tym zgodnosci ze standardami emisji do srodowiska, nalezy
korzysta¢ z wynikow monitoringu poszczegoélnych elementéw srodowiska Panstwowego Monitoringu
Srodowiska (w tym z danych w punktach monitoringowych Panstwowego Monitoringu Srodowiska
w Rybniku: monitoring powietrza - ul. Borki, monitoring wod powierzchniowych: Zbiornik Rybnicki —
w rejonie zapory, monitoring pél elektromagnetycznych — ul. Poloczka [Grabownia]) oraz informaciji
o korzystaniu ze srodowiska i pomiarow wymaganych przez przepisy z zakresu ochrony srodowiska.
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8. Informacje o mozliwym transgranicznym oddzialywaniu na
srodowisko

Ze wzgledu na potozenie Rybnika w oddaleniu od najblizszej granicy panstwowej oraz z uwagi
na miejscowy charakter planowanych przedsiewzie¢ nie istnieje jakiekolwiek prawdopodobienstwo
wystgpienia - w wyniku realizacji studium i projektowanej zmiany tego dokumentu - oddziatywan
transgranicznych w rozumieniu ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach na srodowisko. Nie wystgpita zatem
koniecznos$c¢ przeprowadzenia postepowania, o kibrym mowa w art. 104 przywotanej ustawy.

9. Streszczenie

Prognoza oddziatywania na S$rodowisko dotyczy projektu zmiany studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Rybnika, przyjetego w 2016 r. Projekt zmiany
studium jest realizacjg uchwaty Nr 730/XLVIl/2018 Rady Miasta Rybnika z dnia 19 kwietnia 2018 r.
w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia zmiany studium, zmienionej uchwatg nr 772/XLIX/2018
Rady Miasta Rybnika z dnia 27 czerwca 2018 r.

Zmiana studium obejmuje szes$¢ obszaréw o tgcznej pow. 80 ha, potozonych w Stodotach
(obszary nr 1 [pow. 3,83 ha]) i nr 6 [pow. 4,10 ha]), Grabowni (obszar nr 2 [pow. 10,99 ha]),
Orzepowicach (obszar nr 3 [pow. 5,22 ha]), Ligocie (obszar nr 4 [pow. 49,83 ha]) i Chwatowicach
(obszar nr 5 [pow. 6,03 ha]). Celem zmiany studium jest umozliwienie dokonania zmiany ustalen
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, jako podstawy do realizacji ztozonych
wnioskow 0 zmiane przeznaczenia terendw.

Studium jest obowigzkowym dokumentem planistycznym, sporzadzanym na podstawie ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w celu okreslenia polityki
przestrzennej gminy. Wyznacza ramy dla ustalen okreslanych w planach miejscowych.

Projekt zmiany studium obejmuje ujednolicony, zaktualizowany w niezbednym i dopuszczalnym
zakresie, tekst i rysunek studium, z wyrdéznieniem wprowadzonych zmian. Zmiana ustalen studium
w obszarach nr 1, 2, 3 i 5 ograniczona jest do zmian tylko w czesci graficznej studium. Zmiany
w obszarach nr 4 i 6 obejmujg zmiany w czesci tekstowej i graficznej studium. Ponadto, wprowadzono
zmiany tylko w czesci tekstowej studium w zakresie dopuszczalnych kierunkdw przeznaczenia
terenow na niektorych obszarach sportu i rekreaciji.

W mocy pozostajg okreslone w obowigzujgcym studium ogolne zasady i cele polityki
przestrzennej, kierunki zmian w strukturze przestrzennej miasta, a takze m.in. ustalenia w zakresie
ochrony: srodowiska i jego zasobow, przyrody i krajobrazu kulturowego oraz dziedzictwa kulturowego
i zabytkow.

Prognoze oddziatywania na srodowisko projektu zmiany studium sporzgdzono na podstawie
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko. Zakres i stopien
szczego6towosci informaciji wymaganych w prognozie uzgodniono z Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska w Katowicach i Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Rybniku.

Prognoza oddzialywania na srodowisko obejmuje charakterystyke i ocene stanu srodowiska,
oraz ocene skutkdéw realizacji projektu zmiany studium i proponowane dziatania ograniczajgce
negatywny wptyw realizacji dokumentu na srodowisko.

Charakterystyka i ocena stanu srodowiska

Budowa geologiczna i rzezba terenu. Surowce mineralne. Podtoze skalne obszaru Rybnika tworza
osady karbonu (z poktadami wegla kamiennego), neogenu i czwartorzedu. Obszary zmiany studium
nr 2, 4 i 5 potozone sg na Ptaskowyzu Rybnickim, obszar nr 1 i niemal caty obszar nr 3 stanowig czes¢
Kotliny Raciborskiej, obszar nr 6 potozony jest na pograniczu tych jednostek. W obszarach nr 2 i 6,
a takze w obszarze nr 5 wystepujg formy rzeczne den dolinnych, na pozostatych obszarach - formy
wodnolodowcowe i lodowcowe (wysoczyzna polodowcowa). Nachylenia terenu sg mate, dominujg
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spadki terenu do 5%. Warunki budowlane sg zréznicowane, $rednio korzystne, miejscami gorsze na
skutek podtopien terenow. Nie wystepujg zjawiska osuwania sie mas ziemnych.

Pod obszarami zmiany studium zalegajg ztoza wegla kamiennego: pod obszaraminr 1,2, 36 -
ztoze Jejkowice, pod obszarami nr 4 i 5 - zioza Chwatowice i Chwatowice 1 (eksploatowane). Obszary
nr 4 i 5 znajdujg sie w obrebie obszaru i terenu gérniczego ,Chwatowice 1”. Wieloletnia dziatalno$¢
gornicza spowodowata zmiany w srodowisku w rejonie tych obszaréw. Zdecydowana wiekszos¢
obszaru nr 4 jest chroniona przed nadmiernymi skutkami eksploatacji filarem ochronnym.

Wody podziemne i powierzchniowe. Giéwne zasoby wod podziemnych zgromadzone sg w osadach
czwartorzedowych. Obszar nr 3 i zachodnia cze$¢ obszaru nr 4 znajdujg sie w obrebie lokalnego
zbiornika wéd podziemnych nr 345 Rybnik. Na obszarach zmiany studium nie wystepujg ujecia wod
podziemnych i strefy ochronne tych ujeé.

Obszary zmiany studium znajdujg sie w zlewni Rudy, w dorzeczu Odry (region wodny Goérnej
Odry). Tylko w niektoérych obszarach wystepujg drobne cieki (obszary nr 2, 4 i 5). Obszary nr 1i 6
potozone sg w bezposrednim sgsiedztwie koryta Rudy, ponizej zapory Zbiornika Rybnickiego.
Na obszarach zmiany studium nie ma zbiornikdw wod stojgcych. Obszary nr 1 i 6 potozone s3g
w sgsiedztwie Zbiornika Rybnickiego, a obszary nr 2 i 3 — w sgsiedztwie bocznych zalewdéw zbiornika.

Sie¢ rzeczna, zwlaszcza w potudniowej czesci miasta (obszary nr 4 i 5) jest silnie przeksztatcona.
Gtéwnym zrédiem zanieczyszczenia wod sg scieki gospodarczo-bytowe oraz oddziatywanie gérnictwa
wegla kamiennego. Stan jakosci wod jest zréznicowany, w wiekszosci zty lub sredni.

Gleby. Jakos¢ i wartos¢ bonitacyjna gleb w obszarach zmiany studium jest przecietna lub niska.
Znaczng czes¢ z nich jest nieuzytkowana (trwale odtogowana).

Klimat i powietrze. Rybnik znajduje sie w strefie korzystnego klimatu przejsciowego (przewaga
umiarkowanych temperatur powietrza, krétkie i tagodne zimy). Dominujg wiatry potudniowo-zachodnie,
o niewielkich predkosciach. Wielko$¢ opadéw w ciggu roku jest umiarkowana. Wiekszos¢ obszarow
(nr 1, 2, 3, 5 6) oraz czes¢ obszaru nr 4 cechuje sie niekorzystnymi warunkami topoklimatycznymi.
W rejonie obszaréw nr 1, 2 i 6 warunki modyfikuje duza powierzchnia Zbiornika Rybnickiego

Jakos¢ powietrza jest zla. Stezenia pylu zawieszonego PM2,5 i PM10 oraz benzo(a)pirenu
przekraczajg dopuszczalng wartos¢. Przyczyng zitej jakosci powietrza jest emisja z indywidualnego
ogrzewania budynkéw mieszkalnych.

Inne zagrozenia i ucigzliwosci srodowiskowe - hatas, promieniowanie elektromagnetyczne,
zagrozenie powaznymi awariami sg na umiarkowanym lub niskim poziomie.

Obszary zmiany studium (z wyjatkiem bezposredniego sgsiedztwa ul. Zorskiej i Brzezinskiej
w obszarze nr 4) stanowig tereny ciche (lub sg pofozone w sasiedztwie tych terenéw) - na ktérych nie
wystepuje przekroczenie wskaznika Lown dla wszystkich rodzajéw hatasu. Zagrozenie polami
elektromagnetycznymi wystepuje w pétnocnej czesci obszaru nr 2, gdzie zrédtem promieniowania jest
linia elektroenergetyczna najwyzszych napie¢ 400 kV, a takze w obszarach nr 4 i 5. Poziomy pol
elektromagnetycznych emitowanych do srodowiska nie przekraczajg wartosci dopuszczalnych.

W Rybniku i okolicy nie ma zaktadéw duzego ryzyka wystgpienia powaznej awarii przemystowej;
zakfady o zwiekszonym ryzyku wystgpienia awarii potozone sg w oddaleniu od obszaréw zmiany
studium. Nadzwyczajne zagrozenia $rodowiska mogg powstaé na skutek wypadkoéw z udziatem
pojazdow przewozgcych substancje niebezpieczne (w sasiedztwie obszaréw nr 1 4).

Czes¢ obszaroéw nr 1 i 6 potozona jest na obszarze narazonym na niebezpieczenstwo powodzi -
o niskim prawdopodobienstwie wystgpienia powodzi (0,2%), raz na 500 lat - lezg poza obszarami
szczegollnego zagrozenia powodzig. Obszary nr 1 i 6 znajdujg sie w strefie potencjalnego zagrozenia
zalaniem doliny Rudy w wyniku awarii zapory czotowej Zbiornika Rybnickiego; stan techniczny zapory
jest jednak odpowiedni — zapora nie nalezy do grupy budowli mogacych zagraza¢ bezpieczenstwu.
Ponadto, obszary nr 1, 2 i 6 oraz niewielka cze$¢ obszaru nr 3 sg narazone na podtopienia.

Obszar nr 5 i niewielka czes¢ obszaru nr 4 znajduje sie w zasiegu niewielkich lub $rednich
szkodliwych wplywoéw eksploatacji wegla kamiennego (potudniowy fragment obszaru nr 4 — | kategorii
szkdd gorniczych, obszar nr 5 — | - lll kategorii, z osiadaniami do ~1,5 m).

Przyroda ozywiona. Obszary nr 1, 2 i 6 lezg w poétnocnej czesci miasta, skupiajgcej wiekszos¢
waloréw przyrodniczych miasta. Obszary nr 1 i 2, niemal caly obszar nr 6 oraz skraj obszaru nr 3
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potozone sg w parku krajobrazowym "Cysterskie Kompozycje Krajobrazowe Rud Wielkich", jednak
poza cennymi przyrodniczo rejonami parku krajobrazowego. W obszarach zmian nie wystepujg uzytki
ekologiczne i pomniki przyrody; obszary nr 1 i 6 znajdujg sie w sasiedztwie uzytku ekologicznego
"Meandry rzeki Rudy". Obszary zmiany studium, z wyjgtkiem czesci obszaru nr 2, nie znajdujg sie
w obrebie innych obszaréw cennych przyrodniczo.

Obszary nr 1 i 6 oraz potnocny fragment obszaru nr 2 znajdujg sie w regionalnych korytarzach
ekologicznych lub w ich sgsiedztwie (ornitologicznym i teriologicznym oraz zwigzanych z bezposrednig
doling Rudy). W obszarze nr 6, a takze w obszarach nr 2 i 3, wystepujg niewielkie zbiorowiska lesne
i tereny zadrzewione. W obszarach nr 4 i 5 $rodowisko przyrodnicze ulegto znacznym
przeksztatceniom antropogenicznym. Najblizej potozone obszary Natura 2000 znajdujg sie w znacznej
odlegtosci, co najmnigj kilkanascie kilometrow, od granic miasta.

Krajobraz i zabytki. Obszary nr 1 i 6 potozone sg w potnocno-zachodniej czesci miasta, cechujgcej
sie znacznymi walorami krajobrazowymi. Pozostate obszary zmiany studium odznaczajg sie
krajobrazem przecietnym lub zdegradowanym. W obszarze nr 1 znajdujg sie obiekty zabytkowe:
wpisany do rejestru dawny dwdr pocysterski z XVIII w. oraz dwa obiekty ujete w gminnej ewidenc;ji
zabytkdw; w obszarze nr 2 zlokalizowane sg dwa stanowiska archeologiczne. Obszary nr 3 - 6 nie
obejmujg terendéw i obiektéw zabytkowych.

Do podstawowych probleméw ochrony srodowiska nalezg: zta jako$¢ powietrza i niska jako$¢
wad, szkodliwe wptywy dziatalnosci gérniczej (obszar nr 5), zagrozenie powodziowe (obszary nr 1 i 6),
pogodzenie ochrony przyrody 2z potrzebami rozwoju miasta - ochrona ciggtosci systemu
przyrodniczego, w tym korytarzy ekologicznych (obszary nr 1, 2 i 6), a takze ochrona i ksztattowanie
krajobrazu kulturowego (obszary nr 1 6).

Prognozowane oddziatywania na sSrodowisko projektu zmiany studium

W czesci prognostycznej oceniono wptyw ustalen projektu zmiany studium na poszczegdine
komponenty srodowiska i okreslono dziatania ograniczajgce negatywny wplyw realizacji dokumentu na
srodowisko. Stwierdzono, ze brak realizacji projektu zmiany studium nie wptynie istotnie na poziom
presji na Srodowisko w skali miasta.

Negatywne oddziatywanie na Srodowisko projektowanej zmiany bedzie niewielkie. Projekt zmiany
studium dotyczy terendéw niezainwestowanych o pow. niespetna 9 ha w obszarach nr 2, 3, 5 i 6.
Zmiana w obszarach nr 1 i 4 polega na modyfikacji kierunkdw przeznaczenia terenéw juz
zainwestowanych lub przeznaczonych w planach miejscowych do urbanizacji. Zmiany kierunkow
przeznaczenia terendéw, moggce potencjalnie wptyng¢ niekorzystnie na stan srodowiska, dotyczg
obszaréw sportu i rekreacji oraz otwartych (rolniczych, zieleni i wod) o tacznej pow. okoto 10 ha (co
stanowi 0,07% pow. obszaru miasta).

Ze srodowiskowego punktu widzenia znaczenie majg planowane zmiany w obszarach nr 2, 3, 5
i 6, wyznaczajgce nowe obszary zabudowy mieszkaniowej, a takze zmiana w obszarze nr 4 -
polegajgca na likwidacji planowanej dotychczas drogi zbiorczej.

Ocenia sie, ze nowe rozwigzania planistyczne w wiekszosci obszaréw objetych zmiang studium
nie wywotajg istotnych skutkéw dla srodowiska (obszary nr 1 i 4) lub wystgpig w wyniku ich realizacji
nieznaczne skutki negatywne (obszary nr 3 i 5). Zmiany w obszarze nr 2 mogg wywotaé¢ negatywne
skutki dla Srodowisku w stopniu niewielkim. Relatywnie najwieksze negatywne skutki dla Srodowiska
(w stopniu umiarkowanym) wystapia w obszarze nr 6 - oprocz wptywu na przyrode i krajobraz,
zwiekszy sie potencjalne zagrozenie dla bezpieczenstwa ludnosci (ryzyko narazenia ludzi i ich mienia
na skutki potencjalnej awarii zapory Zbiornika Rybnickiego [jednak zapora, ze wzgledu na odpowiedni
stan techniczny, nie zostata zaliczona do grupy budowli mogacych zagrazaé bezpieczenstwul).

W  wiekszosci przypadkéw, podstawowym negatywnym skutkiem dla $rodowiska bedzie
zmniejszenie powierzchni biologicznie czynnej. Nowe tereny zabudowy nie odznaczajg sie jednak
istotnymi walorami przyrodniczymi, nie stanowig siedlisk chronionych gatunkéw roélin, zwierzat
i grzybdw oraz cechujg sie zjawiskami antropogenicznego przeksztatcenia lokalnego srodowiska.
Rozwdj zabudowy spowoduje niewielki wzrost ilosci Sciekéw i odpadéw komunalnych oraz
pogorszenie warunkow odptywu wéd. Nie powinna pogorszy¢ sie istotnie jakos¢ powietrza ze wzgledu

65



PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

na konieczno$¢ respektowania przepiséw powszechnie obowigzujgcych dotyczacych urzadzen
grzewczych i jakosci stosowanego paliwa.

W zakresie ochrony przyrody, nie przewiduje sie istotnego wplywu na walory Parku
Krajobrazowego Cysterskie Kompozycje Krajobrazowe Rud Wielkich, innych obszaréw i obiektow
chronionych oraz pozostatych obszaréw przyrodniczo cennych. Nowe inwestycje nie spowodujg
przerwania ciggtosci korytarzy ekologicznych, w tym nie zaburzg funkcjonowania regionalnych
obszaréw weztowych / miejsc przystankowych dla ssakéw i ptakdéw.

Modyfikacje czesci tekstowej studium w zakresie dopuszczalnych kierunkéw przeznaczenia
terenéw na niektérych obszarach sportu i rekreacji (rozszerzenie katalogu dopuszczalnych kierunkéw
o tereny ustug opieki zdrowotnej i pomocy spotecznej na obszarach US z wyjgtkiem obszaréw US1
i US2 oraz tereny obiektow wytwarzajgcych energie ze zrodet odnawialnych o mocy powyzej 100 kW
— na obszarze US2 w Chwatowicach) nie spowodujg zwiekszenia negatywnych skutkow dla
srodowiska, mogg natomiast pozytywnie oddziatywa¢ na zdrowie ludzi (rozwdj ustug senioralnych)
oraz na jakos¢ powietrza (rozwoj OZE).

W prognozie zamieszczono rekomendacje w zakresie rozwigzan planistycznych (do stosowania
w planach miejscowych), majgcych na celu zapobieganie i ograniczanie negatywnych oddziatywan na
srodowisko w niektérych obszarach zmiany studium, ze szczegdélnym uwzglednieniem obszaréw,
w ktoérych prognozuje sie mozliwosé wystgpienia negatywnych oddziatywan na srodowisko w stopniu
niewielkim (obszar nr 2) i umiarkowanym (obszar nr 6).
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Obszar nr 1 i obszar nr 6 (Stodoty)
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Obszar nr 3 (Orzepowice)
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Obszar nr 4 (Ligota)
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Obszar nr 5 (Chwatowice)
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Katowice, 23.07.2021 r.

OSWIADCZENIE

Ja, nizej podpisany, Wiestaw Konieczny, petnigc funkcje kierujacego zespotem autorow
Prognozy oddziatywania na srodowisko do projektu zmiany studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miasta Rybnika, o§wiadczam, iz spelniam wymagania art. 74a
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku 1 jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko (Dz.U.
2020 poz. 283). Jestem swiadomy odpowiedzialno$ci karnej za ztozenie fatszywego o$wiadczenia.

Wieslaw Konieczny
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