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FORMULARZ INTERPELACJI/ ZAPYTANIA RADNEGO

Rybnik, dnia 11 maja 2022

IMIE | NAZWISKO ZGtASZAJACEGO: Andrzej Wojaczek

FUNKCJA, STANOWISKO: Radny/a Miasta Rybnika

PREZYDENT MIASTA RYBNIKA
za posrednictwem

Przewodniczacego Rady Miasta

TRESC INTERPELACJI/ZAPYTANIA (krétkie przedstawienie stanu faktycznego
interpelacji oraz wynikajace z niej pytania):

W nawigzaniu do odpowiedzi Pana Prezydenta z dnia 02.05.2022 r. na moj3
interpelacje z dnia 19.04.2022 r. w sprawie projektu mpzp dla rejony przy ulicy
Kolberga (MPZP 67) prosze o odpowiedZ na nastepujace pytania:
1)W odpowiedzi pisze Pan o ,wyznaczeniu w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego dla czesci miasta Rybnika.....obszaru dla
ktorego w zfozu wegla kamiennego i metanu jako kopaliny towarzyszacej
»~Chwatowice 1” zostanie wyznaczony filar ochronny”. Jednoczesnie ponizej
informuje Pan ze decyzje w tym zakresie nie bedg podejmowane przez
Prezydenta Miasta czy tez przez Rade Miasta Rybnika co jest ewidentng
sprzecznoscig. Wg mojej wiedzy decyzje co do wyznaczania filaréw ochronnych
w ztozach posiada wytgcznie organ koncesyjny (w tym przypadku wiasciwy
minister) a zapisy o ustanowieniu filara w miejscowym planie

zagospodarowania przestrzennego sg bezprawne. W jaki sposob miasto Rybnik



zamierza uzyska¢  odpowiednia  decyzje  organu koncesyjnego?
2)Pan Prezydent pisze ze wyznaczenie filara ochronnego nie oznacza
bezwzglednego zakazu ruchu zaktadu gorniczego w tym rejonie. Jednoczesnie
wskazuje Pan ze ,obiektow zwigzanych z gospodarowaniem odpadami nie
nalezy lokalizowaé na terenach, na ktéorych mogg wystapi¢ deformacje ich
powierzchni na skutek szkdéd spowodowanych ruchem zaktadu goérniczego” co
rzeczywiscie jest zgodne z obowigzujgcym Rozporzgdzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 30.04.2013 r. w sprawie sktadowisk odpadéw. Zatem
nieprawdziwe jest twierdzenie Zze ustanowienie filara ochronnego dla
przedmiotowego rejonu nie oznacza bezwzglednego zakazu ruchu zakfadu
gorniczego. Kazda eksploatacja spowoduje mniejsze lub wieksze wptywy na
powierzchnie, czyli utworzenie filara skutecznie uniemozliwi jakakolwiek
dziatalnosc wydobywczg w tej czesci ztoza.
3)Odnosi sie Pan do niewielkiej powierzchni przeznaczonej do ochrony
planowanej infrastruktury technicznej w stosunku do powierzchni
udokumentowanego ztoza. Pragne wyjasni¢ ze takie porownanie nie ma sensu
poniewaz czym innym jest powierzchnia udokumentowanego ztoza a czym
innym jest powierzchnia terenu gorniczego czyli rejonu w ktorym moga
wystgpi¢ wptywy eksploatacji, a jeszcze inng wielkoscig jest powierzchnia na
ktorej prognozuje sie wystgpienie rzeczywistych wptywdéw po zrealizowaniu
zakresu eksploatacji okreslonego koncesjg. Powierzchnia udokumentowanego
ztoza ,Chwatowice 1” objeta jest w znacznym stopniu licznymi filarami
ochronnymi (m.in. dla miasta Rybnika) ustanowionymi przez organ koncesyjny
na etapie udzielania koncesji. Ww. filary w znaczgcym stopniu zawezajg
mozliwosci prowadzenia dziatalnosci przez kopalnie. Ponadto filar ochronny dla
obiektu na powierzchni, zgodnie z zasadami jego wyznaczania, rozszerza sie

wraz z gtebokoscig, a jednym z podstawowych parametrow warunkujgcym ilosc



zasobdéw uwiezionych w takim filarze s3 migzszosci przewidzianych do
eksploatacji poktadow. Niewielka powierzchnia chronionych instalacji
w zadnym razie nie $wiadczy matym wptywie na zywotnos$c kopalni. Jest wregcz
przeciwnie - z informacji uzyskanych bezposrednio na kopalni wynika ze
ograniczenie eksploatacji tak zeby nie wystgpity wptywy na przedmiotowym
terenie wigze sie z rezygnacjg z okoto 18 min ton zasobow przemystowych
wegla, co skrdci zywotnos¢ kopalni o okoto 7-10 lat. Nalezy dodac ze jest to
wegiel o jakosci pozwalajacej na produkcje ekogroszku, a wiec produktu bardzo
pozgdanego przez mieszkancow Rybnika, ktorego juz teraz podaz jest
niewystarczajgca. W zwigzku z tym ze plany budowy spalarni odpadéw
znaczaco kolidujg z dziatalnoscig kopalni Chwatowice, prowadzong na mocy
prawomocnych decyzji organdéw na szczeblu krajowym, czy Pan Prezydent
konsultowat plany budowy instalacji z Polskg Grupg Gornicza S.A.?
4)Aktualna koncesja na eksploatowanie ztoza ,Chwatowice 1” zostata wydana
Polskiej Grupie S.A. przez Ministra Srodowiska w 2016 roku. Czy Pan Prezydent
posiadat wiedze o planowanym zakresie eksploatacji ztoza , Chwatowice 1”
i prognozowanych wptywow tej eksploatacji na powierzchnie, na etapie
pozyskiwania uzgodnien przez organ koncesyjny w ramach procedury
udzielania koncesji na eksploatacje ztoza , Chwatowice 1”? Czy Pan Prezydent
wniost  jakiekolwiek uwagi do planowanego zakresu eksploatac;i
i prognozowanych wptywow na powierzchnie ktore dotyczytyby rejonu
objetego  projektem  MPZP 67 czyli rejonu ulicy Kolberga?
5)Prosze o jednoznaczng odpowiedZ czy Pan Prezydent opowiada sie za jak
najdtuzszym istnieniem w naszym miescie duzego i stabilnego pracodawcy
jakim jest kopalnia Chwatowice, czy tez widzi Pan inng alternatywe dla

zapewnienia miejsc pracy dla mieszkarnicéw w naszym regionie?

UZASADNIENIE ISTOTNEGO ZNACZENIA DLA MIASTA:



Kliknij tutaj, aby wprowadzi¢ tekst.
ZALACZNIKI:

Kliknij tutaj, aby wprowadzic tekst.
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