UCHWALA NR 56/1V/2024
RADY MIASTA RYBNIKA

Z dnia 13 czerwca 2024 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnosé Prezydenta Miasta Rybnika

Na podstawie:

- art.18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzgdzie gminnym
(. Dz. U. z 2024 r., poz. 609 z p6zn. zm.),

- art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania
administracyjnego (tj. Dz. U. z 2024 r., poz. 572),

na wniosek Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji,
Rada Miasta Rybnika
uchwala:

§ 1. Uznaje sie za niezasadng skarge dane niepodlegajgce udostepnieniu art. 5 ustawy z
dnia 6.09.2001 r. o dostepie do informaciji publicznej na dziatanie Prezydenta Miasta
Rybnika, z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu stanowigcym zatgcznik
do niniejszej uchwaty.

§ 2. Stwierdzi¢ brak wtasciwosci Rady Miasta Rybnika do rozpatrzenia skargi w czesci
dotyczgcej dziatan Dyrektora Departamentu Gospodarki Przestrzennej Urzedu Miasta
Rybnika oraz Naczelnika Wydziatu Architektury Urzedu Miasta Rybnika, z przyczyn
okreslonych w uzasadnieniu stanowigcym zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§ 3. Zobowigza¢ Przewodniczgcego Rady Miasta Rybnika do poinformowania
skarzgcego o sposobie zatatwienia skargi.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Rady
Miasta

Krzysztof Szafraniec
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Zatgcznik do uchwaty Nr 56/1V/2024
Rady Miasta Rybnika
z dnia 13 czerwca 2024 r.

Uzasadnienie

Pismem z dnia 12 lutego 2024 r. do Rady Miasta Rybnika ztozona zostata skarga
na Prezydenta Miasta Rybnika, Dyrektora Departamentu Gospodarki Przestrzennej
Urzedu Miasta Rybnika oraz Naczelnika Wydziatu Architektury Urzedu Miasta Rybnika.
Skarzgcy zarzuca ww. osobom nienalezyte wykonywanie obowigzkow stuzbowych
w zakresie funkcjonowania Wydziatu Architektury Urzedu Miasta Rybnika, w czasie kiedy
skarzacy byt zatrudniony w Urzedzie. Skarga dotyczyta okresu 2020-2021. Skarzacy
podnidst rowniez, ze w jego przypadku pracodawca (Prezydent Miasta Rybnika)
wypowiedziat mu niezgodnie z prawem umowe 0 prace oraz naruszyt dobra osobiste.

Skarga zostata przekazana do Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta Rybnika
(zwanej dalej: ,Komisjg”), celem przeprowadzenia czynnosci wyjasniajgcych. Komisja
zapoznata sie z dokumentacjg przekazang przez skarzgcego. Przewodniczgcy Komisiji
za posrednictwem Przewodniczgcego Rady Miasta Rybnika pismem z dnia 14 marca 2024 r.
zwrocit sie do Prezydenta Miasta Rybnika o pisemne odniesienie sie do zarzutow
podniesionych w skardze. Prezydent Miasta Rybnika odniost sie do zarzutéw skarzgcego
i ztozyt stosowne wyjasnienia w pismie z dnia 22 marca 2024 r.

Z uwagi na wybory samorzgdowe nastgpita przerwa w procedowaniu przedmiotowe]
skargi. Po wyborze Rady Miasta Rybnika na nowg kadencje 2024-2029 powotano Komisje
Skarg, Wnioskéw i Petycji, ktdra niezwtocznie przystgpita do prac zwigzanych z dalszym
procedowaniem skargi. W tej sprawie Komisja obradowata w dniach 23 maja 2024 r.

i 3 czerwca 2024 r., zapoznajgc sie z dokumentacjg skarzgcego, a takze z wyjasnieniami
ztozonymi na pismie przez Prezydenta Miasta Rybnika. Zapoznano sie rowniez z
dokumentacjg Centrum Organizacji Urzedu, Referatu Kadr i Ptac Urzedu Miasta Rybnika
dotyczgcg okresu zatrudnienia skarzgcego. Z uwagi na niezakonczenie prac w terminie
wskazanym w art. 237 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (zwanego dalej: ,k.p.a.”), do skarzgcego skierowane zostato pismo z dnia
24 maja 2024 r. informujgce o przedtuzeniu terminu zatatwienia sprawy.

W toku czynnosci wyjasniajgcych skarzgcy zostat zaproszony na posiedzenie Komisiji
w dniu 3 czerwca 2024 r., na ktore zostali rowniez zaproszeni: Naczelnik Wydziatu
Architektury, Sekretarz Miasta Rybnika oraz przedstawiciel Biura Radcow Prawnych, nie
zostat zaproszony éwczesny Dyrektor Departamentu Gospodarki Przestrzennej Urzedu
Miasta Rybnika z uwagi na to, ze obecnie nie jest juz pracownikiem Urzedu. Komisja
dokonata analizy kwestii merytorycznych, a takze formalno-prawnych, zwigzanych
z wiasciwoscig organdw do rozpatrzenia skargi.

Odnoszgc sie do zarzutow skarzgcego Komisja zauwaza, co nastepuje:

Zebrane informacje i dokumenty nie potwierdzity zarzutu skarzgcego na nienalezyte
wykonywanie obowigzkdéw stuzbowych, co byto rowniez przedmiotem kontroli Komisiji
Rewizyjnej Rady Miasta Rybnika. Jak wynika z protokotu nr 1/2023 z kontroli Komisji
Rewizyjnej w zwigzku z uchwatg nr 1041/LVIII/2022 w sprawie planu pracy na rok
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2023 zespdt kontrolny nie doszukat sie nieprawidtowosci w Wydziale Architektury pod
wzgledem gospodarnosci, rzetelnosci, legalnosci, celowosci czy zgodnosci dokumentacji
ze stanem faktycznym. Nalezy rowniez wskazac, ze w kwestii dotyczacej dziatah
pracowniczych éwczesnego Dyrektora Departamentu Gospodarki Przestrzennej Urzedu
Miasta Rybnika oraz Naczelnika Wydziatu Architektury Urzedu Miasta Rybnika, Komisja
nie jest wiasciwa do jej rozpatrzenia, a lezy ona w zakresie kompetencyjnym Prezydenta
Miasta Rybnika. Ponadto w kwestii dotyczgcej niezgodnego z prawem wypowiedzenia
umowy ze skarzgcym zapadt prawomocny wyrok sgdu pracy, na podstawie ktorego
skarzgcemu zostato wyptacone odszkodowanie.

W zwigzku z powyzszym Komisja postanowita zarekomendowac¢ Radzie Miasta Rybnika
uznanie skargi na Prezydenta Miasta Rybnika za bezzasadnag.

Niniejsza uchwata stanowi zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi
w rozumieniu art. 237 § 3 k.p.a. w zwigzku z art. 238 § 1 k.p.a.

Stosownie do art. 239 k.p.a. Rada Miasta Rybnika informuje, iz: ,,W przypadku gdy
skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng i jej bezzasadnosc¢
wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzgcy ponowit skarge bez wskazania nowych
okolicznosci - organ wtasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymacé swoje poprzednie
stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzgcego".
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