Projekt
z dnia 25 wrzes$nia 2024 r.
Zatwierdzony przez ...........ccceccvvvveen

UCHWALANR ...
RADY MIASTA RYBNIKA

w sprawie skargi na dziatalnosé Dyrektora Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji
w Rybniku

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks postepowania
administracyjnego,

na wniosek Komisji Skarg, Wnioskow i Petyciji,
Rada Miasta Rybnika
uchwala:

§ 1. Uznaje sie za bezzasadng skarge dane niepodlegajgce udostepnieniu — art. 5
ustawy z dnia 6.09.2001 r. o dostepie do informacji publicznej na dziatalnos¢ Dyrektora
Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji w Rybniku, z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu
stanowigcym zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Zobowigza¢ Przewodniczgcego Rady Miasta Rybnika do poinformowania osoby
skarzgcej o sposobie zatatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia
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Zatgcznik do uchwaty Nr ....................
Rady Miasta Rybnika

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego organem do rozpatrzenia skargi dotyczgcej zadan lub dziatalnosci wéjta
(burmistrza lub prezydenta miasta) oraz kierownika gminnej jednostki organizacyjnej jest
rada gminy. Jednoczesnie zgodnie z art. 18b ust. 1 ustawy o samorzgdzie gminnym, Rada
Miasta rozpatruje skargi na dziatania Prezydenta Miasta i gminnych jednostek
organizacyjnych oraz wnioski i petycje przez obywateli. W tym celu powotuje Komisje Skarg,
Whnioskow i Petycji. Komisja przedktada Radzie Miasta Rybnika projekt uchwaty w sprawie
rozpatrzenia przedmiotowej skargi i proponuje uznac¢ skarge za bezzasadng. Uzasadnienie
faktyczne i prawne rozpatrzenia skargi stanowi zatgcznik do projektu uchwaty.

Pismem z dnia 29 czerwca 2024 r. do Rady Miasta Rybnika ztozona zostata skarga na
dziatalnos¢ Dyrektora Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji w Rybniku. Skarga zostata
przekazana do Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji (dalej zamiennie: Komisja), celem
przeprowadzenia czynnosci wyjasniajgcych. Komisja zapoznata sie z dokumentacjg
przekazang przez osobe skarzgcg oraz stanowiskiem Dyrektora Miejskiego Osrodka Sportu
i Rekreacji w Rybniku oraz stanowiskiem Radcy Prawnego Urzedu Miasta w Rybniku. W tej
sprawie Komisja obradowata 12 sierpnia 2024 r. i 3 wrzesnia 2024 r.

Skarzacy zarzucit Dyrektorowi Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji w Rybniku
,2uchylaniem sie od odpowiedzi na pytania w trybie informacji publicznej oraz ukaraniem
klubu przez wystawienie faktury za rzekome niezrealizowanie wynajecia sali”. Komisja
dokonata analizy kwestii merytorycznych, a takze formalno-prawnych, zwigzanych
z wtasciwoscig organdw do rozpatrzenia skargi. Odnoszgc sie do zarzutow skarzgcego
Komisja zauwaza, co nastepuje:

Zebrane informacje i dokumenty nie potwierdzity zarzutu skarzgcego na nienalezyte
wykonywanie obowigzkéw przez Dyrektora MOSIR w Rybniku. Skarzgcy nie wskazat
w tresci skargi, na jakie pytania zadane w trybie dostepu do informacji publicznej dyrektor
MOSIR uchylat sie od odpowiedzi. Na podstawie opinii prawnej Radcy Prawnego Urzedu
Miasta w Rybniku mozna wskazac, ze z tresci ztozonej skargi wynika, ze skarzgcy zarzuca
Dyrektorowi Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji w Rybniku szereg uchybien,
w szczegolnosci przedtuzajgce sie procedowanie spraw zwigzanych ze sktadanymi
zapytaniami w zakresie dostepu do informacji publicznej . Sposéb sformutowania ztozonej
skargi kaze przyjg¢, ze zamiarem skarzgcego nie jest ponaglenie w udzieleniu odpowiedzi
na konkretne zapytanie, a zapobiezenie w przysztosci dziataniom, ktére zdaniem skarzgcego
maja charakter dyskryminacyjny wobec prowadzonego przez skarzgcego podmiotu. Z uwagi
na powyzsze, skarga we wskazanym zakresie powinna zostac¢ rozpoznana przez Rade
Miasta Rybnika zgodnie z trescig art. 229 pkt 3 ustawy Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2024 poz. 572 ze zmianami) .W kwestii wynajecia sali,
MOSIR stosuje zapisy wynikajgce z podpisanej przez obie strony umowy najmu, w ktorej w §
2 ust. 7 widnieje zapis: ,W razie niewykorzystania przez Najemce, zarezerwowanego
(zgodnie z zatgcznikiem nr 1) wczesniej terminu oraz braku zgtoszenia zmiany terminu
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najpézniej do 3 dnia przed terminem, Wynajmujgcy naliczy petng optate za wykorzystanie
obiektu zgodnie z cennikiem MOSIR zatwierdzonym przez Prezydenta Miasta Rybnika”. W
wyjasnieniach dyrektor MOSIR zaznaczyt, ,iz nie bylo to rzekome niezrealizowanie
wynajecia hali, tylko faktyczne niewykorzystanie zarezerwowanego wczesniej terminu i
niepoinformowanie z wyprzedzeniem MOSIR-u o tym fakcie. Ponadto ww. wskazat, ,ze
podstawg egzekwowania petnej stawki optaty za wynajem obiektu, o ktérej mowa w § 2 ust.
7 przywotanej umowy, jest wspolnie zawarta przez dwie strony umowa,

a uzasadnieniem takiego zapisu jest zapobieganie sytuacji pustej hali lub innego obiektu,
a co za tym idzie racjonalnego ich wykorzystania oraz przeciwdziatanie zmniejszaniu
przychodow naszej jednostki”. MOSIR zgodnie z §3 ust. 1 zwartej umowy, stosuje stawke
odptatnosci w wysokosci 5 zl/godz. za wynajem obiektow.

W zwigzku z powyzszym Komisja postanowita zarekomendowa¢ Radzie Miasta Rybnika
uznanie skargi na Prezydenta Miasta Rybnika za bezzasadng.

Niniejsza uchwata stanowi zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi w rozumieniu art.
237 § 3 w zwigzku z art. 238 § 1 kpa.

Stosownie do art. 239 kpa. Rada Miasta Rybnika informuje, iz: ,,W przypadku gdy skarga,
w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng i jej bezzasadnos¢ wykazano
w odpowiedzi na skarge, a skarzgcy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci -
organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzgcego".
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