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FORMULARZ INTERPELACJI/ ZAPYTANIA RADNEGO

Rybnik, dnia 27 marca 2025

IMIE | NAZWISKO ZGLASZAJACEGO: Damian Twardawa

FUNKCJA, STANOWISKO: Radny Miasta Rybnika

PREZYDENT MIASTA RYBNIKA
za posrednictwem

Przewodniczacego Rady Miasta

TRESC INTERPELACJI/IZAPYTANIA (krétkie przedstawienie stanu faktycznego
interpelacji oraz wynikajace z niej pytania):

zwracam sie do Pana z interpelacjg dotyczgcg inwestycji drogowej pod nazwa ,,Rozbudowa ulicy
Kardynata Kominka wraz z parkingami”, ktéra wzbudza duze zaniepokojenie mieszkaricow
dzielnicy Maroko-Nowiny. Dotarty do mnie liczne gtosy sprzeciwu dotyczgce planowanego
ponownego zajecia czesci prywatnych dziatek, w tym terendw, ktore juz wczesniej byty
przekazane pod wczesniejsze etapy realizacji projektu. Mieszkancy podkreslajg, ze dodatkowa
ingerencja w ich nieruchomosci jest nieuzasadniona oraz nie przynosi istotnych korzysci dla
funkcjonowania infrastruktury drogowej. W zwigzku z tym zwracam sig z prosbg o szczegétowe
wyjasnienie nastgpujgcych kwestii:

1. Czy mozliwe jest ograniczenie ingerencji w prywatne nieruchomosci? Mieszkancy
wskazuja, ze planowane rozszerzenie tuku skrzyzowania ul. Ks. Henryka Joski i ul. Kardynata
Kominka (dziatka nr 2626/68) nie jest konieczne, poniewaz w tym miejscu nie odnotowano
problemoéw z przejazdem, a dodatkowe poszerzenie nie wptynie na poprawe bezpieczenstwa ani
ptynnosci ruchu. Czy projekt mogtby zosta¢ poddany ponownej analizie w tym zakresie?

2, Czy uwzgledniono zgtaszane przez mieszkancow uwagi? Mieszkaricy deklaruja, ze juz na

etapie konsultacji przedstawili swoje argumenty, zaréwno osobiscie, jak i mailowo, jednak przez



dtugi czas nie otrzymali zadnej odpowiedzi. Dlaczego ich zgtoszenia nie zostaty rozpatrzone w
terminie? Czy urzad planuje ponowng analize uwag mieszkarcéw w tej sprawie?

3. Czy uwzgledniono alternatywne rozwigzania projektowe? Wtasciciele nieruchomosci
zlecili analizg prawng, z ktérej wynika, ze osiggniecie celdw inwestycji jest mozliwe bez dalszej
ingerencji w ich dziatki. Czy te wnioski zostaty przeanalizowane przez projektanta i urzad? Jesli
tak, jakie byty wyniki tej analizy?

4. Dlaczego nie podjgto wczesniejszego dialogu z mieszkaricami? Mieszkaricy podkreslajg,
Ze nie zostali odpowiednio poinformowani o planowanych zmianach, a ich pytania i watpliwosci
nie spotkaty si¢ z odpowiedzig. Czy miasto planuje wdrozenie skuteczniejszych mechanizméw
komunikacji z mieszkaricami w kontekscie podobnych inwestyc;ji?

5. Czy istnieje mozliwos¢ przeznaczenia $rodkéw na pilniejsze potrzeby drogowe? Ulica Ks.
Henryka Joski, ktéra znajduje sig¢ w bezposrednim sgsiedztwie inwestycji, jest w ztym stanie
technicznym - petna dziur i nieréwnosci. Czy nie nalezatoby przeznaczy¢ dostepnych srodkéw na
modernizacje istniejgcej infrastruktury zamiast poszerzania skrzyzowania, ktére - wedtug
mieszkancow - nie wymaga zmian? Zwracam sig z prosbg o doktadne przeanalizowanie tej
sytuacji oraz podjecie rozmow z mieszkaricami w celu znalezienia rozwigzania, ktére pozwoli na
realizacjg inwestycji z poszanowaniem ich praw i interesow. Licze na Pana zaangazowanie oraz

pozytywne rozpatrzenie tej sprawy.
UZASADNIENIE ISTOTNEGO ZNACZENIA DLA MIASTA:

Planowana inwestycja drogowa na ul. Kardynata Kominka ma istotne znaczenie dla miasta,
poniewaz wptywa na organizacjg ruchu, bezpieczenstwo mieszkancow 17-tysiecznej
dzielnicy oraz rozwdj infrastruktury, jednak jej realizacja powinna uwzglednié¢ interesy

wiascicieli nieruchomosci i lokalnej spotecznosci. Kliknij tutaj, aby wprowadzi¢ tekst.
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