Projekt

z dnia 7 kwietnia 2026 r.
Zatwierdzony przez .........ccccceeeeuee

UCHWALANR .....ccccrrrnen
RADY MIASTA RYBNIKA

w sprawie skargi na radnego Miasta Rybnika

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzgdzie gminnym
(tekst jednolity Dz.U. z 2025 r. poz.1153 z p6zn. zm.) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2025 r.
poz. 1691),

na wniosek Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji,
Rada Miasta Rybnika
uchwala:

§ 1. 1. Uznaje sie, ze rozpoznanie skargi Rybnickiej Rady Kobiet na Pana Andrzeja
Saczka, radnego Miasta Rybnika nie nalezy do wtasciwosci Rady Miasta Rybnika.

2. Stwierdza brak organu wtasciwego do rozpatrzenia skargi, o ktérej mowa w ust. 1.
§ 2. Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczgcemu Rady Miasta Rybnika.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zatgcznik do uchwaty nr....................
Rady Miasta Rybnika

Uzasadnienie

W dniu 11 marca 2026 r. do Rady Miasta Rybnika wptyneta skarga ztozona przez
Rybnickg Rade Kobiet na dziatania radnego Miasta Rybnika, zwigzane z wydarzeniem
.Babski Comber — spotkanie z kobietami”, ktére odbyto sie w siedzibie Powiatowej i Miejskiej
Biblioteki Publicznej w Rybniku.

W tresci skargi wskazano, ze postawa radnego przed wydarzeniem oraz w jego
trakcie, w szczegolnosci aktywnos¢ w mediach spotecznosciowych oraz udziat w pikiecie
towarzyszgcej wydarzeniu miata narusza¢ standardy etyczne sprawowania mandatu
radnego oraz godnos¢ zawodu nauczyciela. Skarzgcy podniesli, iz radny, jako osoba
petnigca funkcje publiczng, zostat przed wydarzeniem poproszony przez organizatorki o
wyciszenie emocji izaprzestanie dziatan moggcych eskalowaC napiecia spoteczne.
Jednakze, zdaniem skarzgcych apele te zostaty zignorowane, a aktywnos¢ informacyjna
radnego byta kontynuowana.

W skardze wskazano réwniez, ze dziatania radnego mialy przyczyni¢ sie do
zgromadzenia grupy protestujgcych przed budynkiem biblioteki oraz do powstania
kontrowersyjnej oprawy pikiety, w tym uzycia symboliki uznanej przez skarzgcych za
niestosowng. Podniesiono takze, ze radny brat udziat w pikiecie, a po zwrdceniu uwagi na
niestosownosc¢ uzytych symboli miat zlekcewazy¢ te uwagi.

Skarzgcy wskazali ponadto, ze dziatania radnego doprowadzity do naruszenia godnosci
zaproszonego goscia wydarzenia oraz negatywnie wptynety na wizerunek miasta, a takze
utrudnity funkcjonowanie instytucji publicznej. W zwigzku z powyzszym wniesli o zbadanie
sprawy, wyrazenie opinii przez Rade Miasta Rybnika oraz wyciggniecie konsekwencji wobec
radnego.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji (dalej zamiennie: "Komisja") zapoznata sie z
dokumentacjg przekazang przez skarzgcych oraz wystuchata przedstawicielke Rybnickiej
Rady Kobiet podczas obrad Komisji. Komisja dokonata analizy kwestii merytorycznych, a
takze formalno-prawnych, zwigzanych z wtasciwoscig organéw do rozpatrzenia skargi.

Odnoszgc sie do zarzutdéw skarzgcych, po konsultacji z Zespotem Radcow Prawnych
Urzedu Miasta Rybnika Komisja zauwaza, ze skarga tego rodzaju nie podlega rozpatrzeniu
przez Rade Miasta, gdyz przepisy prawa nie przewidujg kompetencji Rady do rozpatrywania
skarg na dziatalnos¢ indywidualnych radnych.

Majgc powyzsze na uwadze, podjecie uchwaty jest zasadne.
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