Projekt

z dnia 7 kwietnia 2026 r.
Zatwierdzony przez .........ccccceeeeuee

UCHWALANR .....ccccrrrnen
RADY MIASTA RYBNIKA

w sprawie skargi na radnego Miasta Rybnika

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzgdzie gminnym
(tekst jednolity Dz.U. z 2025 r. poz.1153 z p6zn. zm.) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2025 r.
poz. 1691),

na wniosek Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji,
Rada Miasta Rybnika
uchwala:

§ 1. 1. Uznaje sie, ze rozpoznanie skargi Dyrektorki Powiatowej i Miejskiej Biblioteki
Publicznej w Rybniku na Pana Andrzeja Sgczka, radnego Miasta Rybnika nie nalezy do
wiasciwosci Rady Miasta Rybnika.

2. Stwierdza brak organu wiasciwego do rozpatrzenia skargi, o ktérej mowa w ust. 1.
§ 2. Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczgcemu Rady Miasta Rybnika.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zatgcznik do uchwaty nr....................
Rady Miasta Rybnika

Uzasadnienie

W dniu 11 marca 2026 r. do Rady Miasta Rybnika wptyneto pismo Dyrektorki
Powiatowej i Miejskiej Biblioteki Publicznej w Rybniku. W tresci pisma wskazano, ze
dziatania radnego Miasta Rybnika miaty doprowadzi¢, zdaniem skarzgcej do powstania
negatywnych zachowan wobec Powiatowej i Miejskiej Biblioteki Publicznej w Rybniku,
w wyniku ktorych instytucja oraz jej pracownicy stali sie celem licznych atakow, w tym
anonimowych telefonéw oraz obrazliwych wiadomosci.

Z pisma wynika ponadto, ze wskazywane zdarzenia miaty pozostawaC¢ w zwigzku
z pikietg, ktora odbyta sie w sobote 7 marca 2026 r. w czasie wydarzenia organizowanego
w bibliotece. Dyrektorka wskazata, ze w trakcie zgromadzenia uczestnicy pikiety, w tym
radny, przez kilka godzin prowadzili dziatania przed siedzibg biblioteki. W ocenie Dyrektorki
osoby te zakiécaty spokdj w bibliotece i jej otoczeniu oraz wptywaty na poczucie
bezpieczenstwa czytelnikbw i pracownikdw. W piSmie opisano rowniez wykorzystanie
banerow o drastycznej treéci oraz odtwarzanie nagran dzwigkowych, co w ocenie wnoszgce;
stanowito element prowadzonej akciji.

Dyrektorka wskazata rowniez, ze w przestrzeni publicznej pojawity sie nieprawdziwe
informacje dotyczgce rzekomej dyskryminacji okreslonych srodowisk przez biblioteke oraz
odmowy organizacji wydarzen z przyczyn politycznych. W ocenie wnoszgcej twierdzenia te
stanowig nieuzasadnione insynuacje. W piSmie podniesiono takze, ze opisane dziatania
radnego doprowadzity do eskalacji napie¢ wokét instytucji kultury i wymagajg publicznej
reakcji.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji ( dalej zamiennie: "Komisja") zapoznata sie z
dokumentacjg przekazang przez skarzgcg. Komisja dokonata analizy kwestii
merytorycznych, a takze formalno-prawnych, zwigzanych z wiasciwoscig organéw do
rozpatrzenia skargi.

Odnoszgc sie do zarzutdow skarzgcej, po konsultacji z Zespotem Radcéw Prawnych
Urzedu Miasta Rybnika Komisja zauwaza, ze skarga tego rodzaju nie podlega rozpatrzeniu
przez Rade Miasta, gdyz przepisy prawa nie przewidujg kompetencji Rady do rozpatrywania
skarg na dziatalnos¢ indywidualnych radnych.

Majgc powyzsze na uwadze, podjecie uchwaty jest zasadne.
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