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Rybnik, dnia 22 kwietnia 2026 r.

W odpowiedzi na zlozong interpelacje z dnia 9 kwietnia 2026 r. ponizej przedstawiam

odpowiedzi na zadane pytania.

Pytanie 1. Czy UM Rybnik posiadat zezwolenie na podjecie dziatan zwigzanych

z rozbiérka tamy bobrowej?

Ad 1. Tak, prace byty prowadzone zgodnie z decyzjg Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Katowicach z dnia 5 listopada 2025 r. znak
WPN.6401.680.2025.DT.3. Decyzja zezwalata na niszczenie, usuwanie lub
uszkadzanie tam 1 rodziny bobra europejskiego Castor fiber, zlokalizowanych na
potoku Z Przegedzy w $wietle przepustu pod nasypem kolejowym, w celu utrzymania

droznosci przedmiotowego przepustu.

Pytanie 2. Jakie konsekwencje dla przyrody niosta ta rozbiérka?

Ad 2. Likwidacja tamy bobrowej doprowadzita do przywrécenia terenu do stanu
poprzedzajacego budowe tamy. Potok Z Przegedzy wrécit do swojego naturainego
koryta. Pragne zaznaczy¢, ze rozbioérka tam bobrowych to najmniej inwazyjny sposob
wptywu na regulacje stosunkéw wodnych naruszonych przez te zwierzeta. Dziatania
nie ingerujg w miejsce spoczynku i wychowu mtodych, a jedynie moga skfoni¢ bobry
do przesiedlenia sie na inne tereny, gdzie nie beda wywiera¢ negatywnego wptywu

na okoliczne mienie i jego uzytkowanie.

Pytanie 3. Czy siedlisko ptazoéw zostato zniszczone w marcu 2026, w okresie rozrodu

ptazow, a w swoim pismie z 15 wrzesnia 2025 r. Prezydent Miasta Rybnika zapewnia
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RDOS Katowice, ze siedliska chronionych gatunkéw zostang zachowane, a prace
zostang wykonane we wrzes$niu 2026 r.

Ad 3. Ze wzgledu na wysoki poziom spietrzonej wody, ktéra powodowata zalewanie
istniejacej $ciezki rowerowej, rozbidrka tamy bobrowej nastapita w pierwszym

z terminow wskazanych w decyzji RDOS, 1. od 1 marca do 15 kwietnia.
Przystapienie do prac w drugim terminie, ktéry poczgtkowo byt rozpatrywany przez
Urzad Miasta, tj. od 1 sierpnia do 30 wrze$nia mogloby doprowadzi¢ do powaznych

uszkodzen nasypu.

Pytanie 4. Czy urzagd miasta wykonat inwentaryzacje przyrodniczg tego miejsca

w celu sprawdzenia wystepowania gatunkéw chronionych?

Ad. 4. Z treéci decyzji RDOS wynika, ze rozpoznajgc wniosek o wydanie zezwolenia
na likwidacje tamy bobra europejskiego, zlokalizowanej w $wietle przepustu pod
nasypem kolejowym na potoku z Przegedzy, organ ten przeprowadzit analize
charakteru rozlewiska bobrowego wskazujac na jego bioréznorodnoéé oraz funkcje
retencyjng co zostato zawarte w tresci decyzji. Organ w przedmiotowej kwestii nie
natozyt zadnych dodatkowych obowiazkéw i nie uzaleznit wykonania decyzji od
uzyskania innych pozwolen. Decyzja Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
zostata wydana w wyniku postepowania, w ramach ktérego zostata przeprowadzona
wizja w terenie w dniu 25 wrzes$nia 2025 r. wraz z pracownikami Wydziatu

Gospodarki Komunalnej.

Pytanie 5. Jaki byt cel likwidacji tamy i osuszenia tego stawu?

Ad. 5. Celem likwidacji tamy byto przywrdcenie droznosci przepustu pod nasypem
kolejowym na potoku Z Przegedzy, a tym samym ograniczenie ryzyka podtopien

| zagrozen dla infrastruktury. Tama zlokalizowana w $wietle przepustu pod nasypem
kolejowym spowodowata ponadnormatywne, dtugotrwate i niekontrolowane
spietrzenie wody dla tego terenu, stanowigc zagrozenie dla konstrukcji nasypu oraz
okolicznej infrastruktury. Udroznienie przepustu pozwolito na odprowadzenie
nadmiaru wody i tym samym przywrdcenie naturalnego poziomu wody potoku

Z Przegedzy.

Pytanie 6. Czy ten staw nie magt petnié roli atrakcji rekreacyjno-turystycznej?

Ad. 6. W kwestii zalewiska jako atrakcji turystycznej nalezy podkresli¢, ze zaistniata
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sytuacja stanowita zagrozenie dla konstrukcji nasypu kolejowego oraz okolicznej
infrastruktury powodujac zalewanie istniejgcej $ciezki rowerowej. Dalsze pietrzenie
wody w tym rejonie mogtoby doprowadzi¢ do coraz wigkszych szkod oraz stanowic

niebezpieczernstwo dla mieszkancow.

Pytanie 7. Jakie warunki okreslit RDOS co do ingerencji w ten ekosystem?
Ad 7.W swojej decyzji RDOS okreslit nastepujgce warunki:

1. Likwidacje istniejgcej tamy w przepuécie dopuszcza sie w terminie od 1 marca
do 15 kwietnia lub od 1 sierpnia do 30 wrzesnia 2026 roku.

2. Materiat z rozebranej tamy nalezy usung¢ z terenu wystepowania bobréw
w taki sposob, aby uniemozliwi¢ zwierzetom jego ponowne wykorzystanie do
budowli pietrzacych wode.

3. Podczas czynnosci majacych na celu likwidacje tamy nalezy wykonac prace
zabezpieczajace przedmiotowy przepust, przed ponownym zablokowaniem
jego swiatta, poprzez wykonanie stosownego ogrodzenia. Konstrukcja winna
by¢ wykonana w sposob bezpieczny dla zwierzat.

4. Dopuszcza sie mozliwos¢ catorocznego uszkodzenia tamy poprzez montaz rur
przelewowych, w sposob umozliwiajgcy zachowanie rozlewiska.

5. W okresie niskich poziomoéw wod nalezy odstgpic od likwidacji tamy.

6. Zezwolenie obowigzuje do 30 wrzesnia 2026 r.

7. Whnioskodawca zobowiazany jest do ztozenia Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska w Katowicach sprawozdania z przeprowadzonych
czynnosci w terminie do 31 pazdziernika 2026 r.

8. Sprawozdanie powinno zawierac:

a) opis przeprowadzonych prac wraz z wskazaniem terminéw ich realizacji,
b) dokumentacje fotograficzng obszaru przed przystgpieniem do prac oraz
dokumentacje fotograficzng po ich realizaciji,

c) podanie numeru niniejszej decyzji.

Pytanie 8. Kto w miescie Rybnik odpowiada za konsultacje i decyzje w zakresie

ochrony przyrody?
Ad. 8. Za konsultacje i decyzje w zakresie ochrony przyrody w Miescie Rybnik

odpowiada Centrum Zréwnowazonej Gospodarki Miejskiej.
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Pytanie 9. Czy proces konsultacji i korespondencja w tej sprawie prowadzone byty
wiasciwie?

Ad.9. Niezwtocznie po uzyskaniu informacji o powstatej tamie w Swietle przepustu,
zostaly podjete rozmowy z przedstawicielami jednostek miejskich, celem
wypracowania wlasciwego rozwigzania zaistniatej sytuacji.

Jednoczesnie prowadzono korespondencje oraz przeprowadzono wizje w terenie
z przedstawicielami organu wtasciwego w tej sprawie, tj. Regionalng Dyrekcjg
Ochrony Srodowiska. Dodatkowo o przystapieniu do prac zwigzanych

z udroznieniem przepustu zawiadomiono wiascicieli nieruchomosci oraz zarzadce
cieku.

Pragne zauwazy¢, ze wszystkie dziatania Urzedu Miasta w tej sprawie byty
szczego6towo analizowane i konsultowane, a sposodb prowadzenia prac zgodny

z zapisami wydanej decyzji.

Informacja na temat Administratora danych oscbowych znajduje sie w Kancelarii Urzedu oraz na
stronie BIP Urzedu Miasta Rybnika https://bip.um.rybnik.eu/rodo.
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