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UCHWAŁA NR 480/XXVI/2026 

RADY MIASTA RYBNIKA 

z dnia 25 czerwca 2026 r. 

w sprawie pozostawienia petycji bez rozpatrzenia 

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym 

(tekst jednolity Dz. U. z 2026 r. poz. 662) oraz art. 7 ust. 1 w związku z art. 4 ust. 2 pkt 2 

ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz. U. z 2018 r. poz. 870), 

na wniosek Komisji Skarg, Wniosków i Petycji, 

Rada Miasta Rybnika 

uchwala: 

§ 1. Pozostawić bez rozpatrzenia petycję dotyczącą skierowania stanowiska do Ministra 

Finansów w sprawie rozszerzenia systemu monitorowania drogowego i kolejowego 

przewozu towarów SENT na odzież i obuwie, złożoną przez dane niepodlegające 

udostępnieniu na podst. art. 5 ustawy z dn. 06.09.2001 r. o dostępie do informacji publicznej 

w dniu 21 maja 2026 r. 

§ 2. Uzasadnienie stanowiska Rady Miasta Rybnika stanowi załącznik do uchwały. 

§ 3. Wykonanie uchwały powierza się Przewodniczącemu Rady Miasta Rybnika. 

§ 4. Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. 

 

   

Przewodniczący Rady 
Miasta 

 
 

Krzysztof Szafraniec 
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Załącznik do uchwały Nr 480/XXVI/2026 

Rady Miasta Rybnika 

z dnia 25 czerwca 2026 r. 

Uzasadnienie  

Do Rady Miasta Rybnika 21 maja 2026 r. wpłynęła petycja dotycząca skierowania 

stanowiska do Ministra Finansów w sprawie rozszerzenia systemu monitorowania 

drogowego i kolejowego przewozu towarów SENT na odzież i obuwie. 

W treści petycji wskazano, że rozszerzenie systemu SENT na branżę odzieżową nakłada 

na przedsiębiorców nowe i uciążliwe obowiązki administracyjne związane z monitorowaniem 

przywozu towarów. Autor petycji podniósł, że system ten został stworzony przede wszystkim 

do monitorowania przewozu paliw oraz innych towarów wrażliwych, a jego rozszerzenie na 

odzież i obuwie nie uwzględnia specyfiki działalności przedsiębiorców z branży tekstylnej. 

Wskazano również na obawy związane ze wzrostem kosztów prowadzenia działalności 

gospodarczej, ryzykiem nakładania wysokich kar administracyjnych oraz możliwością 

ograniczenia działalności gospodarczej i likwidacji miejsc pracy. 

Komisja Skarg, Wniosków i Petycji (dalej zamiennie "Komisja"), analizując przedmiotową 

petycję, stwierdziła braki formalne uniemożliwiające jej merytoryczne rozpatrzenie. Autor 

petycji wskazał, że występuje w imieniu przedsiębiorców Targowiska Miejskiego w Rybniku, 

jednak nie przedłożył dokumentów potwierdzających posiadanie stosownego umocowania 

do reprezentowania tych podmiotów. Tym samym nie wykazano prawa do działania w 

imieniu grupy podmiotów, których interesów petycja dotyczy. 

Zgodnie z art. 4 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach, petycja składana 

w imieniu podmiotu trzeciego powinna zawierać oznaczenie tego podmiotu oraz wykazanie 

zgody albo umocowania do występowania w jego imieniu. W przedmiotowej sprawie wymóg 

ten nie został spełniony. 

Zgodnie natomiast z art. 7 ust. 1 ustawy o petycjach (zwana dalej "ustawą"), jeżeli petycja 

nie spełnia wymogów, o których mowa w art. 4 ust. 2 pkt 1 lub 2 ustawy, podmiot właściwy 

do rozpatrzenia petycji pozostawia ją bez rozpatrzenia. 

W związku z powyższym Komisja zarekomendowała Radzie Miasta Rybnika 

pozostawienie petycji bez rozpatrzenia. 

Jednocześnie należy wskazać, że niezależnie od stwierdzonych braków formalnych 

petycji, Rada Miasta Rybnika zajęła już stanowisko w sprawie będącej jej przedmiotem. 

Uchwałą nr  438/XXV/2026 z dnia 28 maja 2026 r. w sprawie wystąpienia do Prezesa Rady 

Ministrów z apelem wyrażającym sprzeciw wobec rozszerzenia systemu monitorowania 

drogowego i kolejowego SENT na odzież i obuwie, Rada Miasta Rybnika jednogłośnie 

przyjęła apel wyrażający sprzeciw wobec planowanych zmian. Uchwała wraz z apelem 

została przekazana właściwym organom administracji rządowej. 

Mając na uwadze niespełnienie wymogów formalnych określonych w ustawie o petycjach 

oraz fakt, że Rada Miasta Rybnika wcześniej zajęła stanowisko zgodne z oczekiwaniami 

wyrażonymi w petycji, pozostawienie petycji bez rozpatrzenia jest w pełni zasadne. 


