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Nr akt kontroli
FEMIa/701200/379/7/08

INFORMACJA POKONTROLNA

Priorytet: III - Rozwoj lokalny

Dzialanie: 3.3 - Zdegradowane obszary miejskie, przemyslowe i powojskowe

Poddzialanie: 3.3.1 - Rewitalizacja obszarow miejskich

Nr projektu: 701200-379

Nr umowy o dofinansowanie: 7/2.24/111/3.3/802/05/U/379/07

Data podpisania umowy o dofinansowanie: 19 lutego 2008 r.

Tytul projektu: '"Renowacja zabytkowej kamienicy przy ul. Rynek 1 w Rybniku wraz
z adaptacja na cele gospodarcze"

Podstawa prawna do przeprowadzenia kontroli:

1. art. 52 ust. 4 ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r. o Narodowym Planiec Rozwoju (Dz.U. Nr 116,
poz. 1206 ze zm.),

2. § 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 27 kwietnia 2007 r. w sprawie trybu
kontroli realizacji projektow i programoéw wspotfinansowanych ze $rodkéw funduszy
strukturalnych i Funduszu Spadjnosci (Dz. U. Nr 90, poz. 602)

3. § 12 umowy o dofinansowanie nr 7/2.24/111/3.3/802/05/U/379/07 z dnia 19 lutego 2008 r.

Jednostka kontrolowana zostala poinformowana o przeprowadzeniu Kontroli pismem numer
FE/11a/701200/379/7/08 z dnia 25 sierpnia 2008 r.

L. INFORMACJE OGOLNE
Oznaczenie jednostki kontrolowanej:
Miasto Rybnik

ul. Bolestawa Chrobrego 2

Rybnik 44-200

NIP 6420010758, REGON 276255430

Kontrola zostala przeprowadzona przez zespol kontrolny Slaskiego Urzedu Wojewodzkiego w Katowicach
w skladzie:

Pan Tomasz Bukalski — starszy inspektor w Oddziale Realizacji Kontroli i Monitoringu Projektow Wydziatu
Zarzadzania Funduszami Europejskimi, nr upowaznienia FE/11a/701200/379/7/08,

Pan Gniewosz Pawlus — inspektor wojewodzki w Oddziale Realizacji Kontroli i Monitoringu Projektow
Wydzialu Zarzadzania Funduszami Europejskimi (kierownik zespotu kontrolujgcego), nr upowaznienia
FE/11a/701200/379/7/08.



Wyjasnien kontrolujacym udzielali:

Pan Jan Podle$ny — Dyrektor Zakladu Gospodarki Mieszkaniowej w Rybniku

Pani Ewa Bronek — Zastgpca Dyrektora ds. Technicznych ZGM w Rybniku

Pan Janusz Bluszcz — Kierownik Zaktadu Technicznego ZGM w Rybniku

Pani Ewa Koch — Inspektor Nadzoru Zaktadu Technicznego ZGM w Rybniku

Pani Justyna Kurzyniska — Kierownik Dziatu Zaméwien Publicznych ZGM w Rybniku

Pani Danuta Wrzosek - Podinspektor w Wydziale Ksiggowosci Urzedu Miasta Rybnik

Kontrola zostata przeprowadzona w dniach od 1 do 4 wrzesnia 2008 r.

w tym na miejscu realizacji projektu: 1,2,3,4 wrzesnia 2008 r.

Okres objety kontrola: od 17 lipca 2007 r. (data pierwszego ogloszenia o wszezeciu procedury przetargowej)
do dnia przeprowadzenia kontroli na miejscu realizacji projektu.

Kontrola zostala odnotowana w ksigzce kontroli pod numerem 14/2008.

Czynnosci kontrolne zostaly dokonane w oparciu o listg sprawdzajaca (w aktach kontroli).

Opis kontrolowanych procesow:

1.

N s W

zgodno$¢ podmiotowa i przedmiotowa postgpowania w zakresie zamowien publicznych (ogloszenia,
tryb, SIWZ) z wnioskiem aplikacyjnym i umowa o dofinansowanie projektu,

realizacja rzeczowa projektu (umowy z wykonawcami/dostawcami, osiagnigcie celu projektu,
wskazniki), '

ogledziny efektu rzeczowego powstatego w wyniku realizacji projektu,
realizacja finansowa projektu (wyodrgbniona ewidencja, faktury),
archiwizacja,

zgodnosc¢ realizacji projektu z politykami wspdlnotowymi,

realizacja przez beneficjenta obowigzkow informacyjnych i promocyjnych.

II. OPIS STANU FAKTYCZNEGO STWIERDZONEGO W TRAKCIE KONTROLI

1. Przestrzeganie przepisow dotyczacych zamowien publicznych

Weryfikacj¢ poprawnosci przeprowadzonych postgpowan o udzielenie zamoéwienia publicznego

dokumentuje lista sprawdzajaca (w aktach kontroli).

Beneficjent przeprowadzil postgpowanie o zaméwieniu publicznym na roboty budowlane dla

projektu  ,Renowacja zabytkowej kamienicy przy ul. Rynek 1 w Rybniku wraz
z adaptacja na cele gospodarcze™ w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie art. 39 ustawy

Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. 2004. Nr 19, poz. 177 z zm.).

W tym zakresie zespol kontrolny nie stwierdzit uchybien.

2. Rzeczowa realizacja projektu

il

Na podstawie przeprowadzonych ogledzin oraz dokumentacji technicznej projektu, stwierdzono, Ze

zakres rzeczowy zostal zrealizowany zgodnie z umowa o dofinansowanie.



Jednakze w wyniku przeprowadzonej kontroli stwierdzono rozbieznos¢ informacji miedzy Studium
Wykonalnosci a dokumentacjg techniczna projektu.

Zgodnie z czescig 3. Studium Wykonalnosci - Definicja Projektu (str. 10) projekt uwzglednial wykonanie
instalacji wewnetrznej: klimatyzacji, natomiast dokumentacja techniczna robot (zatacznik nr 5 uzupehiony
pismem R-07271/00005/07 z 1 sierpnia 2007 do wniosku o dofinansowanie) nie przewidywala realizacji
zadania w tym zakresie. Ponadto kosztorys inwestorski oraz przedmiary robdt stanowiagce zalaczniki do
dokumentacji przetargowej rowniez nie zawieraly wykonania przedmiotowych robot.

7 uwagi na fakt, iz na etapie skiadania wniosku o dofinansowanie beneficjent posiadal juz projekty branzowe
(wykaz projektow branzowych stanowi zalacznik nr 5 do wniosku o dofinansowanie) zdaniem kontrolujacych

nie nastapita zmiana zakresu rzeczowego. Tym samym niespdjnos¢ informacji miedzy Studium Wykonalnosci

a dokumentacja techniczna nie miata wpltywu na prawidlowa realizacje projektu.

3. Osiaggnigecie wskaznikow realizacji projektu

Realizacja wskaznikow zostala nastgpujaco udokumentowana:

3.3.8 - Liczba

renowac)i

.

3.3.37 — Liczba
przedsigbiorstw

Ewidencja
Dziatalnosci

budynkow Protokot odbioru - 0 5 9 100% Protokadl odbioru robot i przekazania
poddanych robot o ’ do uzytkowania z dnia 30.06.2008 r.
renowacji
339- P : .
Powierzchnia Os$wiadczenie Beneficjenta z dnia
5 > o Qe 4 . z e
budynkow Protokot ('}dhl(JlU 2 0,00 | 900.34 900,34 100% 04.(]9.2008 r. oraz (10]\l:ln]'(,ntd{.dﬁ
mdv(lan <h robot techniczna (wyszczegdlniona w
ll'C n ()\mgi i oswiadczeniu)
3.3.19—
Powierzchnia Osdwiadczenic Beneficjenta z dnia
ustugowa w Protokét odbioru 3 a2 . 04.09.2008 r. oraz dokumentacja
5 0/ 1
budynkach robot m 0.00 | 323,22 s 100% techniczna (wyszczegdlniona w
poddanych oéwiadczeniu)

Oswiadczenie Beneficjenta z dnia

przedsigbiorstw

UM w Rybniku

ﬁ{?i\:rl;;?f anych Gospodarcze] szt L 2 & e 04.09.2008 1.

zrewitalizowanym UM w Rybniku

3342

Powierzchnia Zestawienie o . . )

ustugowa Wynajmowane] m’ 0,00 110,06 0 0% SENAT sl f}cncﬁq;cnla B

faktycznie powierzehni 01.09.2008 1,

wykorzystywana

3.3.43 — Liczba Ewidencja " : . :

nowveh [)Ala]a.llloat:l_ szt 0 2 9 100% ()swmdczc_mc Beneficjenta z dnia
- Gospodarczej ' 04.09.2008 r.

Zrodto: Opracowanie wlasne na podstawie wniosku o dofinansowanie projektu "Renowagja zabytkowej kamienicy przy ul. Rynek 1 w
Rybniku wraz z adaptacja na cele gospodarcze” nr projektu 701200-379 oraz dokumentacji kontrolnej.



Wskaznik rezultatu 3.3.42 nie zostal osiggnigty z uwagi na procedury zwiazane z wylonieniem najemcow w

budynku poddanym renowacji. Beneficjent, w oswiadczeniu z dnia 1 wrzesnia 2008 r., zobowigzal si¢ do

poinformowania Instytucji Posredniczacej do 15 grudnia 2008 r. o wartosci ww. wskaznika.

4. Finansowa realizacja projektu

Okres realizacji projektu

Catkowita

Wspotfinansowanie

Data ) Data zakonczenia Wartosé Kpszty Dofinansowanie ¢ érodkéw budzetu
rozpoczecia ﬁnans'owe:-_go projekiu kwalifikowane z EFRR pafistwa
realizacji realizacji
Umowa 10.09.2007 30.06.2008 3.134.978,91 2.195.338,09 1.268.685,88 219.533.80
Aneks nr 1 10.09.2007 31.07.2008 3.134.978,91 2.195.338,09 1.268.685,88 219.533,80
Rzeczywiste 10.09.2007 25.07.2008 3.122.778,92 2.195.338,09 1.268.685,88 219.533,80

rozliczenie projektu w
dniu sporzadzenia
informacji
pokontrolnej

Beneficjent stosuje wyodrebniong ewidencj¢ ksiggowa dla projektu "Renowacja zabytkowej kamienicy przy

ul. Rynek 1 w Rybniku wraz z adaptacja na cele gospodarcze”.
W tym zakresie zespot kontrolny nie stwierdzil uchybien.

5. Zgodnos¢ realizacji projektu z politykami wspélnotowymi

W tym zakresie zespot kontrolny stwierdzit nastepujace uchybienie:

We wniosku aplikacyjnym (tabela F2) Beneficjent zobowigzat sig do zapewnienia swobodnego dostepu

do obiektu osobom niepelnosprawnym.

W trakcie kontroli na miejscu, kontrolujacy stwierdzili brak oznaczen informacyjnych dla oséb

niepetnosprawnych, ktére uniemozliwiatyby niepetnosprawnym swobodne korzystanie z obiektu. Przy

wejsciu glownym do budynku stwierdzono brak informacji, gdzie znajduje si¢ wejscie przystosowane

dla 0s6b niepetnosprawnych.

Ponadto, na terenie obicktu nie ma oznaczen, kierujacych niepelnosprawnych do specjalnie

przystosowanych windy i toalet.

6. Promocja projektu
Podczas kontroli stwierdzono, ze beneficjent wypelnil obowigzki dotyczace informacji i promocji

projektu.

7. Ustalenia przeprowadzonej kontroli

Stwierdzone uchybienia:

1) rozbieznos¢ pomigdzy informacjami zawartymi w studium wykonalnosci a projektem technicznym.

Szczegdlowy opis znajduje si¢ w czgsei 11.2 informacji pokontrolnej.

2) brak oznaczefi informacyjnych dla osob niepetnosprawnych. Szczegdtowy opis znajduje sie w czesci

II.5 informacji pokontrolnej.

Informacja pokontrolna zostata sporzadzona w 2 jednobrzmiacych egzemplarzach.




Informujeg, ze zgodnie z § 19 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 27 kwietnia 2007 r.
w sprawie trybu kontroli realizacji projektow i programéw wspotfinansowanych ze $rodkéw funduszy
strukturalnych i Funduszu Spéjnosci (Dz. U. Nr 90, poz. 602), kierownik jednostki kontrolowanej lub osoba
przez niego upowazniona podpisuje przestang informacje pokontrolng i przekazuje ja do jednostki
kontrolujacej w terminie do 14 dni od dnia doreczenia.

Ponadto, zgodnie z § 19 ust. 1 i ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 27 kwietnia
2007 r. w sprawie trybu kontroli realizacji projektow i programéw wspotfinansowanych ze $rodkéw funduszy
strukturalnych i Funduszu Spéjnosci (Dz. U. Nr 90, poz. 602), jednostce kontrolowanej przystuguje prawo
zgloszenia w terminie 14 dni od dnia dorgczenia informacji pokontrolnej, zastrzezenia do tresci zawartych
w tej informacji. Zastrzezenia do informacji pokontrolnej wraz z niezaakceptowana informacja pokontrolng
kierownik jednostki kontrolowanej lub osoba przez niego upowazniona przesyta do jednostki kontrolujace;.
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Kierownik jednostki kontrolowanej: Kontrolujagy«/ %? M L

Jome?

PREZYDYNT MIASTA




