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Rybnik, dnia 29 kwietnia 2010 r.

RADA MIASTA RYBNIKA

ul. BOLESŁAWA CHROBREGO  2
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 Or-0052/00004/10  

(2010/036319)

Protokół nr 51

sesji Rady Miasta Rybnika

z dnia 28 kwietnia 2010 r.

1. Otwarcie i stwierdzenie prawomocności obrad.

2. Przyjęcie protokołów z poprzednich sesji. 

3. Informacja Prezydenta o pracach w mieście. 
4. Rozpatrzenie sprawozdania z wykonania budżetu Miasta Rybnika za rok 2009 oraz udzielenie absolutorium Prezydentowi Miasta z tego tytułu.

5. Zmiany w uchwale budżetowej Miasta Rybnika na 2010 rok. 

6. Zmiany w statucie Powiatowego Urzędu Pracy w Rybniku.

7. Zmiany statutu Zespołu Ognisk Wychowawczych w Rybniku, przyjętego Uchwałą Nr 699/XLVIII/2010 Rady Miasta Rybnika z dnia 10 lutego 2010 r.

8. Określenie zasad odpłatności za świadczenia udzielane przez przedszkola.

9. Zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na obszarze Miasta Rybnika dla określonych terenów.

10. Nabycie, zamiana oraz wydzierżawienie nieruchomości.

11. Zmiany uchwały Nr 706/XLVIII/2010 Rady Miasta Rybnika z dnia 10 lutego 2010 r. w sprawie zasad bezprzetargowej sprzedaży gminnych lokali mieszkalnych ich najemcom oraz wysokości stawek procentowych i warunków udzielania bonifikat.

12. Zmiany w uchwale dotyczącej podziału Miasta na  obwody głosowania. 
13. Utworzenie odrębnych obwodów głosowania w wyborach Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej.
14. Wnioski, oświadczenia, interpelacje i pytania radnych.

15. Zakończenie sesji.
1.Otwarcie i stwierdzenie prawomocności obrad.

Stanisław Jaszczuk – Przewodniczący Rady Miasta o godzinie 16.00 otwarł obrady sesji Rady Miasta, powitał wszystkich zebranych. Na podstawie listy obecności stwierdził, że obecnych jest 23 radnych, w związku z czym obrady będą prawomocne.
2. Przyjęcie protokołów z poprzednich sesji. 
Protokoły z sesji z dnia 24.03.10 r. i 14.04.10 r. zostały przyjęte bez uwag. 
3.Informacja Prezydenta o pracach w mieście. 

Roboty w trakcie realizacji to przebudowa   ul. Świerklańskiej  na  odcinku  od   ul. Kowalczyka    do   ul.  Żeromskiego  termin zakończenia 30.06.2010r.; zwiększenie   atrakcyjności    terenów   inwestycyjnych  w  Centrum    Rybnika    poprzez     przebudowę  i   budowę   układu  drogowego   ( przebudowa ul. Chrobrego    na    odcinku     od ul. Kościuszki do terenu Rybnickiej Fabryki Maszyn oraz budowa nowej drogi poprzez  Ryfamę do skrzyżowania ulic Powstańców, Żorskiej, Sybiraków) termin zakończenia całej inwestycji 22.09.2010r.;  Przebudowa układu komunikacyjnego w dzielnicy Rybnika Kłokocin,  przebudowa wiaduktu drogowego na ul. Raciborskiej wraz z dojazdami termin zakończenia 24.11.2010 r.; Budowa łącznika ul. Poligonowa – Rycerska  - do 05.05.2010r.;  Przebudowa ul. Zebrzydowickiej w Rybniku odcinek od ul. Kotucza do ul. Budowlanych   wraz z rondem Zebrzydowickim do 30.07.2010r.;  Naprawy i remonty obiektów mostowych wzdłuż dróg publicznych  do 30.06.2010 r.;  Remont nawierzchni po wyłomach zimowych  do 30.09.2010 r.; Podjęto decyzję o przeznaczeniu dodatkowych środków dla RSK w celu zakupu maszyn przez co będzie można w sposób bardziej skuteczny walczyć z różnego rodzaju niespodziankami jaki mamy na drogach. To jest co prawda używana ale profesjonalna frezarka do asfaltu i rozścielacz do asfaltu i przyczepę za pomocą, której te materiały będą rozwożone, łączny koszt gdzieś do 1 mln zł.  Opracowanie     projektu      budowlano   -    wykonawczego    przebudowy    ul. Tkoczów  termin zakończenia 07.12.2011r.; opracowanie dokumentacji projektowej budowy dróg w dzielnicy Orzepowice w związku z projektowaną zabudową wielorodzinną (tereny za OSP) zakończenie zadania 30.11.2010 r., wykonanie oznakowania poziomego na terenie Miasta Rybnika do 31.10.2010 r.,  budowa  nowych  punktów  świetlnych  w dzielnicach wraz z wykonaniem dokumentacji   do  30.10.2010 r.;

Przetargi, które są w trakcie na budowę    obwodnicy    Północnej   Miasta   Rybnika   na  odcinku  od   ul. Budowlanych   do ronda na skrzyżowaniu ul. Rudzkiej i Podmiejskiej do 31.10.2011 r. przebudowę ul. Żorskiej w ciągu DW 935 na odcinku od ronda Boguszowickiego do granic  Miasta  wykonanie całego zadania do 30.10.2011 r., budowę   kanalizacji   teletechnicznej   dla  sieci  szerokopasmowej  wzdłuż ulicy Żorskiej    w Rybniku - do 30.10.2011r., przebudowę  skrzyżowania  na ulicach Willowej - Szewczyka - Bieli w Rybniku  na  rondo,   budowę  chodnika,  odwodnienia   drogi   oraz   zatoki autobusowej  na  ulicy  Robotniczej w Rybniku - do 01.07.2010r.,  przebudowę ul. Niepodległości - do 10/2010r.;  dostawę elementów betonowych z wibroprasy- do 30.11.2010r.(podpisanie umowy 04.05.2010r.). Przetargi w przygotowaniu na:  Usprawnienie  i  poprawę  bezpieczeństwa  ruchu  drogowego poprzez przebudowę DK 78 czyli ul.Wodzislawska  w Rybniku  do 30.10.2012r.,pełnienie funkcji koordynatora Czynności Nadzoru Inwestorskiego dla przedsięwzięcia jw. do 30.12.2012r., remont nawierzchni asfaltowej ul. Małachowskiego  do 07/2010r., remont nawierzchni asfaltowej ul. Rybackiej  do 07/2010r., remont nawierzchni asfaltowej ul. Ogrodowej  do 07/2010r., remont nawierzchni asfaltowych ul. Energetyków, Żołędziowej, rondo „Mazamet”, ul. Budowlanych - do 09/2010r., remont ul. Śląskiej - do 07/2010r.,budowę kanalizacji deszczowej na ul. Ujejskiego - do 09/2010r., remont chodników na ul. Cmentarnej, Rudzkiej, Powstańców Śl., Konarskiego . Inwestycje kubaturowe, które realizujemy w mieście
budowa budynku użyteczności publicznej przeznaczonego na Sąd Okręgowy w Gliwicach, Oddz. Zamiejscowy w Rybniku, likwidacja azbestu wraz z termomodernizacją budynków: Szkoły Podstawowej nr 22 w Niedobczycach  termin zakończenia 12.05.2010 r., ZS3 w dz. Maroko –Nowiny  termin  oraz Przychodni  termin zakończenia 30.05.2010 r. Wykorzystanie energii słonecznej do przygotowania cwu dla krytej pływalni  w Rybniku dz. Boguszowice termin zakończenia 27.10.2009 r. Budowa boisk w SP-2 i Zespole Szkolno Przedszkolnym nr 2 termin zakończenia 7.12.2009r. przesunięty ze względu na warunki atmosferyczne do 30 kwietnia 2010r. Naprawa odwodnienia boiska przy ul. Gliwickiej termin zakończenia : ok. 15 maja 
obecnie rozpoczyna się układanie trawy. Roboty remontowe w Gimnazjum nr 5 izolacja ścian piwnic dz. Boguszowice  termin zakończenia 8 maja 2010 r.  Modernizacja Hali widowiskowo sportowej w Boguszowicach etap II, roboty remontowe w SP-20 dz. Gotartowice przebudowa wejścia głównego, dobudowa podjazdu dla osób niepełnosprawnych, remont hali w Boruszowicach III etap budowa łącznika, wykonanie zagospodarowania terenu wraz z oświetleniem, drogi, parkingi. Modernizacja trybuny wraz z zadaszeniem w dz. Chwałowice ul. 1 Maja, termin zakończenia 20.06.2010 r. Remont auli w ZS nr 2 czyli dawne II LO dz. Północ  termin zakończenia 05.06.2010 r. Remont dachu budynku OSP Wielopole termin zakończenia 15.06.2010 r. Adaptacja mieszkania na potrzeby świetlicy i stołówki SP-21 dz. Niedobczyce termin zakończenia 31.05.2010 r. Budowa dźwigu przy G-7 dz. Boguszowice  termin zakończenia 31.05.2010 r. Termomodernizacja budynku SP-34 ul. Reymonta dz. Smolna termin zakończenia 24.02.2011 r. Roboty remontowe i renowacyjne w SP-6, przy ul. Wodzisławskiej izolacja przeciwwilgociowa ścian piwnic  termin zakończenia 16.10.2010 r. Roboty remontowe i renowacyjne w Środowiskowym Domu Samopomocy „Cogito Noster” ul. Andersa izolacja przeciwwilgociowa ścian piwnic termin zakończenia 16.10.2010 r. Zakład Odzysku Odpadów Budowlanych termin zakończenia 30.06.2010 r. Budowa boiska przy G-1 dz. Śródmieście  planowany termin zakończenia 30.05.2010 r. Budowa boiska przy ZS nr 1 I LO dz. Śródmieście planowany termin zakończenia 30.05.2010 r. Budowa boiska przy Gimnazjum nr 4 w dz. Rybnicka Kuźnia planowany termin zakończenia 25.08.2010 r. Modernizacja kuchni w Przedszkolu nr 10 w Rybniku, ul. Św. Józefa 9  planowany termin zakończenia 31.08.2010 r. Modernizacja kąpieliska w dz. Chwałowice etap I planowany termin zakończenia 31.05.2010 r. Modernizacja kuchni w P-19 dz. Boguszowice Osiedle planowany termin zakończenia 31.08.2010 r. Budowa drogi wewnętrznej łączącej parking pływalni krytej i hali widowiskowo - sportowej w Boguszowicach – planowany termin zakończenia 20.08.2010 r. Roboty remontowe w hali sportowej MOSiR-u ul. Powstańców planowany termin zakończenia  25.08.2010 r. W trakcie przygotowania są przetargi na : Budowę boiska ze sztucznej nawierzchni wraz z oświetleniem i trybunami na terenie ośrodka MOSiR w dz. Kamień,  budowę boiska przy SOSW ul. Mikołowska, budowę boiska przy ZSME ul. Kościuszki,  przebudowę DK Niedobczyce – termin złożenia ofert 04.05.2010 r., remont dachu SP-3 dz. Paruszowiec – Piaski wraz z wymianą naświetli , Wymianę instalacji elektrycznej w SP–21 dz. Niedobczyce  planowany termin zakończenia 17.08.2010r. Wymianę stolarki okiennej w P-39, ZST segment Politechniki Śl. OSP Ochojec  planowany termin zakończenia 30.07.2010 r.
Po przedstawieniu informacji o pracach w mieście Prezydent odczytał podziękowanie Arcybiskupa Metropolity Katowickiego Damiana Zimonia za utworzenie kaplicy na terenie Kampusu Akademickiego w Rybniku przy ul. Rudzkiej.
/ o godzinie 14.30 na salę wszedł radny Jacek Piecha/

4. Rozpatrzenie sprawozdania z wykonania budżetu Miasta Rybnika za rok 2009 oraz udzielenie absolutorium Prezydentowi Miasta z tego tytułu.

Bogusław Paszenda – Skarbnik Miasta omówił projekt uchwały. Następnie Prezydent Miasta – Adam Fudali przedstawił radnym prezentację multimedialną z wykonania budżetu za 2009 rok i odczytał Uchwałę nr 4100/XXX/28/2010 z dnia 6 kwietnia 2010 r. III Składu Orzekającego RIO w Katowicach w sprawie opinii o przedłożonym przez Prezydenta Miasta sprawozdaniu z wykonania budżetu za rok 2009. Opina jest pozytywna. 
Zbiorcze wykonanie budżetu za 2009 r.

	
	Plan według uchwały budżetowej
	Plan po zmianach
	Wykonanie
	%

	DOCHODY
	449.300.644,15
	491.589.372,13
	482.473.311,16
	98,15

	WYDATKI
	595.556.126,10
	549.054.472,28
	529.034.530,71
	96,35

	DEFICYT
	-146.255.481,95
	-57.465.100,15
	-46.561.219,55
	


Stanisław Jaszczuk – Przewodniczący Rady Miasta przekazał, że wszystkie komisje branżowe przyjęły sprawozdanie bez uwag.
/ o godzinie 15.10 na salę wszedł radny Grzegorz Juzek/

Józef Skrzypiec – Przewodniczący Komisji Rewizyjnej odczytał wniosek o udzielenie Prezydentowi Miasta absolutorium jaki Komisja Rewizyjna skierowała do Regionalnej Izby Obrachunkowej. Komisja Rewizyjna na swych posiedzeniach w dniach 7 i 8 kwietnia 2010 roku w pełnym składzie zaopiniowała pozytywnie wykonanie budżetu za 2009 rok i poparła wniosek o udzielenie absolutorium z następującą ilością głosów za przyjęciem  4 głosy oraz 1 przeciw. 
Stanisław Jaszczuk – Przewodniczący Rady Miasta odczytał uchwałę nr 4100/XXX/60/2010 z dnia 22 kwietnia 2010 r. III Składu Orzekającego  Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach w sprawie zaopiniowania wniosku Komisji Rewizyjnej o udzielenie absolutorium. Opinia jest pozytywna.
Następnie przewodniczący Klubów działających przy Radzie Miasta przedstawili swoje stanowiska.

Stanisław Stajer- Radny niezależny z Inicjatywy Obywatelskiej „Nasz Rybnik”: „Rozpatrzenie przez Radę Miasta sprawozdania z wykonania budżetu za 2009 rok wpływa na absolutorium. Udzielenie lub nie udzielenie absolutorium organowi wykonawczemu, którym jest Prezydent Miasta, nie ma obecnie większego znaczenia dla sprawującego władzę. Zgodnie z prawem wynik nie decyduje o pozostaniu na stanowisku czy o odwołaniu ze stanowiska  prezydenta. Radnym pozostaje tylko dokonanie oceny działania prezydenta w wykonaniu budżetu. Moim zdaniem, podstawą do oceny jest odniesienie wykonania budżetu do planu pierwotnego, a nie do planu po zmianach. Plan po zmianach odbiega od obietnic złożonych przez autora, czyli prezydenta, w planie pierwotnym, przedłożonym Radzie Miasta w grudniu 2008 roku. Przypomnę, że opozycja, do której należę, miała sporo zastrzeżeń. Po roku potwierdziły się racje opozycji. Widać znaczne różnice pomiędzy szacowanymi a uzyskanymi dochodami oraz pomiędzy planowanymi a wykonanymi wydatkami. Przyznaję, że nie wszystko można w 100% przewidzieć, szczególnie jeśli chodzi o dochody miasta. Natomiast zmniejszone wydatki na zaplanowane inwestycje nie zawsze dobrze świadczą o gospodarzu miasta. Prezydent ponosi pełną odpowiedzialność za realizację zadań, które sam zaproponował. Szczególną pozycję stanowią w budżecie inwestycje priorytetowe, którymi są: kanalizacja i drogi. W minionym roku budowa kanalizacji znowu uległa opóźnieniu. Kilkuletnie opóźnienie w realizacji tego zadania, zamiast sukcesu ogłoszonego na starcie budowy, rodzi coraz większe obawy o końcowe rozliczenie z Brukselą. Drugi, lansowany każdego roku priorytet, “drepcze” w miejscu. Chodzi oczywiście o inwestycje drogowe. W 2009 roku niewiele w tej materii zrobiono. Poważne inwestycje uległy przesunięciu na rok 2010 i lata dalsze. Spotęguje to niewątpliwie istniejący już chaos komunikacyjny w Rybniku. Na chwilę obecną miasto nasze jest zacofane komunikacyjnie, bo jest: bez obwodnic, bez dobrych połączeń z autostradą A-1, bez zmodernizowanego targowiska, z wołającymi przez lata o pomstę do nieba parkingami przy ulicach 3-go Maja i Hallera, a tym samym z niezagospodarowanymi placami w samym śródmieściu. Brak jest postępu w budowie obiecywanej od lat sieci szerokopasmowej dla potrzeb internetu. Nie przybywa też inwestorów w specjalnej strefie ekonomicznej koło elektrowni, mimo świetnych rankingów. Takiej rzeczywistości nie zmienią ani przysłowiowe różowe okulary ani magiczne sztuczki ani znajomość dzieł Karola Maja i Karola Marksa. Ale, nie ma złego, co by na dobre  prezydentowi nie wyszło. Niewykonane inwestycje kolejny raz uratowały miasto przed nadmiernym wzrostem zadłużenia. Znowu sukces. Znowu się udało. Najpierw ogłosić pierwotny plan budżetem wyjątkowym, proinwestycyjnym, a po zakończeniu i rozliczeniu roku, chwalić się obniżonym deficytem i nie tak strasznym zadłużeniem. W perspektywie czasu  ta metoda przyniesie ujemne skutki. Zaniechane lub przesunięte inwestycje trzeba będzie kiedyś wykonać, a szczególnie te drogowe. Wieloletnia prognoza zadłużenia miasta nie zmieni się, co najwyżej ulegnie przesunięciu w czasie. Nadejdą lata, kiedy o rozwoju miasta można będzie tylko pomarzyć, a minione lata trzeba będzie uznać za mało efektywne. To stwierdzenie oparte jest na powtarzających się od lat moich negatywnych ocenach wykonania budżetów po zakończonym każdym roku. Na koniec przypomnę, że ocenę wykonania budżetu przez Prezydenta Miasta w 2009 roku oparłem na działaniach prezydenta w sferze inwestycji. Działania stricte finansowe oceniła jak zwykle Regionalna Izba Obrachunkowa, wydając swoją opinię w formie uchwały. Pozytywna ocena RIO nie obejmuje w swoim zakresie faktów istotnych dla Miasta Rybnika, jakimi są niewykonane zadania inwestycyjne niezmiernie potrzebne naszym mieszkańcom.
Andrzej Wojaczek - Przewodniczący Klubu Radnych PiS odczytał  stanowisko Klubu Radnych Prawa i  Sprawiedliwości przy Radzie Miasta Rybnika w sprawie uchwały  o  rozpatrzeniu  sprawozdania  z  wykonania   budżetu  Miasta  Rybnika za  2009 r.  i udzieleniu absolutorium dla  Prezydenta  Miasta  Rybnika.” Oceniając  wykonanie  budżetu  Miasta Rybnika  za  2009  mamy świadomość że jest to ostatnie podsumowanie działalności Prezydenta w mijającej kadencji . Jako koalicjant,  jesteśmy współodpowiedzialni za to co jest przedmiotem oceny za ubiegły rok . Podkreślamy że w pełni się z tym identyfikujemy. Nie tylko mijający rok, ale wszystkie 3 lata koalicji  BSR  i  PiS to czas dobrze wykorzystany dla Rybnika i jego mieszkańców. Zawarte  porozumienie  w  sposób  istotny  wzmocniło  zarówno  władzę  stanowiącą  jak  i  wykonawczą , wsparło  Prezydenta  oraz  przejęło  główny  ciężar  odpowiedzialności  za  sprawy  miasta .

 Zważywszy na fakt że nie ochłonęliśmy jeszcze po tragedii z 10 kwietnia, nie chcemy prowadzić zbędnej polemiki, która do niczego konstruktywnego nie prowadzi, dlatego ograniczymy się tylko do kilku podstawowych wskaźników . Dochody budżetu miasta zostały przekroczone o ponad 30 mln zł. W stosunku do pierwotnego planu . Wydatki zostały zmniejszone o 66,5 mln zł.. Konsekwencją tego jest zmniejszenie deficytu budżetu do 46,5 mln zł. oraz skumulowanego niedoboru do kwoty niespełna 178 mln zł. Wskaźniki  zadłużenia  są  pod  kontrolą  i  przy  dopuszczalnych  60% i 15%  wyniosły  odpowiednio  30%  oraz  5,5% . Biorąc  powyższe  pod  uwagę  również pozytywną opinię Regionalnej Izby Obrachunkowej  z wykonania budżetu oraz  wyniki  głosowania  w  Komisjach, klub  radnych  Prawa  i  Sprawiedliwości  będzie  głosował  za  przyjęciem  sprawozdania  z  wykonania  budżetu  i  udzieleniem  absolutorium  dla  Prezydenta  Miasta  Rybnika  za  2009r. Na zakończenie chcieliśmy podziękować Panu Prezydentowi, jego zastępcom, oraz wszystkim pozostałym pracownikom Urzędu Miasta struktur urzędu i podległych jednostek  za wkład pracy w realizację zadań 2009r. Dziękuję  za  uwagę” .
Piotr Kuczera – Przewodniczący Klubu Radnych PO : ”Odczytał Oświadczenie klubu radnych Platformy Obywatelskiej w sprawie absolutorium za rok 2009. Szanowny Panie Prezydencie, Szanowni Radni, Drodzy Mieszkańcy!  Budżet na rok 2009 pojawił się pod trzema hasłami - priorytetami: kanalizacja, drogi, oszczędzanie. Należy zatem po zakończeniu roku budżetowego odpowiedzieć sobie na pytanie czy skończyło się tylko na obietnicach bez pokrycia i wirtualnych rozwiązaniach ?  I w jakim zakresie udało się zrealizować te trzy postawione na początku 2009 r. cele ?

Priorytet pierwszy kanalizacja. Wybudowano 99,8 % kolektorów sanitarnych oraz 100 % przepompowni. Zakończenie co prawda planowano na rok 2006, ale i tak, mimo czasami trzeba przyznać obiektywnych trudności - bo trudno podejrzewać o brak nadzoru nad tą inwestycją -  te 99,8 % w całości nie działa. Coś na ten temat mogą powiedzieć mieszkańcy Zebrzydowic, Gotartowic, Boguszowic, Niewiadomia, Niedobczyc. 

Priorytet drugi  - poprawa układu komunikacyjnego miasta. Przeznaczono na ten szczytny i jakże potrzebny cel w budżecie miasta przeszło 58 mln zł. Co udało się zrealizować w roku 2009? Inwestycje drogowe za niecałe 28 mln zł w tym na doraźne utrzymanie dróg przez RSK wydano przeszło 12 mln, na remonty nawierzchni i chodników przeznaczono 10,8 mln zł. Inwestycje drogowe w pełnym słowa znaczeniu to 3,7 mln zł. Czy priorytet został zrealizowany? Można wskazać fragment wyremontowanego chodnika, czy drogi jako sukces strategiczny, ale czy takie planowanie nie prowadzi do budowy obwodnic miasta w tempie ślimaka i to dość chorego. Rybnik jest tutaj dobrym niestety przykładem,   w latach 1998 – 2009 wybudowano całe 4 km 200 m obwodnicy dane za Lokalnym Programem Rewitalizacji miasta Rybnika na lata 2007 – 2013. Zatem na rok, w tym okresie wychodzi ok. 381 m. A w planach wiadukty, kolejne obwodnice, parkingi. Od kilku lat tylko na papierze. W roku 2009 nie powstał ani kilometr strategicznego dla miasta odcinka drogi. Prawdziwym priorytetem za to, jak co roku, staje się łatanie rybnickich dziur. Czy tempo budowy nowych dróg nie stawia nas na pozycji miast skazanych na powolną izolację gospodarczą ?

 Priorytet trzeci oszczędzanie. Zapowiedziano budżet proinwestycyjny i jednocześnie oszczędny. Pozorna sprzeczność. Prawie 150 mln deficytu, ale w imię szczytnego celu m.in. zrównoważonego rozwoju miasta. Zgodnie już z pewną tradycją nie zrealizowano znacznej części planów, co pozwoliło na zmniejszenie planowanego deficytu. Nie zrealizowano wydatków majątkowych na kwotę ok. 57 mln zł to jest prawie 30 % z zaplanowanych 198 mln zł, przy czym tzw. wydatki nie wygasające to dalsze ok. 22%, to jest niespełna 45 mln zł. Rozliczenie nastąpi w tym roku, co ono przyniesie - to zobaczymy. Szkoda również, że w danych przedstawionych za „Wspólnotą” – wydatki samorządów na infrastrukturę techniczną oraz wykorzystanie środków zagranicznych przez samorządy w rozliczeniu za 2009 r., pokazuje Pan Prezydent trzecie i drugie miejsce miasta Rybnika, ale w roku 2008. Wszyscy wiemy, że jest to konsekwencją kończenia opóźnionego projektu budowy kanalizacji. Drobna a znacząca manipulacja. Reasumując - zmniejszono zadłużenie miasta, zbito deficyt, bo nie wykonano inwestycji.  Warto również dodać, że problemem trapiącym od lat Rybnik jest jakość wykonania inwestycji, połączony z brakiem odpowiedniego nadzoru ze strony miasta, czego najsmutniejszym przykładem w roku 2009 było boisko przy ulicy Gliwickiej. Trzy główne priorytety budżetu na rok 2009 zostały zrealizowane tylko w części lub w ogóle, czego najtragiczniejszym przykładem jest priorytet drugi czyli drogi. Dlatego też patrząc na ogromną rozbieżność, pomiędzy tym co się deklarowało, a tym co się wykonało nasz klub będzie przeciwny udzieleniu absolutorium”.

Romuald Niewelt – Przewodniczący Klubu Radnych  BSR : „Oceniamy wyniki finansowe jakie miasto Rybnik osiągnęło w 2009 roku. Najlepiej zadanie to wykonać porównawczo z wynikami z ubiegłych lat – szczególnie ostatnich trzech lat, gdzie miasto odnotowało najwyższe liczby tak po stronie dochodów jak i wydatków. Liczby te są najwyższe w historii Rybnika i potwierdzają wysoki stopień rozwoju gospodarczego miasta. Co prawda w bieżącym roku po stronie dochodów są one niższe o ok. 12% od roku ubiegłego, zaś po stronie wydatków na tym samym poziomie – ale mamy świadomość, że ze względu na kryzys gospodarczy były mniejsze dochody 
z podatku od osób fizycznych. Jak kształtowały się wykonane dochody i wydatki w latach 2004 – 2009 podaję poniżej w mln zł.

	
	2004
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009

	dochody
	349
	397
	456
	515
	537
	482,5

	wydatki
	333
	407
	466
	569
	534
	529

	deficyt/nadwyżka
	+16
	-10
	-10
	-54
	+3
	-46

	nadwyżka operacyjna
	39
	52
	70
	66
	83
	81

	wydatki inwestycyjne
	78
	121
	160
	233
	178
	141

	miejsce 

w rankingu ogólnopolskim
	3
	4
	4
	2
	2
	wykorzystanie środków z UE           jako % wydat.majątkowych


Deficyt utrzymywany jest w ryzach i wszystkie oszczędności są przekazywane na jego likwidację, tak że mamy obecnie tylko 30% zadłużenia przy dopuszczalnych 60%. Stabilna nadwyżka operacyjna pozwala na bezpieczne inwestowanie w  następnych latach. Wszystkie te lata charakteryzują się wysokimi wydatkami inwestycyjnymi Miasta, dobitnie świadczącymi o systematycznym rozwoju Miasta   co roku od 25 – 35% wydatków budżetu. Środki przeznaczane na inwestycje są wspomagane ze środków Unii Europejskiej i w tej klasyfikacji miasto Rybnik znajduje się od 6 lat w ścisłej czołówce miast polskich na prawach powiatu – co należy podkreślić, pozycja ta jest stabilna między 4 i 2 miejscem. Świadczy to o bardzo dobrym, rozważnym planowaniu i realizowaniu zadań inwestycyjnych w mieście. Wśród tych zadań oczywiście na pierwszym miejscu jest budowa kanalizacji sanitarnej przy 64% wsparciu ze środków UE. Realizacja tego zadania jest na co dzień źródłem udręki, ale i również sukcesem Miasta na skalę ogólnopolską. Oczywiście jest wiele innych inwestycji czy to drogowych czy to kubaturowych. W tym roku np. wielkie inwestycje w Boguszowicach pływalnia – hala sportowa. Warto przy omawianiu budżetu 2009 podkreślić, że wydaliśmy w tym roku duże środki na wykonanie porządnych nawierzchni zniszczonych podczas prac kanalizacyjnych   w dzielnicach Zebrzydowice, Orzepowice, Niedobczyce, Boguszowie, Gotartowice, Ligota – Ligocka Kuźnia. Razem ponad 20 mln zł, a oprócz tego remont główny ulicy Wyzwolenia, Mikołowskiej i Śląskiej za blisko 4,5 mln zł.

Drogi  po ukończeniu w tym roku kanalizacji  pozostają dużym zadaniem do realizacji w bieżącym roku i w przyszłych latach. Jak zawsze 1/3 środków budżetu wydajemy na oświatę i wychowanie dzieci i młodzieży. Nigdy nie starczało subwencji państwowej trzeba dopłacać w str. 32 materiałach na str.32 jest wykaz, w tym roku w budżecie jest około 60 mln zł  to bardzo dużo. Również realizacja zadań z zakresu „pomocy i i opieki społecznej” pochłonęła ok. 60 mln zł. Każdego roku sesja absolutoryjna jest okazją do oceny finansowej Miasta, ale również do oceny gospodarności, celowości wydatków oraz kierunku rozwoju Miasta. Trzeba stwierdzić, że wykonane inwestycje i związane z tym wydatki były celowe. Przyczyniły się do rozwoju gospodarczego Miasta i dobrze służą mieszkańcom Miasta. Oczywiście trudności i kłopoty w realizacji zadań budżetowych są i będą. Duże kwoty pieniężne muszą być zaplanowane, „przerobione” przez firmy budowlane, robotników, urzędników i służby kierownicze na różnych szczeblach zarządzania. Trzeba wydać tysiące decyzji, pism organizować przetargi rozwiązać setki, tysiące problemów. Ale podjęty wysiłek jest celowy i jest z konsekwencją realizowany. Za ten trud trzeba podziękować urzędnikom i Prezydentowi. Cieszą pochlebne opinie formułowane pod adresem Rybnika. Są one zasłużone są efektem śmiałych decyzji, ciężkiej pracy i dużego wysiłku całego zespołu ludzi. Cóż opozycja krytykuje, jest ona również potrzebna, jeżeli jest konstruktywna to dobrze, bo pomaga. Niestety często jednak jest destrukcyjna i obliczona jest czasem na stworzenie zamieszania. Myślę, że mieszkańcy potrafią odróżnić plewy od ziarna. Finanse Miasta są przejrzyste i klarowne, miasto korzysta z najdogodniejszych i preferencyjnych pożyczek Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej, kredytów Banku Gospodarstwa Krajowego oraz z obligacji komunalnych. Radni Bloku Samorządowego Rybnik popierają udzielenie absolutorium Prezydentowi Miasta za wykonanie budżetu Miasta za 2009 r.”
Adam Fudali – Prezydent Miasta Rybnika : „Odnosząc się do skierowanych zarzutów. Wydaje mi się, że część tych zarzutów jest podyktowana tym czemu się specjalnie nie dziwię, że co niektórzy radni nie mają pełnej wiedzy w sprawie zarządzania czy projektami unijnymi itd. Ta sprawa co prawda się powtarza, ja to próbuję tłumaczyć za każdym razem. Mówię to w kontekście naszego budżetu na rok 2009 . Proszę państwa spróbuję jeszcze raz. Mamy perspektywę finansową Unii Europejskiej na lata 2007-2013, która poprzez RPO obowiązuje również nasze miasto   i obowiązuje Prezydenta Miasta. Mamy wizję, strategię, wiemy jakie zadania byśmy chcieli zrealizować, czy robimy to umiejętnie to pokazywała jedna z tych tabel od roku 2005, gdzie środki przeznaczone na inwestycje ale procentowy udział tych środków zewnętrznych ciągle tam jesteśmy w czołówce miejsce 4, 3, 2 cały czas czyli nie są to jakieś chaotyczne działania czyli to jest konsekwencja w działaniu, strategia przemyślana i konsekwencja w działaniu. Wracając do tego budżetu, wiemy jak ten RPO został podzielony na różnego rodzaju działania   i wiemy  co my chcemy robić. Procedury są następujące, że my do pewnego zadania żeby się zebrać poprzez występowanie w konkursie i w konsekwencji podpisanie umowy poprzedzonej przetargiem, to te zadanie musi być wpisane do WPI. Jeżeli my zaplanujemy, że jakieś zadanie X będziemy realizować w roku 2011, 2012 a wiemy, że do tego zadania potrzebujemy projekt techniczny, potrzebujemy różnego rodzaju inne załączniki to wpisujemy to do WPI jako zadania 2,3 letnie one w pewnym momencie nie są wykonane bo zarządzający projektem czyli Marszałek Województwa Śląskiego nie do końca jeszcze ogłosił zadania. I to zadanie zaplanowane powiedzmy w roku 2012 zostaje przesunięte na rok 2013 a zaplanowane na rok 2008 zostaje przesunięte na rok 2010 to jest jasne, oczywiste i nad tym nie trzeba dyskutować bo tak po prostu jest. Opozycja nie może się temu nadziwić. Czemu aktualnie sprawująca w naszym kraju PO wprowadza tego typu bałagan, proszę państwa PiS robił to samo, pocieszam PiS robił to samo, tak było, bo takie są procedury zarządzania projektami unijnymi i my jako kraj nie zmienimy pozostałych 24 krajów , które tworzą Unię Europejską. Do tego się musimy przyzwyczaić, to musimy uznać, to tak dla pana Stajera, że coś wpisujemy potem przesuwamy na dalsze lata itd. Kanalizacja wykonana w 98% i tam są pewne procedury, związane z podłączeniem, które nas obowiązują. Stanowisko drugiego klubu opozycyjnego przedziwne  ale nie nowe. Dlaczego Rada Miasta, koalicja tak to trzeba powiedzieć jeszcze koalicja wywodząca się z AWS podjęła decyzję o budowie tego co jest pod drogą a dlaczego nie podjęła decyzji o budowie dróg. No przecież mieliśmy najpierw drogi wybudować a potem budować kanalizacje i tak by było dobrze. No panowie nie przekonacie nas do tego, myśmy to zrobili zgodnie z filozofią, chłopskim, śląskim rozumowaniem, tak jak się robi na Śląsku i myśmy to tak zrobili i trudno nas za to krytykować. Wspomniał pan trzy  filary, które gdzieś tam się rozmyły, nie tak były realizowane itd. powołując się na manipulację, którą ja wykonałem. Czy pismo samorządu terytorialnego Wspólnota, ja podałem najnowszy wynik, który ukazał się w tej gazecie. Pan z pieniędzy podatników dostaje tą gazetę i myślę, że pan ją czyta. Proszę państwa ja myślę, że opozycji już nie przekonam, myślę trochę refleksji dodam zanim zaczniecie państwo głosować i podam. W poniedziałek w tym tygodniu prowadziłem spotkanie z wójtami, burmistrzami, prezydentami, starostami, Prezesem RIO  w Katowicach zorganizowanego na prośbę Śląskiego Związku Miast, Gmin i Powiatów. Rozmowy były na temat znowelizowanej ustawy o finansach publicznych, mowa była o tym fundamencie, który będzie obowiązywać w 2011 r. A ten fundament mówił o jednoznacznym rozwiązaniu, dochody bieżące muszą być wyższe niż bieżące utrzymanie Miasta, musi powstać różnica, która nazywa się nadwyżka operacyjna. Prezes RIO miał przygotowaną prezentację, żeby w kontekście wszystkich jednostek samorządu terytorialnego popatrzeć jak samorządy są do tego przygotowane, bo ta dyrektywa unii europejskiej będzie obowiązywała od roku 2011”.    Nawiązując do powyższego przedstawiono prezentację stanowiącą ranking  jednostek samorządu terytorialnego województwa śląskiego. Następnie Prezydent Miasta podziękował opozycji.

Stanisław Jaszczuk – Przewodniczący Rady Miasta. „Zgłosił się pan radny Stajer, zapytam, czy w kwestii formalnej bo polemiki nie prowadzimy. Jeżeli w kwestii formalnej to tak jeżeli nie to odmawiam. Nie psujmy tego klimatu, będą jeszcze wolne wnioski. Pan Prezydent ma ostatni głos. Panie radny nie ma wyjątków, nie odbieram Panu głosu, trzeba się trzymać porządku, który obowiązuje wszystkich”.
Po zakończeniu dyskusji przystąpiono do głosowania :
/Głosowanie 1/

- za przyjęciem uchwały głosowało – 17 radnych
- przeciwko było – 8 radnych
- nikt nie wstrzymał się od głosu   

 Absolutorium Prezydentowi Miasta zostało udzielone.
Adam Fudali –Prezydent Miasta Rybnika „Chciałem serdecznie podziękować koalicji przede wszystkim Blokowi Samorządowemu Rybnik i Prawu i Sprawiedliwości za udzielenie mi absolutorium z wykonania budżetu Miasta. Proszę państwa 2009 rok to naprawdę była ciężka praca i chciałem podziękować moim zastępcom pani Ryszkowej, pani Kryszczyszyn, panu Śmigielskiemu, panu Januszowi Koperowi za ich pracę, no nie tylko na osiem godzin. Szczególnie chciałem podziękować panu Skarbnikowi, służbom finansowym za zawsze rzetelną pracę. Podziękować chciałem pani Sekretarz Miasta, dziękuję obsłudze prawnej urzędu, dziękuję naczelnikom urzędu za tą gigantyczną pracę”.
Stanisław Jaszczuk – Przewodniczący Rady Miasta na ręce Prezydentowi przekazał dla wszystkich pracowników podległych służb w imieniu całej rady podziękowanie za pracę. Następnie  zarządził 15 minut przerwy.
 5. Zmiany  w uchwale budżetowej Miasta Rybnika na 2010 rok.
Bogusław Paszenda – Skarbnik Miasta omówił projekt uchwały wraz z autopoprawką dotyczącą punktu 5.
„W § 1 ust.1 pkt.1 zwiększenie planowanych dochodów o ponad 38 mln w tym zwiększenie dochodów bieżących o ponad 40 mln a zmniejszenie dochodów majątkowych o 2 mln zł.. W pkt 2 zwiększenie planowanych wydatków budżetowych o ponad 8 mln zł. w tym wydatki bieżące o blisko 7 mln zł. i majątkowe 1 mln 400 tys.zł. W uzasadnieniu pkt 1 jest mowa o zwiększeniu dochodów o ponad 40 mln zł. wprowadzamy nadwyżkę środków obrotowych zakładów budżetowych. Pkt „c” niewykorzystane wydatki nie wygasające kwota z autopoprawki suma 466 858,62 zł. tam dopisujemy wpłatę Państwowej Straży Pożarnej z przeznaczeniem tych 16 tys. zł. na Centrum Powiadamiania Ratunkowego. Pozycja najistotniejsza w tym punkcie lit.d zwrot podatku VAT ponad 33 mln zł. z inicjatywy pana Prezydenta zwracaliśmy się do różnych kancelarii prawniczych, do Ministerstwa Finansów i w konsekwencji odzyskaliśmy VAT za lata 2005-2009 dotyczące budowy kanalizacji sanitarnej ale musi być podjęta przez radę Miasta uchwała w sprawie wytworzonego majątku do PWiK. Pkt.2 to jest korekta poprzez poprawienie wniosku budżetowego, skorygowano wydatki na  zadanie 281 przebudowa wiaduktu nad koleją na ul. Raciborskiej pomniejszone zostały wydatki z EFRR. Pkt.3 przyjmujemy do budżetu i po stronie wydatków środki Kopalni Marcel na naprawienie szkód górniczych. Pkt 4. dotacja z budżetu państwa na 25 tys. zł. na projekt ”Ucz się  u źródła” to też wprowadzamy do OZB. Pkt.5 zmiana sposobu przekazywania zaliczek na fundusz remontowy i opłaty za media ze Wspólnot Mieszkaniowych do tej pory robił to ZGM w tej chwili to będzie bezpośrednio umiejscowione w budżecie kwota 3 120 000 zł. Zwiększamy wydatki na płace i pochodne o ponad 113 tys. zł. w tym dla RSK, MDPS i dla działu świadczeń rodzinnych OPS, przeznaczamy 3 300 na fundusz wsparcia Policji na aktualizację Alcometrów. Pkt.8 przeznaczmy 189 tys. zł. na place zabaw na terenie Miasta, rozbudowę skyparku na Wiśniowu oraz budowę boiska do gry w piłkę plażową w Chwałowicach o 37 500 zł. zwiększamy wydatki Biura Realizacji Projektu w związku z koniecznością opłat energetycznych i danych telemetrycznych. Pkt.10 mamy autopoprawkę zwiększamy wydatki na finansowanie dróg o kwotę 3 mln 63 tys.65 zł. i w pkt „a” zamiast kwoty 3 000 000 zł. jest 1 500 000 tys.zł. i to wpisujemy jako całe zadanie Regionalna Droga Pszczyna-Racibórz do WPI dotyczy wykonania dokumentacji technicznej. 1 mln 470 tys. zł. przeznaczamy na remonty dróg, 53 tys. na przebudowę sygnalizacji ul. Prosta - Ogrodowskiego  i nie całe 40 tys. zł. na remonty chodników. W pkt 11 jest szereg pozycji związanych ze zwiększeniem wydatków realizowanych przez Wydział Infrastruktury Miejskiej i Inwestycji o 1 mln  600 tys zł. w tym remonty placówek oświatowych blisko 840 tys., dobudowa sanitariatu do filii nr 6 PiMBP  200 tys. zł., remont budynku OSP w Popielowie 450 tys zł. W poz. 12 przeniesienia oszczędności po przetargach przeznaczamy na sfinansowanie robót remontowych  w szeregu przedszkolach są roboty zalecone przez Państwową Straż Pożarną. Pkt 14 przeniesienie 0,5 mln zł. z zadania 282 na finansowanie kosztów nadzoru inwestorskiego szeregu zadań. Wracamy do uchwały budżetowej § 1 ust. pkt w dochodach i wydatkach zmniejsza się planowany deficyt budżetu o ponad 30 mln zł. do kwoty 85 mln zł. i zmieniają się jego źródła finansowania. W pkt. 4 zmniejszamy 30 mln planowane przychody do kwoty 104 mln zł., w poz. „d” wyodrębniamy z wcześniej pozycji przychody zaciągniętych pożyczek na sfinansowanie zadań realizowanych ze środków pochodzących z budżetu unii europejskiej  to jest prefinansowanie z narodowego funduszu na kanalizacje. W § 2 zmiany w wydatkach WPI  Wydziału Infrastruktury Miejskiej i  Inwestycji zmniejszenie wartości kosztorysowej budowa budynku Straży Miejskiej o 6 600 zł., zwiększenie wartości o około 47 tys. zł. na przebudowę Domu Kultury w Niedobczycach. Wydział Dróg  przebudowa ronda w Kamieniu zwiększenie wartości o 52 tys. zł. W§ 3 zmiany w planach przychodów i wydatków OZB , polegające na zwiększeniu dotacji. Przychody własne OZB na kwotę 36 777,00 zł. z tytułu odsetek z przeznaczeniem na wydatki rzeczowe. W pozycji inne zwiększenia jest darowizna rzeczowa Rady Rodziców G 10. Zwiększenie wydatków w sumie o 452 tys. zł. i zmniejszenie stanu środków obrotowych o 30 tys. zł. z przeznaczeniem na wydatki programu „Radosna Szkoła”.        
Michał Chmieliński – Przewodniczący Komisji Finansów poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie zaopiniowany z następującym wynikiem za przyjęciem  było 9 radnych, 1 radny wstrzymał się od głosu.

Andrzej Oświecimski – „Do § 1 pkt 8 chciałbym czy tam jest uwzględniona budowa ogródka jordanowskiego na ul. Wolnej. W dzisiejszej prasie ukazał się artykuł i trochę bulwersujący to środowisko i chcieliby wiedzieć co tam będzie i za ile”.
Adam Fudali – Prezydent Miasta : „Jest to ujęte, to zadanie będzie realizowane”. 

Jan Mura : „ Mam pytanie do pkt 16 § 1 uruchomienie dodatkowych oddziałów przedszkolnych 87 tys. zł. czy jest ujęte przedszkole nr 18 w Boguszowicach. Tam panie Prezydencie rzeczywiście 30 czy nawet 40 dzieci nie zostało przyjętych bo było brak miejsca w przedszkolu poza tym jeszcze dużo dzieci jest porozmieszczanych w innych przedszkolach. Czy ta kwota też dotyczy uruchomienia w tym P 18”.

Adam Fudali –Prezydent Miasta :” Panie radny tam będziemy otwierać 2 oddziały, tam rzeczywiście ilość rodziców chętnych do wysłania dzieci do przedszkola jest duża. To są trudne decyzje bo mamy otwarcie 12 nowych oddziałów . Tam w Starych Boguszowicach są absolutnie potrzebne i będzie również uwzględnione to otoczenie oczywiście w nie jakiś super imponującym stylu ale ono nie będzie odstępowało od wyposażenia jak jest w innych przedszkolach. To nie będzie prowizorka, żeby zapchać dziurę, to będzie tak przygotowane żeby dzieci czuły się nie gorzej niż w każdym jednym przedszkolu”.

Henryk Ryszka :”Mam takie trzy pytania, Pierwsze odnośnie wprowadzenia do budżetu 61 tys. ze szkód górniczych odnośnie byłej szkoły górniczej, która  jest związana z domem kultury. Pytanie czy te 61 tys jest razem ze szkodami górniczymi obliczone wspólnie czy tylko była szkoła górnicza. Po inwentaryzacji tej szkoły górniczej wg pana Prezydenta Śmigielskiego ten budynek jest cały zagrzybiony, że nie warto go w ogóle remontować, pytanie czy te pieniądze pójdą na wyburzenie  i wybudowanie tam czegoś nowego. Drugie pytanie jeżeli chodzi o dom kultury to w dalszym ciągu nie ma tego przetargu wiemy , że ten przetarg ma być 5 maja, zbierane są oferty i jest bardzo duża obawa że te 900 tys w środkach nie wygasających że mogą być wykorzystane tylko do czerwca i co się stanie jeżeli te środki nie zostaną wykorzystane czy przepadają? Jeszcze mam pytanie bo doszło do budżetu IMI 14 tys. zł. na wyburzenie płotu betonowego na Orliku a poprzednio było 328 tys. na infrastrukturę na wybudowanie boiska dla trampkarzy czyli ta kwota będzie razem do tego dołączona, że to nie jest samo 14 tys tylko plus 14 tys do poprzedniej kwoty. Teraz chciałbym podziękować panie Prezydencie, że ta kwota się zwiększyła z 500 tys na 3,0 mln zł. na obwodnicę Pszczyna-Racibórz szczególnie na ten pierwszy odcinek”.
Adam Fudali –Prezydent Miasta :” Odpowiadam, 61 tys. to jest odszkodowanie za szkody górnicze to nie są jakieś tam znaczone pieniądze, że dostajemy na to i dajemy je tam chociaż w pewnym sensie tak. Poruszył pan temat szkoły górniczej rzeczywiście mamy ekspertyzę ta szkoła górnicza nadaje się niestety do wyburzenia i to nastąpi. Te środki nie wygasające 1,5 mln w sumie razem z tego rocznymi na pewno będą wydane ja nawet podawałem datę . Przy przetargach, procedurach różne cuda się dzieją muszę się przed tym zabezpieczyć trzeba wziąć pod uwagę trudność rozstrzygnięcia przetargu ale to są jakieś skrajne rozwiązania. Naprawdę nasza dobra wola jest, żeby to zadanie jak najszybciej wyciągnąć i zakończyć zgodnie z tym harmonogramem co mamy. Jest to naszą misją budżetu roku 2010 , rozstrzygamy przetarg 5 maja i zaraz wchodzimy z robotami i robimy. Ta kwota 360 tys to są razem te kwoty potrzebne do tych zadań”.
Stanisław Stajer : „Zapytam o nowe zadania wpisane do WPI. Zadanie 040 opracowanie dokumentacji technicznej na rozbudowę regionalnej drogi Racibórz-Pszczyna. Jakie są zamiary, jak ta droga miałaby przebiegać? Czy chodzi o drogę w śladzie tym wcześniej wyznaczonym i w granicach Miasta ? Czy też jakieś odcinki?”.
Adam Fudali –Prezydent Miasta :” Wpisaliśmy to zadanie do WPI, dlatego, że niemożliwością byłoby zrobienie projektu technicznego wciągu jednego roku. Mamy to podzielone na 2 budżety 2010, 2011 po 1,5 mln zł. W jakimś śladzie ta droga będzie a ja już państwa wszystkich zapraszam na 21 maja bo organizujemy konferencję z okazji XX lecia odrodzonego samorządu i wszystko wskazuje na to, że tam dokonam prezentacji tego rozwiązania. Czyli będzie pokazany cały ruch, cała ta droga w Kłokocinie, jakie tereny inwestycyjne się pokażą. Wszystko będzie w sposób taki profesjonalny przygotowany i przy okazji zachęcam państwa do udziału w tej konferencji”.   
 Stanisław Stajer : „Jeszcze panie Prezydencie wracam do tych nowych zadań. Więc kanalizacja wzdłuż ul. Żorskiej to już było powiedziane ale czy budowa łącznika ul. Wodzisławska obwiednia południowa to jest też zadanie na lata 2010-2011.Ono już jest wpisane i jakie są  założenia gdzie ona będzie przebiegać”.
Adam Fudali –Prezydent Miasta :”W okolicach tych łuków gdzie ta droga miała wychodzić o tym zadaniu jest mowa. To w tej chwili to zadanie jest nieaktualne bo po prostu tego nie będziemy realizować. Skoro decydujemy się na projekt techniczny Pszczyna-Racibórz, temat jest niezwykle trudny, trzeba będzie poszukać przyszłego inwestora albo znaleźć źródła finansowania tego zadania. Ale z doświadczenia i o czym państwo

doskonale również wiecie często, gęsto w naszym kraju bywa tak, że te środki, które są zapisane na duże zadania infrastrukturalne z różnych powodów gdzieś tam nie są realizowane. Potem zarządzający projektem na gwałt szuka projektu, który miał pozwolenie na budowę. Więc chciałbym doprowadzić choćby do tego, żeby to zadanie miało pozwolenie na budowę i wtedy będę się upominał mocno w komisji infrastruktury, żeby podobnie jak była budowana DTŚ przez aglomerację katowicką, żeby to zadanie tam się również znalazło. To jest jedyny sposób, będziemy apelować i w ministerstwie, będziemy apelować i u premiera, jeżeli byłby to działania nieskuteczne to będziemy musieli zastosować inny mechanizm niezwykle trudny do tej pory nikt go jeszcze w naszym kraju nie realizował chociażby w oparciu o partnerstwo publiczno-prywatne. Mieliśmy takie spotkanie z firmą z Szanghaju, ale to było pierwsze spotkanie zupełnie sondażowe i firma albo zajmuje się innymi zadaniami albo wróci do tego tematu to nie jest jeszcze ostateczne rozstrzygnięcie jeżeli nie  to będziemy szukali w ten sposób. Wiemy, że dla przyszłości dla rozwoju naszego Miasta na dziesięciolecia ta droga jest niezwykle potrzebna, raz, że ona dobrze skomunikuje ruch tranzytowy, który wchodzi do naszego Miasta do węzła autostrady A1 ale dwa pokaże niezwykle atrakcyjne tereny inwestycyjne, które są w dzielnicy Kłokocin. W sumie doliczyliśmy się tam tych terenów inwestycyjnych około 70 ha, to będą jedne z ciekawszych terenów inwestycyjnych w tej części województwa”.

Stanisław Jaszczuk – Przewodniczący Rady Miasta : ”Panie radny Stajer mam taką prośbę gorącą. Mam tu zapisanych radnych do udzielenia głosu, by pan zadał pytania i nie tak pytanie, odpowiedź bo w ten sposób inni radni nie dojdą do głosu i nie chcę być tutaj posądzany ponownie o białoruską demokrację ale chciałbym żeby białoruska demokracja nie występowała w odniesieniu do kogokolwiek”.

Stanisław Stajer :” Panie Prezydencie, zrozumiałem pana jeszcze na początku odpowiedzi, że to zadanie będzie wykreślone, ono jeszcze nie jest wykreślone ale będzie wykreślone obwodnica Wodzisławska Obwiednia . Powtarzam pytanie, które zadałem na  komisji finansów  odnośnie oszczędności na wykonaniu zadania w dzielnicy Kłokocin i 500 tys. zł. odpowiedział pan, że przeznacza je na obniżenie deficytu natomiast to jest rozpisane na 5 innych dowolnych zadań, które ani jedno nie jest w tej dzielnicy, gdzie można byłoby przeznaczyć na porządne obwodnice, na porządne jakieś objazdy, pan wie o co chodzi przy budowie wiaduktu. Ostatnie pytanie teraz zadam. Panie przewodniczący to co pan mi nie pozwolił przy poprzedniej uchwale. Mianowicie panie Prezydencie, pan chyba nie wiem, powiedział nieprawdę jeżeli chodzi o ul. Żorską. To jest jakby nie było zadanie wspólne u marszałka tak to było przedstawiane  i tak jest zapisane w naszym WPI jako obwodnica Żor i modernizacja Żorskiej w ciągu drogi wojewódzkiej 935. Żory w ubiegłym roku rozpoczęły budowę, w tym roku finiszują my jesteśmy na etapie dopiero przygotowania, rozstrzygnięcia przetargu, więc to nie była prawda co pan powiedział, że to od marszałka zależy to by było zadanie wspólne Miasta Rybnik i Żory. Żory nas wyprzedziły, Rybnik odstaje”.

Stanisław Jaszczuk – Przewodniczący Rady Miasta :” Panie radny, ja mam taką prośbę. To jest punkt zmiany w uchwale budżetowej to nie dotyczy tego. Jest jeszcze punkt wolne wnioski”.
Adam Fudali – Prezydent Miasta :” Już odpowiem , proszę państwa do tego zadania, żeby przystąpić do przetargu i w konsekwencji podpisać umowę, trzeba niestety szereg załączników oddziaływanie inwestycji na środowisko o przeróżne rzeczy. Takie samo zadanie miało Żory tak jak my. Oni to samo musieli robić to samo co my, pewne procedury idą szczęśliwie, pewne procedury idą wolniej. Jedne samorządy są wcześniej w cudzysłowie, że tak powiem a inne później. Tu jest różnica niech pan popatrzy tylko parę miesięcy, bo my mówimy o tej inwestycji, która się w Żorach rozpoczęła nie wiem 2 miesiące temu czy wcześniej a my tą inwestycję rozpoczniemy lada moment. Nie to nie ta inwestycja, nie mówi pan o tej inwestycji . Ta inwestycja o której mówimy czyli budowa   obwodnicy rozpoczęła się chyba 2 miesiące temu w Żorach. To nie jest to zadanie ale nie ma się co sprzeczać, to jest w tej chwili kwestia 2,3 miesięcy jaka będzie różnica pomiędzy jednym a drugim samorządem. To jest kwestia złożenia odpowiednich papierów, wiecie Państwo, że nie było przypadkiem, że dokonałem zmian w wydziale dróg, on był czymś spowodowany nie jakimiś działaniami politycznymi ale był spowodowany działaniami merytorycznymi” .

 Benedykt Kołodziejczyk :”Mam dwa pytania. Jedno do pana Skarbnika, drugie w uzupełnieniu też tego co pan Stajer pytał pana Prezydenta. Panie Skarbniku w uzasadnieniu § 1 uchwały ust.1 pkt d pisze  „Konsekwencją odzyskiwania VAT  będzie podjęcie przez Radę Miasta uchwały w sprawie przekazania PWiK wytworzonego majątku. To tak jest napisane jakbyśmy tego VAT-u  nie odzyskali  to wtedy nie będziemy tego majątku przekazywać. To tak to należy rozumieć, niech pan to tak przeczyta. Mnie chodzi o wytworzony majątek  czyli kanalizację przekazujemy czy tak mam to rozumieć?”.
Adam Fudali – Prezydent Miasta :”Panie radny jest wyraźnie napisane czyli przyjmując te środki, podejmując te działania konsekwencją tego jest przekazanie majątku do PWiK”.
Bogusław Paszenda - Skarbnik Miasta :” No może to jest napisane odwrotnie ale praktyka jest odwrotna bo można zrobić tak, najpierw państwo podejmujecie uchwałę, wystawiamy fakturę, obciążamy wodociągi i potem występujemy dopiero do urzędu skarbowego bądź odwrotnie. A tak czy zrobiliśmy od tyłu czy właściwie prawidłowo, tu chodzi by jak najszybciej odzyskać pieniądze a teraz, żeby ich nie trzeba było oddać urzędowi skarbowemu, musi być ta uchwała rady i muszą być te dalsze kroki podjęte”.

Benedykt Kołodziejczyk :”O to mi chodziło, to wyjaśniło sprawę. Druga sprawa jak jest szansa, żeby właśnie bo mówimy już od dłuższego czasu o drodze Pszczyna-Racibórz no i chwała. Tylko jaka jest determinacja w wykonaniu tej drogi i pozostałych zarządców terenu nazwijmy to tak, pozostałych burmistrzów, prezydentów na których terenach ta droga poleci bo póki co my się tutaj wysilamy a jakoś takiego echa przynajmniej prasowego nie słychać czy to od Pszczyny czy od Raciborza. Czy oni też są w stanie pana wspierać w tym działaniu ?”.
Adam Fudali – Prezydent Miasta :” Panie radny, droga Pszczyna-Racibórz w granicach administracyjnych naszego miasta czyli od strony zachodniej patrząc droga, która będzie zbierała ruch tranzytowy z ul.Raciborskiej, Wodzisławskiej przechodziła nad dwoma torami kolejowi wchodziła w okolice lotniska a w konsekwencji do węzła autostrady A1 w Rowniu o tym odcinku mówimy. Martwimy się o nasze rozwiązanie chociaż jak pan radny wie doskonale co nie do końca, powiem wprost to zadanie według mojej wiedzy  bo ja mogę tutaj odpowiadać za te parę miesięcy nigdy nie może być realizowane w 100% z naszego budżetu to jest po prostu niemożliwe z tym budżet Miasta sobie nie da rady. My rozwiązujemy problemy ruchu tranzytowego przecież dla tej całej części subregionu zachodniego i to musimy argumentować i myślę, że dostaniemy od wszystkich możliwych czynników politycznych poparcie bo to jest zgodne ze stanem faktycznym co mówiłem. To jedynie tak możemy ten problem rozwiązać”.

Andrzej Wojaczek :”W § 1 pkt.11 na pewno się ucieszą dzieci pani dyrektor SP 13, że wreszcie jest remont tej części sportowej sali gimnastycznej  za co ze strony mojej bardzo dziękuję. Ale panie Prezydencie nasuwa mi się tutaj pytanie, bo prosiłem o dokończenie naprawy płotu przy SP 13 i co z dachem i elewacją przy P 13. Bo widzę tutaj modernizacja kąpieliska w Chwałowicach tam były większe pieniądze a po przetargu są znacznie, znacznie mniejsze te pieniądze i tu są też moje obawy czy ta kwota nie jest troszeczkę i nie będzie pełnych tych komfortów które akurat tam miały być w tej kwocie początkowej, czy nie mamy takiej obawy razem panie Prezydencie ?”.
Adam Fudali – Prezydent Miasta :”O te pytania, o które pyta pan radny będą realizowane. SP 13 przy ul.1 Maja to będzie remont szatni części sportowej przy Sali gimnastycznej plus płot. Zadnie będzie wykonane to jest tylko kwestia czasu. Jak najszybciej chcielibyśmy by to wykonać a jeżeli chodzi o modernizację naszego basenu ten pierwszy etap on zawiera chyba modernizację stacji uzdatniania wody i jeszcze niezbędne te zadania by ten basen mógł już funkcjonować, pozostałe zadnie trzeba będzie wykonać już w roku 2011. Próbujemy całą infrastrukturę doprowadzić do wysokiego poziomu. P 13 jest wymiana obróbek blacharskich, wymiana rynien i rur spustowych na to są środki zabezpieczone”.

Piotr Kuczera:”  Ja też zauważyłem z wielką radością, że znalazło się 450 tys. na strategiczną dla dzielnicy to znaczy nasz przesławny budynek OSP. Szczyci się już nowym samochodem ale budynek niestety nam się tu lekko wali i cieszę się, że te 450 tys znalazło bo naprawdę jest potrzebne tam poczta i biblioteka się znajdują no oprócz samochodu, który też stacjonuje w części bojowej. Panie Prezydencie, kiedy rozpoczynamy te roboty czy jest jakiś harmonogram prac czy to już przyjęto.
Adam Fudali – Prezydent Miasta :” Na razie mamy te środki przyjęte do budżetu, w tej chwili w obróbce jest projekt techniczny, co należy zrobić. Jak pan będzie informować mieszkańców Popielowa, że znalazły się te pieniądze to proszę nie zapomnieć podziękować panu radnemu Horabikowi on bardzo nalegał by inwestycja ta była przeprowadzona także to jest sukces pana Horabika. Czekamy na zakończenie projektu potem przetarg i wykonawstwo”.
Bronisław Drabiniok :” Chciałbym znowuż nawiązać do § 1 chodzi odnośnie tej naszej drogi Racibórz –Pszczyna czy tam Rybnik Żory jak ją tam nazwać. Czy projekt na którego wykładamy 3,0 mln pójdzie po śladzie 

uzgodnionym z kompanią a ściślej z kierownictwem kopalni czy będzie nowy ślad. Jeżeli po tym śladzie to chyba kopalnia zobowiązała się do zapłacenia części projektu w tamtym czasie i trzecie pytanie czy ta droga będzie dwu-jezdniowa czy tylko jedno-jezdniowa tak jak budują Żory”.

Adam Fudali – Prezydent Miasta :”Oczywiście zależy od projektu, jaki zlecimy. Ja rozumiem, że pan by się za tym maksymalnym rozwiązaniem opowiedział. Czyli, żeby to była 4- pasmowa droga. Ja rozumiem, pan za tym 

maksymalnym rozwiązaniem, będzie 4-pasmowa, na miarę przynajmniej XXI wieku przynajmniej to rozwiązanie drogowe. Jeżeli chodzi o ślad tej drogi te uzgodnienia były czynione w 2000 r. może w 2001 r.  

Panie radny pan mówi o terenie przy szybie V 20 mln pokładów, które tam było o przeprojektowanie tej drogi do tego się zobowiązała kopalnia te środki poszły z kopalni sprawa jest załatwiona. Ale ja mówię o partnerach z Raciborza aż do Pszczyny gdzie ta droga była uzgadniana. Więc w planach zagospodarowania przestrzennego a to pilnowaliśmy jeszcze jako związek gmin, miast i powiatów naszego subregionu te uzgodnienia były czynione tak, że tutaj nie ma problemu, pewne rzeczy się pozmieniały. Układ komunikacyjny zmienia Wodzisław,  układ komunikacyjny zmienia Jastrzębie, jest pytanie czy ta droga do końca będzie interesować teraz pozostałe samorządy. My się martwimy o granice administracyjne naszego Miasta”.

Jerzy Lazar: ” Mam jedno pytanie dotyczące dużych oszczędności przetargowych na wykonanie dokumentacji projektowej na budowę dróg w dzielnicy Orzepowice a tylko 61 tys. 500 są przeznaczone na wykonywanie dokumentacji projektowej kanalizacji sanitarnej w związku z projektowaną zabudową wielorodzinną terenu a są takie potrzeby jak drogi na ul. Rudzkiej, Storczyków. Są również do poprawy rowy melioracyjne na ul.Łącznej, Borowej, chodniki, o których pisałem czy jeszcze coś z tego będzie można uzyskać?”.
Adam Fudali – Prezydent Miasta :” To co pan wymienił i mam świadomość, że to zadanie prędzej czy później trzeba będzie zrealizować .Modernizację na ul.Rudzkiej ale to jest zadanie szacowane na parę dziesiątków zł., ta droga w wielu fragmentach musi być remontowana i to oby jak najszybciej się stało. Na pewno to nie będzie w tym roku i nie wiem czy w przyszłym roku trudno mi powiedzieć. Te zadania, o których pan mówił przede wszystkim chcemy uporządkować to do czego żeśmy się zobowiązali jeżeli chodzi o teren inwestycyjny za OSP dla tych, którym żeśmy wykupywali i teraz tam przeznaczamy tamte tereny. Musimy być wiarygodni, ta wiarygodność już została zachwiana bo to powinno być robione rok wcześniej więc to absolutnie musimy zrobić. Panie radny w tej dzielnicy są dziesiątki rzeczy do roboty ale robimy to na miarę naszych możliwości naszego budżetu”.
Henryk Cebula:”  Mam trzy pytania. Pierwsze dotyczy pkt.6 pod pkt. b dotyczącego MDPS i środków, które zostały zwiększają wydatki czy te 38 tys. pozwalają na wypłatę pielęgniarkom do końca 2010. Drugie pytanie, chodzi mi o przedszkole w dzielnicy Radziejów czy jest możliwość zgodnie z § 3 pkt 1 pod pkt. A ust.3, że w tych 8 oddziałach dodatkowych znajdzie się to przedszkole w Radziejowie w gimnazjum gdzie byliśmy na spotkaniu”.    
Adam Fudali – Prezydent Miasta :” W tym roku będzie w Popielowie dodatkowy oddział a w przyszłym roku w gimnazjum”.

Henryk Cebula:”  Sieć kanalizacyjna w dzielnicy Niewiadom , zgłaszałem na ul.Racławickiej pewne niedociągnięcia i usterki, mam pytanie czy będziemy te usterki usuwali jeżeli tak to w jakim okresie i w jaki sposób”.
Adam Fudali – Prezydent Miasta :”Tych poprawek, które tam jeszcze jest, trzeba proszę państwa zdać sobie sprawę to było 550 km kanalizacji więc statystycznie musi jakoś wyjść ileś tam niedoróbek, które trzeba poprawić itd. Wszystkie te rzeczy chcemy poprawić absolutnie uporządkować, nie chcemy kogoś zostawić z problemem, który jest nie rozwiązany i te problemy po prostu rozwiązywać”.

Władysław Horabik : „ Ja czuję się też w obowiązku do podziękowania za te pieniążki w imieniu prezesa o co mnie prosił, jak również własnym. Chcę również podziękować za szybko zleconą ekspertyzę w tym budynku i oczywiście cieszymy się z tego i myślę, że do końca roku będzie to wszystko zrobione”.
Adam Fudali – Prezydent Miasta :”Jeżeli można dodać tam jedna sprawa wiąże się z zadaniami związanymi z konstrukcją tego budynku i na to mamy środki wystarczające ale również te propozycje, które pan zgłasza czyli modernizację centralnego ogrzewania na to jeszcze środków nie mamy zabezpieczonych w pełni. Zdajemy sobie sprawę, że jeżeli po przetargu zostaną jakieś oszczędności, będziemy mieli szacunek na centralne ogrzewanie i zobaczymy czy udałoby się to zrobić w tym roku. Całość żeby była w tym roku do wykonania bardzo ambitny program chcielibyśmy aby do końca naszej kadencji udało się to zrobić”.

Bronisław Drabiniok –„ Panie przewodniczący, pana napomnienia ojcowskie bardzo są ważne ale prosiłbym, ażeby w ten to sposób nie zwracać się. Bo ja jako radny, jako przedstawiciel mam prawo wiedzieć na co wydajemy 3,0 mln i dlatego pytam. Czy pójdzie po starym śladzie?  Czy kopalnia będzie coś partycypowała w kosztach? To mnie interesuje? A nie uzyskałem odpowiedzi,  uzyskałem za to napomnienie ojcowskie”.
/Głosowanie 2/

Przystąpiono do głosowania :

- za przyjęciem uchwały głosowało -    24 radnych

- wstrzymał się od głosu – 1 radny

Stanisław Jaszczuk – Przewodniczący Rady Miasta zarządził 25 minut przerwy.

6. Zmiany w statucie Powiatowego Urzędu Pracy w Rybniku.
Joanna Wilaszek – Naczelnik Wydziału Polityki Społecznej w zastępstwie pani Ewy Ryszka Zastępcy Prezydenta Miasta zreferowała projekt uchwały. 

Waldemar Brzózka – Przewodniczący Komisji Samorządu i Bezpieczeństwa. Komisja na swym posiedzeniu pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały. 

/ o godz.18.00 z sali wyszedł radny Jacek Piecha /  
/Głosowanie 3/

Przystąpiono do głosowania :

- za przyjęciem uchwały głosowało -    23 radnych

- nikt  się nie wstrzymał od głosu 

- nikt nie był przeciwny

7. Zmiany statutu Zespołu Ognisk Wychowawczych w Rybniku, przyjętego Uchwałą Nr 699/XLVIII/2010 Rady Miasta Rybnika z dnia 10 lutego 2010 r.
Joanna Wilaszek – Naczelnik Wydziału Polityki Społecznej w zastępstwie pani Ewy Ryszka Zastępcy Prezydenta Miasta zreferowała projekt uchwały. 

Jerzy Lazar – Przewodniczący Komisji Zdrowia i Pomocy Społecznej. Komisja na swym posiedzeniu 27.04. jednogłośnie zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały. 
 Waldemar Brzózka – Przewodniczący Komisji Samorządu i Bezpieczeństwa. Komisja na swym posiedzeniu pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały. 

/Głosowanie 4/

Przystąpiono do głosowania :

- za przyjęciem uchwały głosowało -    23 radnych

- nikt  się nie wstrzymał od głosu 

- nikt nie był przeciwny

8. Określenie zasad odpłatności za świadczenia udzielane przez przedszkola.
Joanna Kryszczyszyn – Zastępca Prezydenta Miasta – zreferowała projekt uchwały.

Władysław Horabik – Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu. Komisja na swym posiedzeniu jednogłośnie, pozytywnie zaopiniowała przedłożony projekt uchwały.  

Benedykt Kołodziejczyk- „Pani Prezydent co się stanie, jeżeli na przykład wyrazi chęć jeden rodzic na jedne zajęcia np. gry, zabawy, korzystanie z komputera i on zgłasza tylko do tego Czy on płaci 1,70 to nie pokryje tego, nie jest to wtedy ekwiwalentne. Jeżeli jest zajęcie np. gry i zabawy z wykorzystaniem komputera i zgłosi się do tego tylko jeden rodzic czy wtedy dyrektora przedszkola uruchomi cały ten program czy raczej musi zebrać grupę”.

Joanna Kryszczyszyn – Zastępca Prezydenta Miasta:” My mamy ustalone pewne zasady, które rządzą w naszych przedszkolach tzn. dodatkowa godzina 7,8,9 dodatkowa godzina realizowana w przedszkolu nigdy  nie rozpocznie się gdy nie mamy 5 dzieci . A jeżeli chodzi o takie indywidualne zajęcia, bo ja myślę że panu chodzi, o to, że po 5 godzinie , że na 6 godzinie rodzice wybierają różne zajęcia i na pewno w tym wypadku będzie to na zasadzie dogadywania się z rodzicami, dzielenia tych dzieci między grupami lub zaproponowanie rodzicom na tyle dobrych zajęć by zechcieli uczestniczyć w tej samej grupie. Bardzo często jest tak, że rodzice podejmują decyzję patrzą pod kątem tego w czym dziecko uczestniczy w 5-godzinnym zestawie programowym. Nie bardzo chcą zmieniać, myślę, że to już będzie sprawa pod egidą pani dyrektor i personelu przedszkolnego i dyskusje z rodzicami będą tam prowadzone”.

Benedykt Kołodziejczyk- „Czyli możemy na to liczyć, że większe grupy muszą się skonsolidować i wtedy jakoś ten program ma sens”.
Joanna Kryszczyszyn – Zastępca Prezydenta Miasta:” Jeszcze jedna taka uwaga. Te wszystkie programy są ofertą przedszkoli. Zajęcia z komputerem nie każde przedszkole w swojej ofercie ma zajęcia z komputerem bo nie posiada. Czyli przedszkole do którego pan przychodzi ze swym dzieckiem to pan wybiera, patrząc na ofertę przedszkola”.

/Głosowanie 5/

Przystąpiono do głosowania :

- za przyjęciem uchwały głosowało -    22 radnych

- wstrzymał się od głosu – 1 radny 

9. Zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na obszarze Miasta Rybnika dla określonych terenów.
Michał Śmigielski – Zastępca Prezydenta Miasta przedstawił projekt uchwały.
Wiesław Chmielewski – Dyrektor Pracowni Urbanistycznej uściślił jakich terenów dotyczą zmiany w projekcie uchwały. Scharakteryzował treść wniosków i uzasadnienie ich nie uwzględnienia oraz przedstawił prezentację multimedialną.
Wniosek 1a 

Wiesław Chmielewski – Dyrektor Pracowni Urbanistycznej : Treść wniosku : wnoszą o założenie w projekcie planu na terenie kwartału inwestycyjnego o symbolu 2UC analogicznych rozwiązań dotyczących pasa zieleni parkowej jak dla terenu o symbolu 1 UC z zapewnieniem realizacji tego pasa zieleni przez inwestora. 
Treść uwagi : Uwaga nie została uwzględniona w planie, gdyż założenie pasa zieleni parkowej na terenie o symbolu 4 ZP jest możliwe planistycznie do ustalenia, gdyż dotyczy terenów nie będących aktualnie we władaniu osób prywatnych. Natomiast w ustaleniu planu /§ 11 ust.1 pkt1 litera e/ zarówno w ramach terenu o symbolu 1 UC jak i 2 UC ustalono możliwość realizacji zieleni parkowej, która może stanowić zieleń izolacyjną w przypadku konieczności odsunięcia uciążliwości użytkowań planowanych na terenach o symbolach 1UC i 2 UC w celu zapewnienia wymogów art.144 ust.2 ust. Prawo ochrony środowiska. Dotyczy to prawnego warunku nie przekraczania standardów jakości środowiska poza terenem, do którego prowadzący daną instalację ma tytuł prawny.
Jan Mura – Przewodniczący Komisji Gospodarki Przestrzennej i Działalności Gospodarczej. Komisja nie uwzględniała uwagi, 13 głosów za nie uwzględnieniem wniosku, 1 głos wstrzymujący.
/Głosowanie 6/

Przystąpiono do głosowania :

- za nie uwzględnieniem uwagi głosowało -    18 radnych

- wstrzymało się od głosu – 2 radnych

Wniosek 1b  
Wiesław Chmielewski – Dyrektor Pracowni Urbanistycznej: Treść wniosku : „Wnoszę o odsunięcie nie przekraczalnej linii zabudowy w ramach terenu o symbolu 2 UC analogicznie do rozwiązań proponowanych na terenie o symbolu 1 UC.
Treść uwagi : Uwaga nie została uwzględniona w planie, gdyż nieprzekraczalna linia zabudowy jako warunek maksymalnego zbliżenia się potencjalnej zabudowy do granic terenów o symbolach 1UC i 2 UC jest jednakowy na całym ich obszarze. Faktyczne usytuowanie obiektów na terenach o symbolach 1 UC i 2UC wynikało będzie z warunków jakie ustalone będą w decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach, która musi w przypadku obiektów handlowych o powierzchni handlowej powyżej 2000 m2 poprzedzać decyzję pozwolenia na budowę.

Jan Mura – Przewodniczący Komisji Gospodarki Przestrzennej i Działalności Gospodarczej. Komisja nie uwzględniała uwagi, 13 głosów za nie uwzględnieniem wniosku, 1 głos wstrzymujący.
/Głosowanie 7/

Przystąpiono do głosowania :

- za nie uwzględnieniem wniosku głosowało -    18 radnych

- wstrzymało się od głosu – 2 radnych

Wniosek 1c  
Wiesław Chmielewski – Dyrektor Pracowni Urbanistycznej: Treść wniosku : „Wnoszę o zmianę przeznaczenia części działki nr 3772/71 do wysokości analogicznej jak działka nr 1161/56 do zabudowy mieszkaniowej.
Treść uwagi : Uwaga nie została uwzględniona w planie, gdyż występują różne uwarunkowania możliwości zabudowy działki wnoszących uwagę / działka nr 3772/71/ i działki wskazanej w uwadze  /działka nr 1161/56/ jako przewidzianej do zabudowy. Działka nr 3772/71 jest działką niezabudowaną położoną w strefie pomiędzy istniejącą zabudową mieszkaniową a obszarem planowanym do zabudowy usługowej / teren o symbolu 2 UC /. Działka ta położona jest w obszarze pod względem ekofizjograficznym niekorzystnym dla zabudowy związanej ze stałym pobytem ludzi. Zabudowa tej działki budynkiem mieszkalnym powodowałaby konieczność zmniejszenia powierzchni obszaru wskazanego do zabudowy usługowej /teren o symbolu 2UC/ - co jest niezgodne z interesem właścicieli działek w tym rejonie / zainteresowani są zbyciem tych działek/ oraz interesem publicznym, gdyż zmniejszona byłaby w ten sposób powierzchnia terenu inwestycyjnego. Na działce nr 1161/56 istnieje już zabudowa, a jej teren położony jest około 0,5 m wyżej niż działka nr 3772/71

Jan Mura – Przewodniczący Komisji Gospodarki Przestrzennej i Działalności Gospodarczej. Komisja nie uwzględniała uwagi, 12 głosów za nie uwzględnieniem wniosku, 2 głosy wstrzymujące.

/Głosowanie 7/

Przystąpiono do głosowania :

- za nie uwzględnieniem wniosku głosowało -    17 radnych

- wstrzymało się od głosu – 3 radnych

Wniosek 1d  
Wiesław Chmielewski – Dyrektor Pracowni Urbanistycznej: Treść wniosku : „Wnioskują o odstąpienie możliwości  lokalizacji na terenie o symbolach 1UC i 2 UC stacji bazowych telefonii komórkowych. W  projekcie planu nie podano ilości stacji bazowych telefonii komórkowych, a prognoza oddziaływania nie przewiduje wpływu tych instalacji.

Treść uwagi :  Uwaga nie została uwzględniona gdyż w planie dopuszczono lokalizację stacji bazowych telefonii komórkowej na terenach o symbolach 1 UC i 2 UC pod warunkiem, że będą sytuowane  na obiektach oraz zgodnie z przepisami szczególnymi /ustalenie § 5 ust.1 pkt. 6 tekstu planu /. To ustalenie planu wraz z zapisami ustawowymi, które wskazano w uzasadnieniu nie uwzględnia uwagi Nr 1 a- zapewniają możliwość zachowania zgodnego z prawem standardu mieszkaniowego na terenach otaczających. Z drugiej strony powyższe ustalenie planu umożliwia rozwój telefonii komórkowej w tej części Miasta. Na etapie tworzenia prawa miejscowego nie ma wymogu określenia ilości stacji bazowych telefonii komórkowej, tym bardziej, że mają być lokalizowane na obiektach, których ostateczny kształt i szczegółowe miejsce lokalizacji nie są jeszcze ustalone. Z drugiej strony wprowadzenie w planie miejscowym całkowitego zakazu lokalizacji telefonii komórkowej jako inwestycji celu publicznego byłoby niezgodne z prawem.     
Jan Mura – Przewodniczący Komisji Gospodarki Przestrzennej i Działalności Gospodarczej. Komisja nie uwzględniała uwagi, 13 głosów za nie uwzględnieniem wniosku, 1 głos wstrzymujący się.

/Głosowanie 7/

Przystąpiono do głosowania :

- za nie uwzględnieniem wniosku głosowało -    17 radnych

- wstrzymało się od głosu – 2 radnych

Wniosek 2a 
Wiesław Chmielewski – Dyrektor Pracowni Urbanistycznej: Treść wniosku : „Prognoza oddziaływania na środowisko nie określa, nie analizuje i nie ocenia przewidywanych znaczących oddziaływań bezpośrednich, pośrednich, wtórnych skumulowanych, krótkoterminowych, średnioterminowych i długoterminowych, stałych i chwilowych, oraz pozytywnych i negatywnych na środowisko a w szczególności na ludzi i powietrze tj. a/ na jakość powietrza atmosferycznego, b/ na poziom hałasu, c/wpływu emisji fal elektromagnetycznych.

Treść uwagi : Uwaga nie została uwzględniona. W prognozie oddziaływania na środowisko zamieszczono rozdział 5 „skutki dla środowiska wynikające z realizacji ustaleń planu” w którym określono, przeanalizowano i oceniono wpływ na poszczególne komponenty środowiska, w tym na warunki i jakość życia mieszkańców 

/ rozdział 5.10, str.22/.W przepisie art.51 ust.2 pkt 2 e jest mowa o „przewidywanych znaczących oddziaływaniach”. Opis przewidywanych znaczących oddziaływań zamieszczono min. w rozdziałach : 5.1. Wpływ na wody powierzchniowe, 5.2. Wpływ na wody podziemne, 5.3.Wpływ na klimat, 5.4. Wpływ na powierzchnię ziemi 5.6. Wpływ na środowisko przyrodnicze 5.8.Wpływ na krajobraz. Natomiast w rozdziale 5.10 dotyczącym wpływu na warunki i jakość życia mieszkańców stwierdzono, że emisja zanieczyszczeń nie będzie wykraczała poza teren do którego inwestor posiada tytuł prawny. Podstawą oceny wpływu na środowisko, w tym na jakość życia mieszkańców było - porównanie raportu oddziaływania na środowisko wybudowanego w 2006 r. na sąsiedniej działce hipermarketu Carrefour, w którym to nie stwierdzono przekroczeń obowiązujących norm. Raport oddziaływania na środowisko jest opracowaniem o wiele bardziej szczegółowym niż prognoza oddziaływania na środowisko. Zamieszczono w nim min. wyniki badań oparte na konkretnym projekcie budowlanym. Badania te zostały wykonane na podstawie metod obliczeniowych, w raporcie znalazł się również opis metod prognozowania oraz wyniki obliczeń. Ze względu na ogólny charakter dokumentów planistycznych opis wpływu na środowisko w prognozie, z natury rzeczy musi charakteryzować się pewną ogólnością. Nie sposób bez zapoznania się z konkretnymi rozwiązaniami projektu budowlanego takimi jak: wysokość i rozmieszczenie budynków, proponowane do użycia materiały, charakter przedsięwzięcia, 
wykorzystywane przy budowie i w trakcie użytkowania instalacje określić precyzyjnie wpływu na środowisko.               
- analiza obowiązujących norm prawnych, w tym prawa ochrony środowiska, które nie dopuszcza przekroczeń standardów jakości środowiska. Kluczowym jest tu art.144 ust.2, który stanowi, że: Eksploatacja instalacji powodująca wprowadzanie gazów lub pyłów do powietrza, emisję hałasu oraz wytwarzanie pól elektromagnetycznych nie powinna …, powodować przekroczenia standardów jakości środowiska poza terenem, do którego prowadzący instalację ma tytuł prawny. Zapis ten zapewnia ochronę terenów mieszkaniowych przed negatywnym, znaczącym ponad normatywnym oddziaływaniem.
Jan Mura – Przewodniczący Komisji Gospodarki Przestrzennej i Działalności Gospodarczej. Komisja nie uwzględniała uwagi, 13 głosów za nie uwzględnieniem wniosku, 1 głos wstrzymujący się.

/Głosowanie 8/

Przystąpiono do głosowania :

- za nie uwzględnieniem wniosku głosowało -    18 radnych

- wstrzymało się od głosu – 2 radnych

Wniosek 2 b  
Wiesław Chmielewski – Dyrektor Pracowni Urbanistycznej: Treść wniosku : „Prognoza nie przedstawia żadnych rozwiązań mających na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensację przyrodniczą negatywnych oddziaływań na środowisko, mogących być rezultatem realizacji projektowanej zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, szczególności na jakość życia mieszkających tam ludzi w zakresie ochrony powietrza atmosferycznego, hałasu i oddziaływania fal elektromagnetycznych emitowanych przez bazowe stacje telefonii komórkowej. 
Treść uwagi : „ Zgodnie z art.51 ust.2 pkt 3a w prognozie oddziaływania na środowisko zamieszczono rozdział 7 pt. „Rozwiązania mające na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczą negatywnych oddziaływań na środowisko”. W rozdziale tym przedstawiono rozwiązania mające na celu zapobieganie i ograniczanie negatywnych oddziaływań na środowisko.” W prognozie oddziaływania na środowisko zamieszczono informację o możliwościach prowadzenia prac kompensacyjnych. Zakres kompensacji przyrodniczej może zostać określony, zgodnie z art.75 ust. 4 i 5 prawa ochrony środowiska w pozwoleniu na budowę lub w decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach. Należy zwrócić uwagę, że ustawodawca w art.51 ust.2 pkt 3 a kładzie szczególny nacisk na te rozwiązania, które mają na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensację przyrodniczą negatywnych oddziaływań na cele, przedmiot ochrony i integralność obszaru Natura 2000.    
Jan Mura – Przewodniczący Komisji Gospodarki Przestrzennej i Działalności Gospodarczej. Komisja nie uwzględniała uwagi, 13 głosów za nie uwzględnieniem wniosku, 1 głos wstrzymujący się.

/Głosowanie 9/

Przystąpiono do głosowania :

- za nie uwzględnieniem wniosku głosowało -    19 radnych

- wstrzymało się od głosu – 2 radnych

Wniosek 2 c
Wiesław Chmielewski – Dyrektor Pracowni Urbanistycznej: Treść wniosku :’ Wnioskują o sporządzenie nowej rzetelnej prognozy oddziaływania na środowisko, w której pogłębione zostaną analizy związane z oddziaływaniem na jakość życia mieszkańców oraz zawarcia konkretnych rozwiązań mających zapobiegać i ograniczać negatywne skutki dla środowiska.

 Treść uwagi : Wniosek nie może zostać uwzględniony, ponieważ zagadnienia o których mowa znalazły się już w prognozie oddziaływania na środowisko z grudnia 2009 r. Precyzyjne analizy wpływu na środowisko są możliwe na etapie uzyskiwania decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach. Wtedy to przygotowany jest projekt budowlany, na podstawie którego można  wykonać szczegółowe analizy. Należy nadmienić, że zgodnie z  zakresem postępowania przy strategicznej ocenie oddziaływania na środowisko określonym w ustawie o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko ( Dz.U. z 2008 r. Nr 199, poz. 1227 z późn.zm.) zakres prognozy został uzgodniony z Państwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Rybniku pismem znak ONS ZNS522/28/09 z dnia 6.11.2009 oraz z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Środowiska pismem znak RDOŚ-24-WOOŚ-7041/882/09 z dnia 6.11.2009 r. W pismach tych stwierdzono, że zakres prognozy przedstawiony w piśmie Prezydenta Miasta Rybnika jest zgodny z art. 51 ust.2 ustawy z 3 października 2008 r.  Zgodnie z dalszym postępowaniem w sprawie strategicznej oceny oddziaływania na środowisko projekt mpzp został przesłany do zaopiniowania  Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Środowiska w Katowicach oraz Państwowemu Powiatowemu Inspektorowi Sanitarnemu pismem znak ArI-73220/00003/06 z dnia 07.12.2009. Projekt planu został zaopiniowany  pozytywnie w pismach znak RDOŚ-24-WOOS/7041/986/10/rk z dnia 5 stycznia 2010 r. oraz ONS/ZNS/522/29/09 z dnia 13 stycznia 2010 r. W tychże pismach nie wniesiono żadnych uwag co do prognozy oddziaływania na środowisko. Wyżej wymienione organy, są zgodnie z art.54 ust.1, art.57 pkt 2 i art.58 pkt 3 właściwymi organami w sprawach opiniowania w ramach strategicznej oceny oddziaływania na środowisko.   
Jan Mura – Przewodniczący Komisji Gospodarki Przestrzennej i Działalności Gospodarczej. Komisja nie uwzględniała uwagi, 13 głosów za nie uwzględnieniem wniosku, 1 głos wstrzymujący się.

/Głosowanie 9/

Przystąpiono do głosowania :

- za nie uwzględnieniem wniosku głosowało -    19 radnych

- wstrzymało się od głosu – 2 radnych

- nikt nie wstrzymał się od głosu 
Jan Mura – Przewodniczący Komisji Gospodarki Przestrzennej i Działalności Gospodarczej. Komisja głosowała za przyjęciem uchwały, 13 głosów było za przyjęciem, 1 głos wstrzymujący się. 

Benedykt Kołodziejczyk : „Mam pytanie odnośnie § 12, w którym pisze o  dopuszczeniu maksymalnej wysokości zabudowy. Pisze, że dla terenów 1 UC i 2 UC maksymalna wysokość zabudowy tj. 15 m z dopuszczeniem wyższych elementów budynków  stanowiących reklamę firmy prowadzących działalność usługową oraz związaną z technologią funkcjonowania budynków. Pytanie moje brzmi : W odniesieniu do jakiego poziomu będziemy liczyć te 15 m bo istniejący poziom jeżeli zostanie podwyższony o jakieś 2 m no to mamy już w tej chwili  co do istniejącego już 17 m i jak będzie 3,4 więcej to mamy jeszcze więcej. Czyli w odniesieniu do jakiego terenu te 15 m się odnosi, § 12 ust.1 pkt 1a”.

Wiesław Chmielewski – Dyrektor Pracowni Urbanistycznej :”Wysokość zabudowy specjalnie nie została zdefiniowana w słowniczku tzw. czyli na wstępie do uchwały ponieważ regulują to przepisy to Prawa budowlanego i tutaj obowiązuje definicja z Prawa budowlanego. Ostatnie jakby wykładnie prawnicze tworzenia prawa miejscowego wyraźnie nakazują unikania powtarzania definicji, które są zawarte w innych dokumentach. Dlatego wysokość ta będzie odmierzona od poziomu terenu swojego ukształtowania tak jak to mówi Prawo budowlane do najniżej położonego wejścia do budynku do najwyżej położonego elementu konstrukcyjnego dachu. Ta definicja jest jeszcze bardziej skomplikowana ale oczywiście jest to od poziomu gruntu po ukształtowaniu, a w innym zapisie tej ustawy mamy zapis, że ten poziom gruntu nie może być wyżej niż 1,5 m czyli jeżeli pan by chciał precyzyjną wysokość tego budynku to do tych 15 m należałoby dołożyć maksymalnie 1,5 m”.
Franciszek Kurpanik : „ Kolega trochę kwestionuje temat wysokości tych 15 m, natomiast w tym miejscu akurat myślę, że nawet mógł być powstać w postaci dominanta. Dlaczego właśnie ograniczono tylko do 15 m a nie załóżmy do 30 m. Miejsce jest fajne i twierdzę, że jakaś dominanta w tym miejscu mogłaby stanąć”.
Wiesław Chmielewski – Dyrektor Pracowni Urbanistycznej :” To zależy jak się patrzy na miasto. Moim zdaniem w tym rejonie nie powinny powstawać dominanty. Bo dominanta ona powinna być raczej na wyższych warstwicach by orientowała przestrzennie. Tak to przynajmniej w urbanistyce jest przyjmowane. Dominanta, która nie zawsze działa dobrze na otoczenie, człowiek się czuje mały przy obiektach 15 kondygnacyjnych ona powinna być w miejscach takich, które mówią o orientacji przestrzeni Miasta. To jest dolina rzeki i moim zdaniem w tamtym rejonie nie powinny być budynki wyższe budowane”.

Franciszek Kurpanik : „ Panie inżynierze przy każdej dominancie człowiek czuje się mały. Odnieśmy się np. do Warszawy nie tylko samo centrum zabudowywane jest potężnymi obiektami ale również na peryferiach. Dlatego już wcześniej podnosiłem ,ten akcent, że brakuje w Rybniku praktycznie w centrum Miasta brakuje już miejsc gdzie by autentycznie takie dominanty mogły powstać. Rybnik jest miastem o bardzo niskiej zabudowie”.

Wiesław Chmielewski – Dyrektor Pracowni Urbanistycznej :” Tak ale Rybnik jest charakterystyczny jakby szafowanie wysoką zabudową dominantami może spowodować, że ten charakter Rybnika, Rybnik utraci. Także budowanie drapaczy chmur, czy bardzo wysokiej zabudowy też trzeba bardzo rozważnie przyjmować. W studium mamy wskazane tereny, na których takie dominanty mogłyby powstać to jest np. ten wolny plac przy urzędzie, gdzie miało być budowane centrum biznesu. Tam powinna być dominanta, żeby mówiła, że tu jest centrum miasta. Natomiast budowanie dominant przy charakterze Miasta raczej z zabudową niską, tu się z panem Prezydentem często się sprzeczamy bo jest zwolennikiem budowania wysokiego, trzeba to bardzo ostrożnie wprowadzać, żeby nie stracić skali tego Miasta. Rybnik jest taki mieszkańcy go lubią, jest  zabudową raczej średnią i  niską”.    
/Głosowanie 10/    
Przystąpiono do głosowania projektu uchwały:

- za przyjęciem uchwały było 19 radnych
- przeciw był 1 radny

- wstrzymał się od głosu 1 radny
10. Nabycie, zamiana oraz wydzierżawienie nieruchomości.
Michał Śmigielski – Zastępca Prezydenta Miasta przedstawił projekt uchwały wraz z autopoprawką i prezentacją multimedialną.
Benedykt Kołodziejczyk:” Mam pytanie tylko do jednego punktu. Dlaczego odstępujemy od trybu przetargowego bo jest tych operatorów na rynku mocnych przynajmniej jak ja się orientuję  co najmniej jeszcze trzech. Mówię o Plusie Orange, Heya, a tu jest wymieniona tylko Era. Kwestia jest tego typu, skąd my będziemy wiedzieli, że ta cena jest dobrą ceną w tym momencie”.
Michał Śmigielski – Zastępca Prezydenta Miasta:” Prawdą jest to, że żaden inny operator nie chce tutaj stawiać masztu, jedynie Era jest zainteresowana tym. Natomiast pozostali chcą  skorzystać jak gdyby z tego masztu i w tej umowie, która miałaby być spisana również jest taki warunek, który zawarty jest, że jest możliwość pod dzierżawienia tego masztu a tym samym terenu na, którym stoi ten maszt na rzecz innych operatorów telefonii komórkowej. Także tutaj jeden, jedyny operator, który naprawdę chce postawić maszt to jest Era”.  
Józef Piontek- Przewodniczący Komisji Gospodarki Komunalnej. Komisja na swym posiedzeniu przedstawiony projekt autopoprawki zaopiniowała jednogłośnie, pozytywnie.
Jan Mura – Przewodniczący Komisji Gospodarki Przestrzennej i Działalności Gospodarczej. Komisja na swym posiedzeniu jednogłośnie pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały.
Romuald Niewelt :” Pochwalam  ten sposób procesowania, że najpierw się lokalizuje, pyta czynniki społeczne gdzie by można taką stację umieścić a nie jak to zostało zrobione w Golejowie. Jest to prawidłowe, tak to powinno być”. 
Michał Śmigielski – Zastępca Prezydenta Miasta: ”Dwa słowa komentarza. Nie jestem specjalistą w tej dziedzinie ale jak się spotykam z osobami, które w tej materii działają, pracują to telefonia komórkowa się rozwija i dawniej były stosowane bardzo silne nadajniki i bardzo rzadko rozmieszczone ale tym samym pojemność tej telefonii komórkowej była stosunkowo niewielka, technika się rozwinęła i dzisiaj o znacznie niżej mocy nadajniki się buduje ale o znacznym zagęszczeniu co powoduje zwiększenie ilości telefonów komórkowych, które są do obsługi przez dany maszt. Lokalizacja w Kamieniu było o wiele korzystniejsza niż w miejscu gdzie pierwotnie było wskazywane. Ten maszt się znajduje właściwie na krawędzi możliwych zasięgów, żeby był widoczny przez kolejne maszty różnych telefonów komórkowych, różnych sieci. Ale nie jestem specjalistą, tyle co słyszałem, to mówię”.      

Romuald Niewelt :”Bo to jest opinia pana Prezydenta, w ten sposób ogólnie rzecz biorąc, natomiast w naszym przypadku absolutnie to się nie zgadza. Mianowicie jest moc 10 kW emisji i jest bardzo silna, również kwalifikacja, którą wykonała Era tak zupełnie z pod palca absolutnie  nie analizowana dlatego tym firmom trzeba naprawdę przyglądać. Absolutnie w naszym przypadku są miejsca lokalizacji gdzie również są połączenia i to dogodne”.  

Benedykt Kołodziejczyk:” Raczej chyba nie. Ja muszę panu radnemu Nieweltowi powiedzieć, że nie było jakiś konsultacji, ja przynajmniej nie wiem. Natomiast powiem tak, tam nie zawsze tylko ta emisja wzbudza jakieś kontrowersje wśród mieszkańców ale również po prostu sam fakt architektoniczny jakieś dominanty, która zakłóca, że tak powiem rytm. Bo wyobraźmy sobie na kościołach bardzo często proboszczowie umieszczają nadajniki różnych operatorów jak ludzie tego nie widzą to nie protestują a to działa bo kościoły mają dosyć dobrą lokalizację. Także nie zawsze trzeba się tego tak mocno bać ale niejednokrotnie straszy sam fakt tego masztu”.

/Głosowanie 11/    

Przystąpiono do głosowania :

- za przyjęciem było 22 radnych

- nikt nie przeciw był 

- nikt się nie wstrzymał się 

11. Zmiany uchwały Nr 706/XLVIII/2010 Rady Miasta Rybnika z dnia 10 lutego 2010 r. w sprawie zasad bezprzetargowej sprzedaży gminnych lokali mieszkalnych ich najemcom oraz wysokości stawek procentowych udzielanych bonifikat.

Michał Śmigielski – Zastępca Prezydenta Miasta przedstawił projekt uchwały.

Józef Piontek- Przewodniczący Komisji Gospodarki Komunalnej. Komisja na swym posiedzeniu przedstawiony projekt  zaopiniowała jednogłośnie, pozytywnie.

/Głosowanie 12/    

Przystąpiono do głosowania :

- za przyjęciem było 22 radnych

- nikt nie przeciw był 

- nikt się nie wstrzymał się 

12. Zmiany w uchwale dotyczącej podziału Miasta na  obwody głosowania. 
Daniela Lampert – Sekretarz Miasta zreferowała projekt uchwały. 

Waldemar Brzózka – Przewodniczący Komisji Samorządu i Bezpieczeństwa. Komisja na swym posiedzeniu zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały. 

/Głosowanie 13/    

Przystąpiono do głosowania :

- za przyjęciem było 22 radnych

- nikt nie przeciw był 

- nikt się nie wstrzymał się 

13.Utworzenie odrębnych obwodów głosowania w wyborach Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej.
Daniela Lampert – Sekretarz Miasta zreferowała projekt uchwały. 

Waldemar Brzózka – Przewodniczący Komisji Samorządu i Bezpieczeństwa. Komisja na swym posiedzeniu zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały. 

/Głosowanie 14/    

Przystąpiono do głosowania :

- za przyjęciem było 21 radnych

- nikt nie przeciw był 

- nikt się nie wstrzymał się 

14.Wnioski, oświadczenia, interpelacje i pytania radnych.

Stanisław Jaszczuk – Przewodniczący Rady Miasta. Przypomniał radnym, że zbliża się okres rozliczeń czyli składanie oświadczeń majątkowych. Następnie zapoznał radnych z pismami, które wpłynęły do wiadomości Rady Miasta. Jednym z nich jest pismo z Kompanii Węglowej o wypowiedzeniu umowy o sprzedaż ciepła zawartej między PEC w Jastrzębiu a Kompanią Węglową. Wpłynęły  również uwagi z dzielnicy Orzepowice w sprawie zmian w studium uwarunkowań do planu zagospodarowania przestrzennego Miasta Rybnika. Pismo od Pana Andrzeja i Michaliny Stobierskich, które zostało skierowane do Komisji Rewizyjnej, dotyczące sprawdzenia czy przy przygotowaniu i uchwaleniu uchwały nr 590 z 30 września 2010 r. w sprawie zmian zagospodarowania przestrzennego zachowano odpowiednie procedury.
Franciszek Kurpanik: „Chciałbym wrócić do pytania zadanego na poprzedniej sesji, chodzi o ul. Pod Lasem. Miałem otrzymać informację na ten temat jak to będzie wyglądało czy faktycznie ten projekt będzie uruchomiony bo minęło 5 lat od oddania kanalizacji i wiele osób obiecywało, chciałbym wiedzieć jak to będzie wyglądało w tym roku. Jeszcze jedno pytanie z mediów dowiedzieliśmy się, że chińczycy wycofują się z ewentualnej budowy  tego odcinka budowy Pszczyna Racibórz, który miał biec od raciborskiej przez Wodzisławską aż do tego ronda boguszowickiego. Czy pan Prezydent w związku z tym będzie podejmował jakieś inne działania oprócz tych, o których była mowa  związanych tutaj z przekazaniem załóżmy tej kwoty 3,0 mln zł. na projekt techniczny, czy też jakieś inne działania będą podejmowane aby rozładować te korki na ul. Wodzisławskiej”.
Adam Fudali – Prezydent Miasta Rybnika: ” Pierwsze pytanie Pod Lasem, środki są zabezpieczone na projekt, także potwierdzam. Jeżeli chodzi o drugie pytanie, musi mi pan przypomnieć bliżej kiedy chińczycy mieli budować tę drogę bo ja pierwszy raz słyszę. Były rozmowy, w wielu tematach jest wiele rozmów prowadzonych ale to bardzo daleko, żeby to utożsamiać, że chińczycy będą budować drogę. Trudno dyskutować o tym co było w mediach napisane, nie mam pojęcia gdzie to było napisane, ale to po prostu jakieś nieporozumienie. To nadinterpretacja  ze strony mediów. Będziemy realizować jak będzie umowa podpisana i w dalszym ciągu   te próby będziemy czynić”.

Jan Mura :”Sporo, żeśmy dzisiaj mówili o przedszkolach, pan Prezydent w swoim wystąpieniu informacyjnym była mowa o przedszkolu nr 10, 19. W zmianach w budżecie Miasta było sporo wymienionych przedszkoli, gdzieś my tam robili. Natomiast jest prośba bo zwrócili się do mnie rodzice przedszkola nr 22, prosząc o wymianę pieca kuchennego i pewnych rzeczy na urządzenia elektryczne i naprawę elewacji. Czy po wakacjach uda się ten temat załatwić”.  
Adam Fudali – Prezydent Miasta Rybnika: ”Mamy zabezpieczone środki, likwidacja kuchni węglowej i będzie to zrobione”.

Waldemar Brzózka: ”W związku z wybudowaniem łącznika pomiędzy ul. Poligonową a Rycerską mieszkańcy Boguszowic czekają na moment kiedy te beczkowozy zostaną przekierowane do oczyszczalni ścieków. Czy ewentualnie władze Miasta mogą wystąpić do firmy  BestEko, żeby to działanie podjęły, by większość tych beczkowozów, jak nie wszystkie to większość przekierować na oczyszczalnie bezpośrednio przez Poligonową. Drugie pytanie to ponowienie o doświetlenie skyparku i boiska ze sztuczną nawierzchnią w Boguszowicach, młodzież chce grać, korzystać z tego przy zmierzchu jest to niemożliwe”.  
Adam Fudali – Prezydent Miasta Rybnika: ”Dobrze, że pan poruszył ten drugi temat bo trochę się interesowałem tym konkursem, które zorganizowało KRIS i wiem, że w ramach tego konkursu wyście zgłaszali oświetlenie tego parku i nie przeszło. To jest nowy temat trzeba się temu przyjrzeć ile to będzie kosztowało  i zostanie pan powiadomiony albo telefonicznie albo na najbliższej ”.
Janusz Koper – Pełnomocnik Prezydenta Miasta:” Łącznik Poligonowa jest w trakcie realizacji i pod koniec maja powinno być zrobione. Spróbujemy rozmawiać z BestEko i zobaczymy jaki będzie efekt”.
Henryk Ryszka: „ Panie Prezydencie , dziękuję i panu pełnomocnikowi za możliwość jeżdżenia tą ul. Jagodową. Ja może powtórzę z tego spotkania naszego z mieszkańcami jeżeli to pismo już dotarło. Mieszkańcy z osiedla ul.Gen.Andersa zwracali się o podłączenie do centralnego ogrzewania i motywowali to tym, że hałda dalej się pali, tam dosyć dużo ludzi choruje. Zobowiązali się, że jeżeli podłączą się to będą sukcesywnie płacić za czynsz plus ogrzewanie. Ze względu na to, że sąsiedzi z budynku nr 18 są podłączeni, ogrzewanie idzie pod oknami  i mniej płacą za c.o. pozyskane z elektrociepłowni o 30% mniej od PEC bo wiadomo, że PEC to jest przekaźnik, który bierze więcej za ciepło i widzą, że więcej spalą węgla ale nie są w stanie wynieść to na poszczególne piętra. Prosili, żeby chociażby zrobić piony w tych budynkach to wtedy oni na własny koszt wprowadzą to ciepło do mieszkań, jest to każdorazowo olicznikowane i EC chce się w to włączyć. Drugie pytanie to reorganizacja ruchu, chciałem do pana Pełnomocnika Janusza Kopera, że jest   reorganizacja ruchu na ul.Górnośląskiej od ul.Wołodyjowskiego i pasy namalowane na jezdni przed sygnalizacją są tak namalowane, że blokują wyjazd z parkingu, można powiedzieć jedynego i najbardziej uczęszczanego parkingu  przy kościele i przedszkolu nr 23. Sytuacja jest taka, że wjazd na ten parking jest jako jeden kierunek a wyjazd jest tak samo jak z ulicy jednokierunkowej. Mam jeszcze jedno pytanie, chodzi o ten dom orkiestry. Budynek domu orkiestry już stoi  drugi rok, jest w sprzedaży i ceny już zostały obniżone, nie wiem czy aktualna cena to 400 tys. ale jest propozycja dyrektora Kajzerka, żeby ten dom mógł zagospodarować na cele socjalne, ze względu na to, że warsztaty terapii zajęciowej osób niepełnosprawnych mają za mało miejsca  a oni im część miejsc zajmują. Dyrektor mówi, że z panem Prezydentem będzie rozmawił i nie wiem czy takie rozmowy były prowadzone bo ten obiekt stoi pusty, praktycznie rzecz biorąc jest nie zagospodarowany. Następnie jeżeli chodzi o Złotą Lirę każdego roku występuje tu w Rybniku i w parku H.Czempiela a do tej pory nie udało się zrealizować tego wejścia do parku z domu kultury. Tam są jeszcze dwa krzywe słupki chyba z lat 60-tych tam był napis oświetlony a w tej chwili można powiedzieć, że wchodzi się do tego parku i nie wiadomo co to jest przy małych kosztach można by było zrobić tablicę”.

Adam Fudali – Prezydent Miasta Rybnika: ” Proszę państwa c.o. przy ul. Andersa 18 inicjatywa i pomysł ciekawy, żebyśmy zrobili tylko piony a  mieszkańcy zrobią resztę. Ale jest problem prawny, panie radny  czyje wtedy będzie to centralne ogrzewanie, czy od tych, którzy zainwestują w te  piony do mieszkania to ich będzie własność. To jest problem prawny to jest do rozwiązania trzeba się temu przyjrzeć, jeżeli by rzeczywiście tak było, że wszyscy chcą ale to by musieli w cudzysłowiu mówiąc „własną krwią podpisać” że to chcą zrobić, jeżeli byłby to koszt, szacujemy to na jakieś 120 tys. zł. to nad tym bardzo poważnie można  się nad tym zastanowić czyli, żeby to zrobić. My nie będziemy sobie tej spirali nieszczęścia sami nakręcać na własne życzenia, czyli zrobimy centralne ogrzewanie  nie chcę nikogo obrażać, kto tam mieszka a potem się okaże, że 80% nie płaci, czy 70% i w konsekwencji miasto płaci za to centralne ogrzewanie, w takie układy na pewno nie pójdziemy. Czyli musimy uzyskać jakiś Kart Blanche z ich strony, że to centralne ogrzewanie będą płacić. Wiem, że takie pismo wpłynęło i w tej chwili próbujemy ten problem rozwiązać, tą informację na pewno przekażemy. Jeżeli chodzi o budynek orkiestry on został wyłączony na czas remontu i nie pójdzie na razie do sprzedaży. Dyrektorzy opieki społecznej mają wiele rewelacyjnych pomysłów ale tej alternatywy nie biorę w tej chwili pod uwagę. Złota Lira tu jest zgoda. Myśmy mówili rzeczywiście na spotkaniu, że  to wejście trzeba zrobić”. 

Stanisław Stajer :”Z informacji prasowej dowiedziałem się, że w dniu dzisiejszym w ZGM miał się odbyć przetarg zresztą odbył się na lokale użytkowe. Jest 11 lokali w różnych miejscach Miasta,  do wystawionych na przetarg ale na powierzchnie użytkowe i co mnie zastanowiło? Jest tutaj kamienica Rynek 1 i dodano oficyna I i II piętro pow. aż 238 m2 i stawka za m2- 6,30 zł. Kiedy jest lokal w piwnicy przy ul. Patriotów czyli na obrzeżach Miasta w dzielnicy Boguszowice Osiedle stawka 7,0 zł. i dla przykładu jeszcze kamienica Rynek 7- 98,0 m2 stawka za 1 m2- 40 zł. Moje pytanie brzmi dlaczego taka niska kwota jest do przetargu wystawiona na oficynę Rynek 1”. 
Adam Fudali – Prezydent Miasta Rybnika: ”Zapewniam państwa na pewno to nie jest tak, że Fudali się uparł na adres Rynek 1. To jest budynek, adres bardzo ładnie brzmi Rynek 1 ale jest to budynek w oficynie, w tyle. Tam był jeden najemca przez jakiś czas i zrezygnował, następny najemca się pojawił chyba płacił czynsz przez pół roku , zrezygnował. Jest to zdewastowane i budynek do remontu. Także wydaje mi się, że gdybyśmy uzyskali tą kwotę 6,0 zł, która tam jest to by była bardzo wysoka kwota. Może się to skończyć tym, że będziemy to wynajmować za 50 gr albo za złotówkę i też się będzie opłacać”.  

Stanisław Stajer : ”Z odpowiedzi pana Prezydenta wynika, że ta oficyna nie była w ogóle remontowana bo kamienica Rynek 1 miała kosztorys remontowy 2 koma 2 mln zł. natomiast wykonanie było 3 mln 950 zł. czyli znacznie wzrosło koszt wykonania w stosunku do kosztorysu pierwotnego a pan mówi, że oficyna nie została w ogóle wyremontowana. Mało tego jeszcze takie drugie pytanie dodatkowe. Na to zadanie na remont tej kamienicy jak dobrze pamiętam z RPO miasto pozyskało 1 mln 700 tys. zł. w rzeczywistości w wykonaniu podano, że miasto uzyskało 1 mln 400 tys. zł. Skąd się wzięła ta różnica, dlaczego dostaliśmy mniej, kiedy wartość rzeczywista wykonania była dwukrotnie wyższa”.  
Adam Fudali – Prezydent Miasta Rybnika: ”Ja bym musiał się przyjrzeć cyfrom. Być może ta wartość została obniżona po przetargu, te źródła finansowania były potem inne najprawdopodobniej tak. Ale ten budynek, o który pan pyta Rynek 1 w podwórzu nigdy ten budynek nie był objęty w projekcie w remoncie. To jest budynek zdewastowany, przeznaczony do zainwestowania, poszukujemy chętnych, którzy chcieliby się zająć tym budynkiem. To są bardzo skomplikowane sprawy własnościowe obok są przejścia no nie wiem, podział geodezyjny, za bardzo tam tego nie widzę, żeby byli chętni. Tam nie ma ani dojazdu ani miejsca do parkowania. Być może pójdziemy na to, będziemy wydzierżawiać , Wydzierżawione te piwnice, które pierwotnie wynajęła telewizja, która jest na górze, zrezygnowała z tego. Dziwili się, że taką kwotę ale zrezygnowali. Ta proponowana cena była bliska prawdopodobieństwa za ile ktoś był w stanie zapłacić. Jest w tej chwili nowy dzierżawca, chyba szykuje kawiarnię, winiarnię coś takiego ale tam trzeba poczynić nakłady liczone w setki tysiące złotych”.
Władysław Horabik: ”W pierwszym rzędzie chcę podziękować za pieniążki jak również za ogłoszone przetargi na ul. Niepodległości, chodnik na Konarskiego. Miałem też tą sposobność udzielenia wywiady TV Katowice na miejscu pytano mnie o termin kiedy to się zacznie. Nie umiałem jednak precyzyjnie odpowiedzieć ale mam taką nadzieję, że tu już pan Prezydent zadba o to, żeby się to nie odwlekało, a z drugiej strony jest maj zaczynają się festyny w dzielnicach i zapytam o podium. Bo nie wszyscy mają taką możliwość, żeby zrobić ten festyn na murawie. Nie ma takiej możliwości a bez tej estrady faktycznie problem wielki, no i czy to jest prawdą, że nie będzie można wypożyczyć z Miasta tak jak, żeśmy to czynili i nie wiem kogo będzie na to stać prywatnie pożyczyć bo ponoć jest taka firma a bez tego podium nie wiem jak to może mieć miejsce a szkoda by gdybyśmy to wcześniej wiedzieli to może by się chętni znaleźli do naprawy. Z Rady Dzielnicy kieruję takie słowa, że o ile była by możliwość przejęcia takiego podium i wyremontowania we własnym zakresie to Rada Dzielnicy Popielów by była chętna”. 
Adam Fudali – Prezydent Miasta Rybnika: ”Proszę państwa, my nie możemy tych podestów wyremontować, dlatego, że ta estrada musiałaby spełniać pewne normy. To już są zamierzchłe czasy, kiedy została wybudowana w takim stanie i takie warunki techniczne, że nie bardzo by można było to wyremontować. Jeżeli byłaby taka możliwość przekazania tego do rady dzielnicy ale to cała odpowiedzialność jest po radzie dzielnicy a ona nie ma osobowości prawnej. Tutaj same problemy się mnożą. Jak popatrzymy na budżety rad dzielnic i na budżety Miasta, to budżety rad dzielnic są zdecydowanie w lepszej kondycji niż budżet Miasta. Zawsze rok budżetowy kończą nadwyżką i przechodzą pieniądze na drugą stronę. Jaka jest moja propozycja, radzi sobie Kamień z tego typu estradą, radzi sobie Ochojec, Grabownia jest sporo tych dzielnic, które to robią. Proponuję w ten sposób wiem, że taką estradę można wypożyczyć na potrzeby festynu, gdzieś w granicach 2-3 tys. zł. można od tego od kogo się wypożycza prawo do oblepienia tej estrady reklamami. Zrobić taką umowę - ty nam dajesz na festyn scenę a my ci pozwalamy tę scenę postawić w zamian za to masz miejsce reklamowe które możesz sobie nieodpłatnie wykorzystać i to funkcjonuje. Próbować w ten sposób podejść do tego dlatego, że myśmy się orientowali zakup tej estrady, potem montaż tej estrady, demontaż to strasznie dużo nas kosztuje z czego tak w radzie dzielnicy nie wszyscy sobie zdają sprawę. Próbujmy to w ten sposób rozwiązać i wydaje mi się, że to będzie takie rozwiązanie właściwe, sprzątamy już, dajemy ławy ale z estradą rada dzielnicy musi sobie sama poradzić”.
Bronisław Drabiniok: ”Mam pytanie odnośnie objazdu Zebrzydowicka a więc z jego dezorganizacją bo z organizacją tam bardzo nie ma  nic do czynienia. To iż ścierają się dwa ruchy, dwa strumienie na rondzie ul.Zebrzydowickiej to jest do zrozumienia. Ale dlaczego powtarza się sytuacja na skrzyżowaniu ul. Granicznej i Zebrzydowickiej. Były na zebraniu sugestie ażeby cośkolwiek zrobić w tej materii a więc ulicę jednokierunkową 
Graniczną na czas oczywiście objazdu, zalepienie ul. Kwiotka bo prawdopodobnie do dzisiaj jeszcze nie jest ta droga zrobiona. Większość mieszkańców ościennych miast jeździ  no bo jest im wygodniej, jeździ ul. Graniczną i dlatego tworzą się potężne korki. Chciałbym następnie panie Prezydencie poznać tego, kto zdecydował o tym, iż autobusy komunikacji miejskiej jeżdżą w obu kierunkach. Pamiętam, jak myśmy mieli zamknięty wiadukt na ul. Zebrzydowickiej to ile mnie to kosztowało zachodu, ażeby uprosić, żeby autobus jechał tylko w jedną stronę nie było zgody, o droga za wąska, pobocza nie ma, a teraz można jeździć i nic się nie zmieniło droga się nie naciągnęła. Praktycznie zostało to samo, ruch się wzmógł, chałup przybyło, bo teraz tam się stworzyło takie mini osiedle, niebezpieczeństwo się powiększyło, nikt nie reaguje panie Prezydencie. To jest jedna kwestia do rozważenia, następna kwestia to jest sposób oznakowania. Widocznie coś nie funkcjonuje iż bardzo często jadąc z pracy, korzystam z objazdu obok wodociągów. Wyjeżdżam na ul. Raciborskiej, dojeżdżam do ul. Granicznej i bardzo dużo tirów nawraca bo tam jest niestety ale 3,5 t  a więc prawdopodobnie nie widzieli na skrzyżowaniu na ul. Kwiotka tego objazdu. Prosiłbym o zweryfikowanie tego, może trzeba będzie jakąś większą tablicę, znaki, może zastopować drogę, w każdym bądź razie coś by trzeba było zrobić ażeby temu tranzytowi umożliwić jazdę na dół Kwiotka obok kościoła i prawowitym objazdem i to już by uprościło sprawę. Ostatnia kwestia ul. Zebrzydowicka, ja już noszę się z zamiarem napisania po niedzieli interpelacji na piśmie złożę do pana ale umawiałem się z państwem, że na temat obdukcji tej drogi bo ona już dosłownie dogorywa, zaczynają się robić dziury a naprawdę nic mnie bardziej nie wkurza jak RSK, które przyjeżdżają  z woreczkiem i z woreczka wysypują troszeczkę asfaltu i przyklepują, przecież ta droga jest na gwarancji i my do tego już 2-gi miesiąc podchodzimy z beztroską i nic. Czy są już jakieś symptomy tego by wykonawca tej drogi przyznał się do tego, iż jest źle zrobiona, z nie takiego materiału, przecież tworzą się dziury zapadliska. Prosiłbym o szczerą odpowiedź”.

Adam Fudali – Prezydent Miasta Rybnika: ”Trudno sobie wyobrazić, że zamkniemy teraz ul. Zebrzydowicką przez, którą idzie główny objazd, to jest po prostu niemożliwe. Z tą firmą jest w ogóle ciekawa sytuacja ta firma nie chce się przyznać , że wykonała w tej dzielnicy Orzepowice kanalizację, bo gdyby się chciała przyznać to już mamy kanalizację odebraną i już jesteśmy trochę dalej. To jest tak trochę w żartach ale niestety tak to już z tą firmą wygląda, żeby uruchomić albo gwarancję albo inne procedury związane z tą, że gwarancją to wymaga po prostu czasu. Tak jak to się skończyło na ul.Boguszowickiej, że drugi raz frezowali, drugi raz robili to samo będzie robione tam. Jest pytanie w jaki sposób prawny my to mamy uchwycić, żeby nie obciążać w żaden sposób Miasta no i chyba panie radny nie jest pora teraz, w tej chwili robić skoro tam idzie objazd. Te dwa pierwsze problemy, które pan przedstawił one wymagają rzeczywiście rozważenia. Chcę powiedzieć, że ul. Kwiotka będzie robiona albo w nocy kiedy ruch jest mniejszy  ale tam już jest poligon na tej drodze, zdaję sobie z tego sprawę. Ten fragment to jest około 200 m  i będziemy to robić”.
Benedykt Kołodziejczyk: ”Przeczytał nam pan pismo Państwa Michaliny i Andrzeja Sobierskich takie mam wrażenie, że jest to wezwanie do usunięcia naruszenia ich interesu prawnego lub uprawnienia. Mam taką prośbę do pana Przewodniczącego komisji rewizyjnej, żeby pod tym kątem rozpatrzył, bo tam jest kilka rzeczy  można się nimi w ogóle nie zajmować i po miesiącu dać im uprawnienia do dalszego działania albo zająć jakieś stanowisko w przyszłości Rada zajmie. Druga sprawa chciałbym się przyłączyć i poprzeć ten apel mieszkańców ul. Bieli, która jest fatalna i żeby coś z tym postanowić. Tam było kilka podejść panie Prezydencie, łącznie z tym, że  chciał się pan kiedyś dogadać z burmistrzem Czerwionki żeby ją przeprowadzić na drugą stronę mostu. Ale to jest Sajgon, naprawdę”.
Adam Fudali – Prezydent Miasta Rybnika: ”Na razie nie widzę sposobu żeby go w tym roku rozwiązać. Wiadomo, że trzeba to zrobić, mamy tam most, który też jest w stanie, że można było tam doprowadzić. Ale ja się już nie zgodzę dopisywania średniej wielkości zadania do budżetu bo my po prostu tego nie wykonamy i część z państwa będzie miała pretensje, wpisaliście do tego budżetu a nie zrobiliście. To już jest 150 mln zł. na inwestycje drogowe”. 
Benedykt Kołodziejczyk: ” Panie prezydencie, jeszcze mnie nurtuje tamten muł, który został zdeponowany kiedyś z dawnej kopalni Dębieńsko. Mam mieszanie uczucie bo nie wiem co z tym właściwie zrobić? Tam przez dłuższy okres czasu ludzie sobie to po prostu kopali, fakt ile tego wykopali i coś tam spali tego tyle wyrzucili bo to jest bardzo mała kaloryczność. Były podchody różnych firm, do tego, że to będą eksploatować i nie wiem czy panu jest coś znane, czy ktoś ma jakieś zakusy żeby po to sięgnąć, żeby to flotować czy wzbogacać ten muł usunąć to stamtąd i potem to dopiero zrekultywować. Czy jakieś sygnały pan ma?”.
Adam Fudali – Prezydent Miasta Rybnika: ”Sprzedam, ale czy będzie rekultywował o to panu chodzi”.
Jerzy Lazar: ”Mam obawy w tym roku o kąpielisko Ruda w sezonie letnim z uwagi na to, że stacja uzdatnia wody jest z 1968 r. i uzupełnianie tylko w filtrach złoża to niewiele da a poza tym prezydent Śmigielski oglądał nieckę basenową gdzie są ubytki uzupełniane co roku i to jest przez szereg lat. Można by było taką nową nieckę mniejszą wykonać za te pieniądze. Natomiast w przypadku kiedy będzie upał przez 2 tygodnie na pewno będzie kłopot z czystością wody bo te filtry już nie zdają egzaminu. Może być taka sytuacja, że wysiądzie jeden filtr i już kąpielisko nie będzie nadawać się do kąpieli”.

Adam Fudali – Prezydent Miasta Rybnika: ” Ta sprawa kąpielisk zwłaszcza Rudy, rzeczywiście robimy wszystko żeby sezon uruchomić i żeby funkcjonowało. Jest dużo racji w tym co pan radny mówi. Przypomniał mi pan od razu jakby o rozwiązaniu dla Kamienia, które jest potrzebne, żeby sprawdzić tamte cieki wodne i jednak te niecki basenu w tym roku napełnić. Jakość tych wód powierzchniowych zdecydowanie się poprawiła ale to trzeba zrobić taki badania tych wód tak na wczoraj to nie może być jutro, tam gdzie było to zawsze napełnione tym ciekiem”.

 Józef Piontek – „ Trzeba zwrócić się do sanepidu, żeby przeprowadzili badania wody dopływającej do niecki bo w tej chwili jest 80 cm napuszczone i z panem dyrektorem Sanepidu po 12 będą brali próbki wody do badania”. 

Józef Skrzypiec –„ Wszyscy tu zabierali głos na temat dróg, więc ja też się zdecydowałem bo to jest sztuka zrobić dziura w dziurze. Myśmy po tych naszych interwencjach ul. Rudzka była robiona może jedna z pierwszych na te przełomy zimowe ale teraz to jest niebezpieczne. Bo w paru miejscach są dziury w dziurze i bardzo dużo jeździ na skuterkach slalomem i jest to bardzo niebezpieczne. Proszę o interwencję”.  
Adam Fudali – Prezydent Miasta Rybnika: ”W RSK nie siedzą z założonymi rękami, tyle się nam tego posypało po tej zimie, gdzie wyjątkowo żeśmy solili te drogi i teraz są te efekty. Nie jesteśmy wszystkiego od razu. Panie radny to jest sposób technologii leczenia tych dziur. To co mówiliśmy, kupujemy urządzenia dwa konkretnie z przyczepą i to powinno zdecydowanie jakość tych remontów poprawić. Bardzo na to liczę i zmiany jakie nastąpiły w RSK to powinno zdecydowanie się poprawić”.

Romuald Niewelt :”Chciałbym tu na sesji oficjalnie złożyć protest przeciwko zamiarowi budowy stacji komórkowej Era na budynku remizy. Chciałem, żeby to było zarejestrowane. Tam w tym całym procesie pozwolenia na budowę zostało popełnionych parę istotnych uchybień min. umowa wstępna jaka została zawarta między strażą pożarną a Erą w § 9 zakłada utajnienie tej informacji przed społeczeństwem. Będzie zebranie mieszkańców, protest jest coraz większy, będziemy mieli z tego tytułu kłopoty myślę, że to jest  jeden z elementów. Drugi element obok tego miasto wybudowało wieżę wspinaczkową, która góruje nad budynkiem straży o 6 m więc z jednej strony miasto przez swoją inwestycję zachęca do wchodzenia na wieżę wspinaczkową   młodzieży i dzieci a z drugiej strony instaluje promieniowanie szkodliwe dla tej młodzieży. Jeżeli tutaj interes mieszkańców już nie może być zachowany, to przynajmniej proszę o zachowanie dla młodzieży, dla której żeśmy zbudowali tą wieżę wspinaczkową. Era robiąc projekt w ogóle na miejscu nie była, nie uwzględniła tej wieży, a więc projekt jest nie zgodny z prawdą. Dwa, ustawienie samych nadajników jest nie zgodne ze sztuką, mianowicie te nadajniki zostały umieszczone tak, że one tak pracują jakby były na wzgórzu a są w dolinie, poza tym tu jest interes tylko i wyłącznie OSP. Ja nie rozumiem, dlaczego miasto bez konsultacji chociażby nawetz radnym już nie mówię z mieszkańcami,poszło na koncepcję z OSP bo oni są chętni, bo zarabiają kosztem mieszkańców. Proszę państwa ta sprawa będzie dosyć poważnym problemem w najbliższym czasie i uważam, że jeszcze jest czas by podjąć decyzję o zmianie lokalizacji. Bo jest miejsce gdzie można to zabudować bez żadnych problemów z mieszkańcami”.

Adam Fudali – Prezydent Miasta Rybnika: ”Wpłynęło takie pismo i nie zostało wydane jeszcze pozwolenie na budowę i być może rzeczywiście jest czas żeby rozmawiać z firmą. To jest użyczenie i to jest w ogóle skomplikowana sprawa jeżeli chodzi o użyczenie, także problem znamy i postaramy się go rozwiązać bez awantur, żeby w Golejowie ten problem został rozwiązany  i chyba wszystkim na tym zależy, żeby rozwiązywać problemy a nie je mnożyć. Postaramy się to załatwić”.
Andrzej Oświecimski :”Temat placu zabaw, ogródka jordanowskiego na ul. Wolnej, Kosmonautów. Tam jest dosyć taka gorąca atmosfera, dyskusje się prowadzi w prasie itd. chodzi mi o to, żeby ten temat przyspieszyć, żeby uniknąć niepotrzebnych dyskusji, dogadywań, wyzwisk na Prezydentów. Drugi temat mieszkańcy zgłaszają a ja sam jestem obserwatorem wzmożonego ruchu na skrzyżowaniu ul. Przemysłowej z K. Miarki szczególnie przy zamkniętym przejeździe kolejowym, tam się robi  potworne korki i oznakowanie tam by trzeba było trochę zmienić”. 
Adam Fudali – Prezydent Miasta Rybnika: ” Proponuję, żeby tą pierwszą sprawę wyjaśnił prezydent Śmigielski bo tam jest za dużo niepotrzebnego zamieszania wywołanego również przez media i chyba nie do końca pewnych spraw zrozumiałych. Oskarżają, że miasto buduje parkingi, garaże ale miasto nie buduje żadnych garaży i trzeba tą sprawę wyjaśnić”.
Andrzej Oświecimski :”Zapraszam państwa wszystkich na festyn w dzielnicy Paruszowiec-Piaski 8-9 maja”. 
Michał Śmigielski – Zastępca Prezydenta Miasta:” przy ul.Wolnej 6 jest Wspólnota Mieszkaniowa i stoją garaże kiedyś tam wybudowane. Część tych garażowiczów zakupiła sobie samochody drugie może trzecie, część mieszka w tej wspólnocie a część w niej nie mieszka i dzierżawią ci garażowicze od wielu lat teren, na którym był zlokalizowany przed laty niż oni to wydzierżawili ogródek jordanowski. Ten ogródek  musi zostać rozebrany tak czy inaczej, ponieważ nie spełnia żadnych kryteriów i musi zostać wybudowany na nowo i są pieniądze w budżecie nowego ogródka jordanowskiego wewnątrz tego osiedla mieszkaniowego nie na zewnątrz przy garażach także wszystkie matki będą mogły oglądać z balkonu co ich pociechy robią. Mieszkańcy, którzy byli na spotkaniu zaakceptowali tą lokalizację, może nie wszyscy byli, ale ci co byli zaakceptowali tą lokalizację. Spór się toczy o to, ja tak podejrzewam, że ci co stanowią tą wspólnotę mieszkaniową są nieco bogatsi i mają te garaże pozostali protestują. Miasto nie buduje żadnych garaży, tamci budują sobie garaże na dzierżawionym gruncie. Nieszczęście się stało takie, że przy wydawaniu pozwolenia na budowę zinterpretowano, że współwłasność tego terenu we wspólnocie mieszkaniowej jest jak gdyby większościowa miasta i pozwolono przejechać przez tę działkę wspólnoty mieszkaniowej do tych budowanych garaży. Postępowanie administracyjne zostanie wznowione ponieważ jest to wspólnota mieszkaniowa jest szereg osób, które stanowią o współwłasności tej działki, winna być zgoda albo ich pełnomocnika albo zgoda ich wszystkich,  jakaś forma zgody powinna być, tych, którzy stanowią wspólnotę mieszkaniową. W tym zakresie to postępowanie będzie poprawione”.

Benedykt Kołodziejczyk:” Panie Andrzeju problemy na ul. Przemysłowej, Wolnej i Miarki prawdopodobnie skończą się wtedy jak ktoś rozetnie ten przejazd kolejowy i rozprowadzi ten ruch w tunelu na lewo na ul.Wolną i na prawo w kierunku ul. K. Miarki. natomiast chciałem powiedzieć, że niektórzy wyznają takie wierzenie, że stacje bazowe telefonii komórkowej mają negatywny wpływ na energię jądrową i to jest cała rzecz.   
Stanisław Jaszczuk – Przewodniczący Rady Miasta podziękował  wszystkim zebranym i o godzinie 19.50 zamknął obrady sesji Rady Miasta.

Protokółowała : Janina Grabowska 

Głosowanie 1

Przeciw,8

Za,17

Wstzrymało się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Przeciw

2,Wojciech         Piecha,PiS,Za

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Za

4,Jan              Mura,BSR,Za

5,Henryk           Cebula,PiS,Za

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Za

7,Jerzy            Lazar,PiS,Za

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Za

9,Henryk           Ryszka,BSR,Za

10,Romuald          Niewelt,BSR,Za

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Za

12,Jacek            Piecha,PO,Przeciw

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Za

14,Jozef            Piontek,BSR,Za

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Za

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Za

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Przeciw

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Przeciw

19,Michal           Chmielinski,BSR,Za

20,Henryk           Wilk,BSR,Za

21,Stanislaw        Stajer,NR,Przeciw

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Przeciw

23,Grzegorz         Juzek,PO,Przeciw

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Za

25,Piotr            Kuczera,PO,Przeciw

Głosowanie 2

Przeciw,0

Za,24

Wstzrymało się,1

1,Piotr            Niewelt,PO,Za

2,Wojciech         Piecha,PiS,Za

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Za

4,Jan              Mura,BSR,Za

5,Henryk           Cebula,PiS,Za

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Za

7,Jerzy            Lazar,PiS,Za

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Za

9,Henryk           Ryszka,BSR,Za

10,Romuald          Niewelt,BSR,Za

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Za

12,Jacek            Piecha,PO,Za

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Za

14,Jozef            Piontek,BSR,Za

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Za

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Za

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Za

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Za

19,Michal           Chmielinski,BSR,Za

20,Henryk           Wilk,BSR,Za

21,Stanislaw        Stajer,NR,Wstzrymało się

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Za

23,Grzegorz         Juzek,PO,Za

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Za

25,Piotr            Kuczera,PO,Za

Głosowanie 3

Przeciw,0

Za,23

Wstzrymało się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Za

2,Wojciech         Piecha,PiS,Za

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Za

4,Jan              Mura,BSR,Za

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Za

7,Jerzy            Lazar,PiS,Za

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Za

9,Henryk           Ryszka,BSR,Za

10,Romuald          Niewelt,BSR,Za

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Za

12,Jacek            Piecha,PO,Za

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Za

14,Jozef            Piontek,BSR,Za

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Za

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Za

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Za

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Za

20,Henryk           Wilk,BSR,Za

21,Stanislaw        Stajer,NR,Za

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Za

23,Grzegorz         Juzek,PO,Za

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Za

25,Piotr            Kuczera,PO,Za

Głosowanie 4

Przeciw,0

Za,23

Wstzrymało się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Za

2,Wojciech         Piecha,PiS,Za

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Za

4,Jan              Mura,BSR,Za

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Za

7,Jerzy            Lazar,PiS,Za

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Za

9,Henryk           Ryszka,BSR,Za

10,Romuald          Niewelt,BSR,Za

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Za

12,Jacek            Piecha,PO,Za

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Za

14,Jozef            Piontek,BSR,Za

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Za

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Za

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Za

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Za

20,Henryk           Wilk,BSR,Za

21,Stanislaw        Stajer,NR,Za

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Za

23,Grzegorz         Juzek,PO,Za

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Za

25,Piotr            Kuczera,PO,Za

Głosowanie 5

Przeciw,0

Za,22

Wstzrymało się,1

1,Piotr            Niewelt,PO,Za

2,Wojciech         Piecha,PiS,Za

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Za

4,Jan              Mura,BSR,Za

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Za

7,Jerzy            Lazar,PiS,Za

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Za

9,Henryk           Ryszka,BSR,Za

10,Romuald          Niewelt,BSR,Za

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Za

12,Jacek            Piecha,PO,Za

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Za

14,Jozef            Piontek,BSR,Za

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Za

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Za

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Wstzrymało się

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Za

20,Henryk           Wilk,BSR,Za

21,Stanislaw        Stajer,NR,Za

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Za

23,Grzegorz         Juzek,PO,Za

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Za

25,Piotr            Kuczera,PO,Za

Głosowanie 6a

Przeciw,0

Za,18

Wstzrymało się,2

1,Piotr            Niewelt,PO,Za

2,Wojciech         Piecha,PiS,Za

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Za

4,Jan              Mura,BSR,Za

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Za

7,Jerzy            Lazar,PiS,Za

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Za

9,Henryk           Ryszka,BSR,Za

10,Romuald          Niewelt,BSR,Za

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Za

14,Jozef            Piontek,BSR,Za

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Za

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Za

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Za

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Wstzrymało się

20,Henryk           Wilk,BSR,Za

21,Stanislaw        Stajer,NR,Wstzrymało się

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Za

23,Grzegorz         Juzek,PO,Za

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Za

Głosowanie 6b

Przeciw,0

Za,18

Wstzrymało się,2

1,Piotr            Niewelt,PO,Za

2,Wojciech         Piecha,PiS,Za

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Za

4,Jan              Mura,BSR,Za

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Za

7,Jerzy            Lazar,PiS,Za

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Za

9,Henryk           Ryszka,BSR,Za

10,Romuald          Niewelt,BSR,Za

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Za

14,Jozef            Piontek,BSR,Za

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Za

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Za

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Za

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Wstzrymało się

20,Henryk           Wilk,BSR,Za

21,Stanislaw        Stajer,NR,Wstzrymało się

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Za

23,Grzegorz         Juzek,PO,Za

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Za
Głosowanie 6c

Przeciw,0

Za,17

Wstzrymało się,3

1,Piotr            Niewelt,PO,Za

2,Wojciech         Piecha,PiS,Za

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Za

4,Jan              Mura,BSR,Za

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Za

7,Jerzy            Lazar,PiS,Za

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Za

9,Henryk           Ryszka,BSR,Za

10,Romuald          Niewelt,BSR,Za

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Za

14,Jozef            Piontek,BSR,Za

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Za

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Za

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Wstzrymało się

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Wstzrymało się

20,Henryk           Wilk,BSR,Za

21,Stanislaw        Stajer,NR,Wstzrymało się

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Za

23,Grzegorz         Juzek,PO,Za

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Za

Głosowanie 6d

Przeciw,0

Za,17

Wstzrymało się,2

1,Piotr            Niewelt,PO,Za

2,Wojciech         Piecha,PiS,Za

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Za

4,Jan              Mura,BSR,Za

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Za

7,Jerzy            Lazar,PiS,Za

9,Henryk           Ryszka,BSR,Za

10,Romuald          Niewelt,BSR,Za

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Za

14,Jozef            Piontek,BSR,Za

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Za

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Za

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Za

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Wstzrymało się

20,Henryk           Wilk,BSR,Za

21,Stanislaw        Stajer,NR,Wstzrymało się

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Za

23,Grzegorz         Juzek,PO,Za

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Za
Głosowanie 6e

Przeciw,0

Za,18

Wstzrymało się,2

1,Piotr            Niewelt,PO,Za

2,Wojciech         Piecha,PiS,Za

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Za

4,Jan              Mura,BSR,Za

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Za

7,Jerzy            Lazar,PiS,Za

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Za

9,Henryk           Ryszka,BSR,Za

10,Romuald          Niewelt,BSR,Za

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Za

14,Jozef            Piontek,BSR,Za

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Za

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Za

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Za

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Wstzrymało się

20,Henryk           Wilk,BSR,Za

21,Stanislaw        Stajer,NR,Wstzrymało się

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Za

23,Grzegorz         Juzek,PO,Za

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Za
Głosowanie 6f

Przeciw,0

Za,19

Wstzrymało się,2

1,Piotr            Niewelt,PO,Za

2,Wojciech         Piecha,PiS,Za

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Za

4,Jan              Mura,BSR,Za

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Za

7,Jerzy            Lazar,PiS,Za

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Za

9,Henryk           Ryszka,BSR,Za

10,Romuald          Niewelt,BSR,Za

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Za

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Za

14,Jozef            Piontek,BSR,Za

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Za

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Za

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Za

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Wstzrymało się

20,Henryk           Wilk,BSR,Za

21,Stanislaw        Stajer,NR,Wstzrymało się

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Za

23,Grzegorz         Juzek,PO,Za

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Za
Głosowanie 7
Przeciw,0

Za,19

Wstzrymało się,2

1,Piotr            Niewelt,PO,Za

2,Wojciech         Piecha,PiS,Za

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Za

4,Jan              Mura,BSR,Za

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Za

7,Jerzy            Lazar,PiS,Za

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Za

9,Henryk           Ryszka,BSR,Za

10,Romuald          Niewelt,BSR,Za

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Za

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Za

14,Jozef            Piontek,BSR,Za

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Za

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Za

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Za

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Wstzrymało się

20,Henryk           Wilk,BSR,Za

21,Stanislaw        Stajer,NR,Wstzrymało się

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Za

23,Grzegorz         Juzek,PO,Za

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Za
Głosowanie 8
Przeciw,1

Za,19

Wstzrymało się,1

1,Piotr            Niewelt,PO,Za

2,Wojciech         Piecha,PiS,Za

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Za

4,Jan              Mura,BSR,Za

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Za

7,Jerzy            Lazar,PiS,Za

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Za

9,Henryk           Ryszka,BSR,Za

10,Romuald          Niewelt,BSR,Za

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Za

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Za

14,Jozef            Piontek,BSR,Za

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Za

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Za

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Za

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Przeciw

20,Henryk           Wilk,BSR,Za

21,Stanislaw        Stajer,NR,Wstzrymało się

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Za

23,Grzegorz         Juzek,PO,Za

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Za
Głosowanie 9
Przeciw,0

Za,22

Wstzrymało się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Za

2,Wojciech         Piecha,PiS,Za

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Za

4,Jan              Mura,BSR,Za

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Za

7,Jerzy            Lazar,PiS,Za

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Za

9,Henryk           Ryszka,BSR,Za

10,Romuald          Niewelt,BSR,Za

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Za

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Za

14,Jozef            Piontek,BSR,Za

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Za

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Za

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Za

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Za

19,Michal           Chmielinski,BSR,Za

20,Henryk           Wilk,BSR,Za

21,Stanislaw        Stajer,NR,Za

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Za

23,Grzegorz         Juzek,PO,Za

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Za
Głosowanie 10
Przeciw,0

Za,22

Wstzrymało się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Za

2,Wojciech         Piecha,PiS,Za

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Za

4,Jan              Mura,BSR,Za

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Za

7,Jerzy            Lazar,PiS,Za

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Za

9,Henryk           Ryszka,BSR,Za

10,Romuald          Niewelt,BSR,Za

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Za

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Za

14,Jozef            Piontek,BSR,Za

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Za

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Za

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Za

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Za

19,Michal           Chmielinski,BSR,Za

20,Henryk           Wilk,BSR,Za

21,Stanislaw        Stajer,NR,Za

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Za

23,Grzegorz         Juzek,PO,Za

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Za

Głosowanie 11
Przeciw,0

Za,22

Wstzrymało się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Za

2,Wojciech         Piecha,PiS,Za

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Za

4,Jan              Mura,BSR,Za

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Za

7,Jerzy            Lazar,PiS,Za

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Za

9,Henryk           Ryszka,BSR,Za

10,Romuald          Niewelt,BSR,Za

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Za

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Za

14,Jozef            Piontek,BSR,Za

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Za

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Za

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Za

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Za

19,Michal           Chmielinski,BSR,Za

20,Henryk           Wilk,BSR,Za

21,Stanislaw        Stajer,NR,Za

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Za

23,Grzegorz         Juzek,PO,Za

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Za
Głosowanie 12
Przeciw,0

Za,21

Wstzrymało się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Za

2,Wojciech         Piecha,PiS,Za

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Za

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Za

7,Jerzy            Lazar,PiS,Za

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Za

9,Henryk           Ryszka,BSR,Za

10,Romuald          Niewelt,BSR,Za

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Za

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Za

14,Jozef            Piontek,BSR,Za

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Za

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Za

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Za

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Za

19,Michal           Chmielinski,BSR,Za

20,Henryk           Wilk,BSR,Za

21,Stanislaw        Stajer,NR,Za

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Za

23,Grzegorz         Juzek,PO,Za

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Za
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