URZAD KONTROLI SKARBOWEJ Rybnik, dnia 15.11.2011r.
w KATOWICACH
ul. Paderewskiego 32 b

40-282 Katowice Do uzytku stuzbowego
(Egzemplarz Nr 4.)

Nr sprawy MF-DO-RPOWSL-194/2011/54/5/015

PROTOKOL,

z .czynnos'ci przepfowadzonych w okresie od 29.09.2011r. do 15.11.201 1r. (z przerwami) w :

Nazwa: Miasto Rybnik ‘

Adres: ul. Bolestawa Chrobrego 2, 44-200 Rybnik

NIP: 642-001-07-58

REGON: 276255430

w zakresie projektu pn: ,Modernizacja hali widowiskowo-sportowe] w Rybniku —

Boguszowicach ™
nr projektu : RPSL.06.02.01-00-004/09
nr wniosku o platnoéé:  RPSL.06.02.01-00-004/09-01

w zwigzku z wykonywaniem czynnosci w zakresie audytu gospodarowania $rodkami
pochodzacymi z budzetu Unii Europejskiej w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Slaskiego (audyt z art. 62 ust.1 lit. b rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006
z dnia 11 lipca 2006r. ustanawiajacego przepisy ogdlne dotyczace Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu Spdjnosci i
uchylajacego rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999), prowadzonego na podstawie upowaznienia
Generalnego Inspektora Kontroli Skarbowej nr MF-DO-RPOWSL-194/2011 z dnia
09.09.2011r.

Protokét sporzadzono na podstawie art. 172 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja
podatkowa (tekst jednolity: Dz. U. z 2005r. Nr 8 poz. 60 ze zm.), w zwiazku z art. 3a ust. 8 i
9 pkt 2 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991r. o kontroli skarbowej (tekst jednolity: Dz. U. z

2011r. Nr 41, poz. 214 z p6ézn. zm.).
Czynnosci przeprowadzili:

Zbigniew Bialek - inspektor kontroli skarbowej w Urzedzie Kontroli Skarbowe]
w Katowicach (legitymacja stuzbowa nr 01330),

Mariusz Bachryj - komisarz skarbowy w Urzedzie Kontroli Skarbowej w Katowicach
(legitymacja stuzbowa nr 08475).

Czynnodci zostaly przeprowadzone w siedzibie Urzgdu Miasta Rybnika, ul. Bolestawa
Chrobrego 2, 44-200 Rybnik oraz w miejscu realizacji projektu, tj. w Hali widowiskowo —
sportowej w Rybniku - Boguszowicach, 44-253 Rybnik, ul. Jastrz¢bska 3b.
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W czynnosciach audytowych ze strony beneficjenta, tj. Miasta Rybnik uczestniczyli:

1) pan Adam Fudali - Prezydent Miasta Rybnik,

2) pan Michat Smigielski - Zastgpca Prezydenta Miasta Rybnika

3) pan Krzysztof Soifiski - Zastgpca Naczelnika Wydzialu Infrastruktury Miejskiej i
Inwestycji Urzgdu Miasta Rybnik,

4) pani Ewa Szwelengreber - Naczelnik Wydziatu Zam6wien Publicznych Urzedu Miasta
Rybnik,

5) pan Piotr Wieczorek - pelniacy obowiazki Inspektora Nadzoru Budowlanego w Wydziale
Infrastruktury Miejskiej i Inwestycji Urzedu Miasta Rybnik,

6) pani Maria Kula - inspektor zatrudniony w Wydziale Infrastruktury Miejskiej i Inwestycji
Urzedu Miasta Rybnik,

7) pan Krzysztof Wactawiec - Naczelnik Wydziatu Ksiggowosci.

8) pan Janusz Koper - Pelnomocnik ds. Drég i Gospodarki Komunalnej

W niniejszym protokole zastosowano skréty: UMWSI1. WRR - oznacza Urzad Marszatkowski
Wojewodztwa Slaskiego Wydzial Rozwoju Regionalnego, MRR- Ministerstwo Rozwoju
Regionalnego, ustawa PZP lub Pzp - oznacza ustawe z dnia 29.01.2004r. Prawo zaméwien
publicznych, beneficjent lub zamawiajacy - oznacza Miasto Rybnik.

L. ZAKRES WYKONANYCH CZYNNOSCI
Czynnoéci dotyezyly nastepujacych obszardw:

1. Czy operacja wybrana do kontroli spelnia kryteria wyboru w ramach wlasciwego
programu operacyjnego oraz zostala zrealizowana zgodnie z decyzjg o dofinansowaniu
oraz jest zgodna ze wszystkimi warunkami dotyczacymi jej przeznaczenia,
wykorzystania i zakladanych celow? (art. 16 ust 2 pkt. a Rozporzqdzenia Komisji
1828/2006);

Obszar ten nie byt przedmiotem badania u beneficjenta.

W w/w zakresie czynnodci przeprowadzono w Instytucji Zarzadzajacej, a ustalenia beda
przedstawione w ,,Podsumowaniu ustaleri” z audytu przedmiotowego projektu.

2. Czy wydatki zadeklarowane s3 zgodne z zapisami ksiggowymi i dokumentami
dowodowymi przechowywanymi przez beneficjenta? (art. 16 ust. 2 pkt. b Rozporzqdzenia
Komisji 1828/2006);

W badanym obszarze czynnoéciami audytowymi objeto:

- Wniosek beneficjenta o ptatnoéé za okres do 2010-03-12 (platnos¢ posrednia)
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Wartos¢ wydatkéw
L.p. Nr wniosku o platnos¢ zadeklarowanych do Komisji
Europejskiej
1 2 3
1 RPSL.06.02.01-00-004/09-01 4.330.636,51

Wydruki wnioskéw o platnosé nr RPSL.06.02.01-00-004/09-01-v02, nr RPSL.06.02.01-00-
004/09-01-v03 i nr RPSL.06.02.01-00-004/09-01-v04 stanowia zatacznik nr 1 do nin.
protokotu.

- Dokumentacje wspierajaca w/w wniosek o platnosé:

» faktury VAT:

a) wystawione przez firm¢ PROJEKT 3 Firma Projektowa S.C., ul. Kusocinskiego 5, 44-
200 Rybnik: nr P/18/07 z dnia 01.08.2007r., nr P/28/07 z dnia 28.09.2007r., nr P/37/07 z
dnia 04.12.2007r.

b) wystawiona przez Kancelari¢ analiz i doradztwa finansowego ADVISER Bartlomiej
Rozek, 44-253 Rybnik O$. Poludnie 13b/7: nr 05/D/09/2009 z dnia 30.09.2009r.

c) wystawiona przez Zaklad Obrébki i Handlu Drewnem Gabriel Jamroz, 36-122
Dzikowiec 110: nr 40/2007 z dnia 15.10.2007r.

d) wystawione przez Spéidzielnie¢ Rzemieslniczg Wielobranzowa, ul. Wysoka 15/17, 44-200
Rybnik: nr 626/2007 z dnia 04.12.2007r., nr 629/2007 z dnia 21.12.2007r.

e) wystawione przez Przedsigbiorstwo Remontowo-Budowlane ,,ERBUD” Sp. z o.0., ul.
Podmiejska 71, 44-207 Rybnik: nr 090105070073 z dnia 30.07.2009r., nr
090105080068 z dnia 31.08.2009r., nr 090105090066 z dnia 28.09.2009r., nr
090105100045 z dnia 27.10.2009r., nr 090105110042 z dnia 25.11.2009r., nr
090105120062 z dnia 22.12.2009r.

» protokoly odbioru wykonanych robét/ustug objetych w/w fakturami oraz wyciagi bankowe
potwierdzajace zaplate zobowigzan z tyt. w/w faktur (wymienione w punkcie II 3.1 nin.
protokohu)

(Kserokopie w/w dokumentéw stanowig zalacznik nr 5 do nin. protokotu);

- Wniosek o dofinansowanie realizacji projektu ze s$rodkéw Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Slaskiego na lata 2007-2013 dotyczacy projektu pt.: ,Modernizacja hali widowiskowo-
sportowej w Rybniku - Boguszowicach ” (wraz z zalacznikami), kolejne wersje wniosku o
sumie kontrolnej: 532f 0023 5b14 1f4b 238b 8a8c 9017 ab59-sporzadzony 22.12.2009r. nr
WND-RPSL.06.02.01-00-004/09-01, ed98 bdd4 08f6 4aba 0d9f a55e 8fbd 89e6-
sporzgdzony 11.02.2010r. nr WND-RPSL.06.02.01-00-004/09-02, c908 517b 873e 73ae
087b 95¢c0 a39c 48b5-przestany do IZ 01.12.2010r. nr WND-RPSL.06.02.01-00-004/09-04
(Kserokopie w/w wniosku o dofinansowanie nr WND-RPSL.06.02.01-00-004/09-04 suma
kontrolna: c908 517b 873e 73ae 087b 95c0 a39c 48b5, pisma beneficjenta nr IMI 222-
37/00006/10(2010/105213) z dnia 1 grudnia 2010r. i aneksu nr 2 do umowy o
dofinansowanie projektu stanowiq zatgcznik nr 6 do nin. protokotu);
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- Umowe o dofinansowanie projektu ,,Modernizacja hali widowiskowo-sportowej w Rybniku
- Boguszowicach” nr UDA-RPSL.06.02.01-00-004/09-00 w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego WojewoOdztwa Slaskiego na lata 2007-2013 Priorytet VI
wZrownowazony rozw6j miast” Dzialanie 6.2 Rewitalizacja obszaréw zdegradowanych
Poddzialanie 6.2.1 Rewitalizacja — duze miasta, nr projektu 733, zawarta w dniu
24.08.2010r. pomiedzy Wojewodztwem Slaskim, reprezentowanym przez Zarzad
Wojewodztwa Slaskiego petnigcym role Instytucji Zarzadzajacej] RPO WSL a Miastem
Rybnik oraz aneksy do w/w umowy: nr 1 zawarty dnia 18.11.2010r., nr 2 zawarty dnia
29.03.2011r.;

- Zestawienia obrotéw i sald ksigg pomocniczych - Analityka za okres: styczen 2010,
sierpien 2007, pazdziernik 2007, listopad 2007, grudzien 2007, styczeh-grudzieri 2007,
sierpien-grudzien 2007, luty 2008, styczef-luty 2008, styczen - grudzien 2009, lipiec-
grudzien 2009, wrzesiefi-pazdziernik 2009, sierpien-grudzien 2009, sierpieni 2009,
wrzesien 2009, paZdziernik 2009, listopad 2009, grudzien 2009, sporzadzone przez
beneficjenta, ktére dokumentuja ujecie w ewidencji rachunkowej beneficjenta wydatkéw
dot. projektu (stanowia zatacznik nr 16 do nin. protokotu);

- Zarzadzenie Prezydenta Miasta Rybnika nr 445/2005 z 30.09.2005r. z pdZn. zmianami,

- Korespondencje beneficjenta z UMWSL.WRR dotyczaca wniosku o dofinansowanie
projektu i badanego wniosku o platno$¢.

Celem analizy danych zawartych w tych dokumentach bylo sprawdzenie, czy:

beneficjent jest w posiadaniu dokumentéw wspierajacych wniosek o platnoéé (faktur,
przelewéw i innych dokumentéw o réwnowaznej wartosci dowodowej) zlozonych do
Instytucji Zarzadzajacej,

wydatki zadeklarowane zostaly poniesione przez podmiot, z ktérym Instytucja Zarzadzajaca
zawarla umowe o dofinansowanie realizacji projektu,

wielkos¢ wydatkow zadeklarowanych we wniosku o platnos¢ jest zgodna z zestawieniem
wydatkow, fakturami (albo innymi réwnowaznymi dowodami) idowodami zaptaty
(np. przelewami, wyciggami bankowymi),

wydatki zostaly poniesione w znaczeniu kasowym, tj. jako rozchdéd srodkéw pienigznych z
kasy lub rachunku bankowego Beneficjenta,

wydatki sa zaksiegowane w sposéb umozliwiajacy ich identyfikacje,

w przypadku, gdy wydatek odnosi si¢ jedynie czesciowo do wspéifinansowanego projektu,
czy zostata wykazana ta cze$é wydatku odnoszaca sie do projektu,

dokumenty potwierdzajace poniesienie wydatkéw wykazanych we wniosku o platnoéé
zostaly opisane w sposéb okreslony w Instrukcji do wniosku beneficjenta o ptatnosé.

3. Czy wydatki zadeklarowane przez beneficjenta s zgodne z zasadami wspdélnotowymi
i krajowymi ? (art. 16 ust. 2 pkt. ¢ Rozporzadzenia Komisji 1828/2006);

3.1 Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne z zasadami kwalifikowalnosci okre§lonymi
w przepisach unijnych i krajowych.

W badanym obszarze czynnosciami kontrolnymi objeto dokumenty:
- Dokumenty wymienione powyzej, w punkcie 2 nin. protokohu,

- Wniosek beneficjenta o platno$é za okres do: 2011-01-31 suma kontrolna 8154 22d0 c5cd
ce8a d775 bb96 alfb e8ca, przestany do 1Z 19.04.2011r. (platnosé koncowa);
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-Potwierdzenie zgloszenia rejestracyjnego podatnika podatku od towaréw i ustug oraz
podatku akcyzowego przez Miasto Rybnik VAT-5, Decyzja w sprawie nadania numeru
identyfikacyjnego 642-001-07-58 dla Miasta Rybnik VAT-5/B — wydane przez Naczelnika
Urzedu Skarbowego w Rybniku z dnia 14.06.1993r.,

- Zgloszenie rejestracyjne w zakresie podatku od towar6éw i ustug/podatku akcyzowego VAT-
R/AKC-R z 15.09.2003r.-zgloszenie aktualizacyjne Urzedu Miasta Rybnika, Zgtoszenie
identyfikacyjne/zgloszenie aktualizacyjne osoby prawnej lub jednostki organizacyjnej nie
majacej osobowosci prawnej, bedacej podatnikiem lub ptatnikiem (NIP-2Z) z dnia

© 15.09.2003-zgloszenie aktualizacyjne Urzedu Miasta Rybnika wraz z wezwaniem Urzgdu
Skarbowego w Rybniku do wyjasnienia nazwy instytucji dla potrzeb podatkowych nr R-
401/W/3711/03/AT z 05.09.2003r. i z pismem przewodnim do w/w zgloszen nr Ks-
0717/157/03 z 15.09.2003r.,

- Potwierdzenie zarejestrowania podmiotu jako podatnika VAT UE z dnia 07.05.2004r.
wydane przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w Rybniku, potwierdzajace zarejestrowanie z
dniem 20.05.2004r. podatnika Urzad Miasta Rybnika o numerze identyfikacji podatkowej
PL 6420010758 jako podatnika VAT UE,

- Zaswiadczenie Urzedu Statystycznego w Katowicach o numerze identyfikacyjnym REGON
z dnia 14.07.2008r. Miasta Rybnika i z dnia 11.07.2008r. o numerze identyfikacyjnym
REGON Urzedu Miasta Rybnika,

- Umowy zawarte przez beneficjenta z wykonawcami, wybranymi po przeprowadzonych
postepowaniach o udzielenie zamo6wien publicznych

Celem analizy danych zawartych wtych dokumentach bylo sprawdzenie (w zakresie
wybranego do badania wniosku o platno$¢ posrednig):

- czy badane wydatki zostaly wykazane przez Beneficjenta tylko raz w zlozonych do IZ
wnioskach o platnoéé i czy zostaly one poniesione w okresie kwalifikowalnosci,

- prawidtowodci zaliczenia poniesionych kosztéw do wydatkéw kwalifikowanych, przy
uwzglednieniu przepiséw art. 7 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady nr
1080/2006, postanowien URPO dla Dzialania 6.2 Poddziatanie 6.2.1, ,.Krajowych
wytycznych dotyczacych kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach funduszy strukturalnych
i Funduszu Sp6jnosci w okresie programowania 2007-2013%.

3.2 Czy zadeklarowane wydatki sg zgodne z zasadami dotyczgcymi zaméwien
publicznych.

Ocena zgodnosci z zasadami dotyczacymi zaméwien publicznych zostata przeprowadzona dla
postepowan o udzielenie zamdéwieni publicznych:

- .Modernizacja hali widowiskowo-sportowej w Rybniku-Boguszowicach (etap I)”, przetarg
nieograniczony;

- ,,Awaryjny remont sanitariatéw w hali widowiskowo-sportowej w Rybniku-Boguszowicach”,
przetarg nicograniczony; ,,Awaryjny remont sanitariatow w hali widowiskowo-sportowej w
Rybniku-Boguszowicach — roboty dodatkowe”, zaméwienie z wolnej reki;
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- »Modernizacja hali widowiskowo-sportowej w Rybniku — Boguszowicach — I etap — wymiana
parkietu w sali gléwnej”, przetarg nieograniczony;

- »Projekt budowlany i wykonawczy na modernizacje hali widowiskowo-sportowej z dobudows
tacznika do basenu w Rybniku-Boguszowicach”, przetarg nieograniczony;

- Postgpowanie dot. wyboru wykonawcy na aktualizacje studium wykonalnosci dla projektu
»Modernizacja hali widowiskowo-sportowej w Rybniku-Boguszowicach”. Wartoéé
zamowienia nie przekraczala wyrazonej w ziotych réwnowartoéci kwoty 14.000 euro.

W celu weryfikacji zgodnosci wyboru wykonawcéw z zasadami udzielania zamoéwier
publicznych oraz zasadami uczciwej konkurencji, przejrzystosci, obiektywizmu i bezstronnogci
w w/w postepowaniu, dokonano analizy niZej wymienionych dokumentéw:

3.2.1 Postgpowanie ,Modernizacja hali widowiskowo-sportowej w Rybniku-Boguszowicach
(etap I)”.

- Wewngtrzny wniosek zamawiajacego o uruchomienie postgpowania o zaméwienie publiczne
z dnia 26.01.2009t.

- Zarzadzenie nr 57/2009 Prezydenta Miasta Rybnika z dnia 04.02.2009r. dot. powolania
komisji przetargowej

- Protokot postgpowania o udzielenie zaméwienia o wartoéci zaméwienia mniejszej niz kwoty
okreslone w przepisach wydanych na podstawie art.11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r.
— Prawo zamoéwiefi publicznych (dalej uzywa sie skrotu: protokét postepowania) z
zalacznikami, odrebne protokoly z posiedzen Komisji Przetargowej

- Specyfikacja Istotnych Warunkow Zaméwienia (dalej uzywa sig skrotu: SIWZ), Ogloszenia
dot. zamdwienia publikowane w Biuletynie Zamoéwien Publicznych, wydruki dot.
zamieszczenia ogloszeri na stronie internetowej beneficjenta, ogloszenia wywieszane na
tablicy ogloszen beneficjenta, korespondencja dot. ogtoszen

Zapytania zlozone przez wykonawcow i odpowiedzi udzielone przez zamawiajacego

(]

Oferty zlozone przez wykonawcow

Umowa Nr IMI-342/00019/09 z dnia 15.05.2009r. zawarta pomiedzy beneficjentem a
Przedsigbiorstwem Remontowo-Budowlanym ,ERBUD” Sp. z 0.0., 44-207 Rybnik, ul.
Podmiejska 71 (Wykonawcg)

Korespondencja beneficjenta dot. postepowania o zaméwienie

3.2.2 Postgpowanie: ,,Awaryjny remont sanitariatdbw w hali widowiskowo-sportowej w
Rybniku-Boguszowicach”, ,,Awaryjny remont sanitariatébw w hali widowiskowo-sportowej w
Rybniku-Boguszowicach — roboty dodatkowe”.

- Wewngtrzny wniosek zamawiajacego o uruchomienie postgpowania o zaméwienie publiczne
z dnia 02.07.2007r.

- Zarzgdzenie nr 363/2007 Prezydenta Miasta Rybnika z dnia 18.07.2007r. dot. powolania
komisji przetargowej

- Protokét postgpowania o udzielenie zamowienia o warto$ci zaméwienia mniejszej od kwot
okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art.11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia
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2004r. — Prawo zaméwieni publicznych (dalej uzywa sig skrotu: protokét postgpowania) z
zalacznikami oraz odrebne protokoly z posiedzen Komisji Przetargowej

- Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamoéwienia (dalej uzywa sig skrétu: SIWZ), Ogloszenia
dot. zaméwienia publikowane w Biuletynie Zamowien Publicznych, wydruki dot.
zamieszczenia ogloszeh na stronie internetowej beneficjenta, ogloszenia wywieszane na
tablicy ogloszen beneficjenta, korespondencja dot. ogloszen

- Zapytania ztozone przez wykonawcow i odpowiedzi udzielone przez zamawiajacego
- Oferty ztozone przez wykonawcow

- Umowa Nr IMI-342/00070/07 z dnia 04.09.2007r. zawarta pomigedzy beneficjentem a
Spoldzielnia Rzemieslnicza Wielobranzowg z siedzibg w Rybniku przy ul. Wysokiej
15/17(Wykonawca), aneks nr 1 do w/w umowy z dnia 16.09.2010r., aneks nr 2 z dnia
29.11.2007r.

- Korespondencja beneficjenta dot. postgpowania o zaméwienie

- Dokumentacja dot. rob6t dodatkowych, zamdwienia z wolnej reki: wewnetrzny wniosek
zamawiajacego o uruchomienie postgpowania o zamoéwienie publiczne z dnia 29.11.2007r.,
protokél postgpowania o udzielenie zamowienia o wartosci mniejszej od kwot okreslonych w
przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 z dnia 29 stycznia 2004r.- Prawo zaméwien
publicznych, prowadzonego w trybie zamowienia z wolnej rgki, przedmiary robét,
zaproszenie do udzialu w negocjacjach, protok6t z rokowan, ogloszenie w Biuletynie
Zamowien Publicznych i na stronie internetowej zamawiajgcego, umowa zawarta z
wykonawcg Nr IMI-342/00110/07 z dnia 13.12.2007r.

3.2.3.,,Modernizacja hali widowiskowo-sportowej w Rybniku — Boguszowicach — I etap —

wymiana parkietu w sali gléwnej”.

- Wewnetrzny wniosek zamawiajacego o uruchomienie postepowania o zamowienie publiczne
z dnia 10.05.2007r.

- Zarzadzenie nr 359/2007 Prezydenta Miasta Rybnika z dnia 30.05.2007r. dot. powolania
komisji przetargowe;j

- Protokét postepowania o udzielenie zaméwienia o wartosci zamdwienia mniejszej od kwot
okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art.11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia
2004r.—Prawo zamowien publicznych (dalej uzywa sig skrétu: protokol postgpowania) z
zalgcznikami oraz odrgbny protokét z posiedzenia Komisji Przetargowej

- Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamowienia (dalej uzywa sig skrotu: SIWZ), Ogloszenia
dot. zaméwienia publikowane na Portalu Urzedu Zamoéwien Publicznych, wydruki dot.
zamieszczenia ogloszeh na stronie internetowej beneficjenta, ogloszenia wywieszane na
tablicy ogloszen beneficjenta, korespondencja dot. ogloszen

- Zapytania zlozone przez wykonawcéw i odpowiedzi udzielone przez zamawiajacego

- Oferty zlozone przez wykonawcow

- Umowa Nr IMI-342/00035/07 z dnia 04.07.2007r. zawarta pomigdzy beneficjentem a
Gabrielem Jamrozem prowadzacym dziatalnosé gospodarcza pod nazwa Zaklad Obrébki i
Handlu Drewnem Gabriel Jamréz, 36-122 Dzikowiec 110 (Wykonawca).

- Korespondencja beneficjenta dot. postepowania o zaméwienie
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3.2.4. Postgpowanie ,,Projekt budowlany i wykonawezy na modernizacje hali widowiskowo-
sportowej z dobudows tacznika do basenu w Rybniku-Boguszowicach”.

- Wewngtrzny wniosek zamawiajacego o uruchomienie postepowania o zaméwienie publiczne
z dnia 24.05.2007r.

- Zarzadzenie nr 295/2007 Prezydenta Miasta Rybnika z dnia 25.06.2007r. dot. powolania
komisji przetargowej

- Protokoét postgpowania o udzielenie zaméwienia o wartodci zaméwienia mniejszej od kwot
okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art.11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia
2004r. — Prawo zamoéwien publicznych z zalacznikami (dalej uzywa sig skrétu: protokot
postgpowania)

- Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamowienia (dalej uzywa sig skrotu: SIWZ), Ogloszenia
dot. zamoéwienia publikowane w Biuletynie Zaméwien Publicznych, wydruki dot.
zamieszczenia ogloszei na stronie internetowej beneficjenta, ogloszenia wywieszane na
tablicy ogloszen beneficjenta, korespondencja dot. ogloszen

- Oferty ztozone przez wykonawcow

- Umowa Nr IMI-342/00044/07 z dnia 19.07.2007r. zawarta pomiedzy Miastem Rybnik
(Zamawiajgcym) a Wykonawea, tj. Wojciechem Studentem zamieszkalym w Rybniku przy
ul. Janiego 21 i Markiem Pelcem zamieszkalym w Rybniku przy ul. Rudzkiej 23/6
prowadzacymi dziatalnosé gospodarcza w ramach spotki cywilnej pod nazwa PROJEKT 3 z
siedzibg w Rybniku przy ul. Kusociriskiego 5.

- Korespondencja beneficjenta dot. postepowania o zaméwienie.

3.2.5. Postgpowanie dot. wyboru wykonawcy na aktualizacje studium wykonalnoéci dla
projektu ,,Modernizacja hali widowiskowo-sportowej w Rybniku-Boguszowicach”.

- Notatka z dnia 03.09.2007r. sporzadzona przez beneficjenta, zlecenie wykonania aktualizacji
studium wykonalnosci z dnia 03.09.2009r.

3.3 Czy zadeklarowane wydatki sg zgodne z zasadami ochreny $rodowiska.

W badanym obszarze czynnosciami kontrolnymi objeto dokumenty:

- W/w wniosek o dofinansowanie realizacji projektu

- W/w badany wniosek o ptatnoé¢ poérednia

- W/wumowa o dofinansowanie projektu

- Pismo ONS/ZNS/523/63/08 z dnia 19.12.2008r. Panistwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Rybniku

- Postanowienie Ek 1-7624/00075/08(2008/094885) z dnia 29.12.2008r. Prezydenta Miasta
Rybnika

- Decyzja Ek 1-7624/00075/08(2009/016343) z dnia 03.03.2009r. Prezydenta Miasta
Rybnika

- Lokalny Program Rewitalizacji Miasta Rybnika Na Lata 2007-2013 (przyjety uchwata nr
663/XLV/2009 Rady Miasta Rybnika z dnia 25.11.2009r.)

- Pismo RDOS-24-WOOQS/0713/358/09/ej z dnia 20.11.2009r. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Katowicach

- Opinia Sanitarna NZ/521/D/0254/308/09 (NZ-521-282/09) Panstwowego Wojewddzkiego
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Inspektora Sanitarnego w Katowicach, wplyneta do beneficjenta w dniu 2009-1 1-20
- Opinia sanitarna Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Rybniku
ONS/ZNS/524/09 z dnia 28.01.2000r.

Zbadano w/w dokumentacje w celu potwierdzenia zgodnosci projektu z wymogami
dotyczacymi ochrony srodowiska.

3.4 Czy zadeklarowane wydatki s zgodne z zasadami dotyczacymi pomocy publicznej.

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objeto dokumenty:

- w/w wniosek o dofinansowanie realizacji projektu

- w/w badany wniosek o platnos¢ posrednig

- w/w umowe o dofinansowanie projektu

w celu potwierdzenia, czy opisany we wniosku aplikacyjnym projekt jest zgodny z zasadami
dotyczacymi udzielania pomocy publicznej, wynikajacymi z przepisow art. 87 — 89 Traktatu
Ustanawiajacego Wspélnote Europejska i ustawy z dnia 30 kwietnia 2004r. o postgpowaniu
w sprawach dotyczacych pomocy publicznej (Dz. U. Nr 13, poz. 1291 ze zm.).

Na podstawie analizy danych zawartych w ww. dokumentach dokonano, w zakresie calego
Projektu, oceny statusu Beneficjenta oraz przyznanej pomocy, w kontekscie mozliwosci
wystgpienia pomocy publiczne;j.

3.5 Czy zostaly zachowane obowiazki w zakresie informacji i promocji.

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objeto dokumenty:

1) Dokumenty wymienione w pkt. 1.2, I.3.1 niniejszego protokotu,

2) Whniosek o platnosé koncowa

3) Przedlozong przez beneficjenta dokumentacje dot. informacji i promocji opisang w pkt
I1.3.5 nin. protokohu.

Ponadto dokonano ogledzin miejsca realizacji projektu.

Sprawdzono dokumentacje zwiazang z realizacjg przedmiotowego projektu i dokonano
ogledzin w celu ustalenia, czy beneficjent:

-informuje spoleczefistwo o wspolfinansowaniu realizacji Projektu przez Uni¢ Europejska
zgodnie z wymogami rozporzadzenia Rady nr 1083/2006, rozporzadzenia Komisji
nr 1828/2006 oraz Wytycznymi Instytucji Zarzadzajacej RPO WSL w zakresie informagji i
promoc;ji, -

-wypelnia obowiazki informacji i promocji w zakresie okre§lonym we wniosku o
dofinansowanie.

3.6 Czy zadeklarowane wydatki sa zgodne z zasadami eliminujgcymi nieréwnosé
i promujgeymi réwno$é kobiet i meZzezyzn, z zasadami polityki spoleczenstwa
informacyjnego oraz polityki zatrudnienia.

W badanym obszarze czynnosciami audytowymi objgto dokumenty wymienione w pkt. 1.2,
1.3.1 niniejszego protokotu, w celu potwierdzenia, czy opisany we wniosku aplikacyjnym
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projekt jest zgodny z zasadami eliminujgcymi nieréwnosé i promujacymi réwnoéé kobiet i
mezczyzn, z zasadami polityki spoleczeristwa informacyjnego oraz polityki zatrudnienia
Zbadano tres¢ powyzszych dokumentéw pod katem zgodnosci projektu z powyzszymi
zasadami,

4. Czy wklad publiczny zostal wyplacony beneficjentowi? (art. 80 rozporzadzenia (WE)
nr 1083/2006).

W badanym obszarze czynnoéciami audytowymi objeto:

- Badany wniosek o platnoéé posrednia

- Umowg o dofinansowanie Projektu

- Korespondencjg beneficjenta z UMWSI.WRR zwigzang z weryfikacja wniosku o platnosé
posrednia, w tym pismo z dnia 11.01.2011r. nr RR.IV.1.AT/6472-181-1/10-733
UMWSLWR (kserokopia w/w pisma stanowi zalacznik nr 2 do nin. protokohu)

- Wyciag bankowy nr 6/2011 Kredyt Bank S.A. I Oddziat KB SA w Rybniku z dnia

07/01/2011 z rachunku nr 56 1500 1214 1212 1003 3904 0000 (kserokopia str. 11 17
stanowi zalgcznik nr 4 do nin. protokotu).

Celem analizy danych zawartych wtych dokumentach bylo sprawdzenie (w zakresie
wybranego do badania wniosku o platnosé posrednia):

— zgodnosci wyplaconej kwoty z kwotg zatwierdzona przez 1Z,

— terminowego przekazania dofinansowania Beneficjentowi,

— wykluczenia korekt, potracefi oraz obciazenia refundacji oplatami szczegélnymi lub
innymi o réwnowaznym skutku.

II. USTALENIA -OPIS STANU FAKTYCZNEGO

1. W wyniku przeprowadzonych czynno$ci w zakresie, czy operacja spelnia kryteria
wyboru w ramach wlasciwego programu operacyjnego, zostala zrealizowana zgodnie z
decyzjg o dofinansowaniu oraz jest zgodna ze wszystkim warunkami dotyczacymi jej
przeznaczenia, wykorzystania i zakladanych celéw (art. 16 ust. 2 pkt. a Rozporzqdzenia
Komisji 1828/2006) ustalono, ze:

Obszar ten nie byt przedmiotem badania u beneficjenta.

W w/w zakresie czynnodci przeprowadzono w Instytucji Zarzadzajacej, a ustalenia bedg
przedstawione w ,,Podsumowaniu ustaleri” z audytu przedmiotowego projektu.

2. W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane sg
zgodne z zapisami ksiggowymi i dokumentami dowodowymi przechowywanymi przez
beneficjenta (art. 16 ust. 2 pkt. b Rozporzqdzenia Komisji 1828/2006) ustalono, Ze:

a) Beneficjent jest w posiadaniu dokumentéw wspierajacych badany wniosek o platnoé
zlozony do Instytucji Zarzadzajgcej. Posiada wszystkie wymagane dokumenty (oryginaly)
wykazane w badanym wniosku o platnosé, tj.:

» faktury wystawione przez:
- firmg¢ PROJEKT 3 Firma Projektowa S.C., ul. Kusocifniskiego 5, 44-200 Rybnik
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- Kancelarie analiz i doradztwa finansowego ADVISER Bartlomiej Rozek, 44-253 Rybnik
Os. Potudnie 13b/7

- Zaklad Obrdbkii Handlu Drewnem Gabriel Jamréz, 36-122 Dzikowiec 110

- Spétdzielni¢ Rzemieslnicza Wielobranzowa, ul. Wysoka 15/17, 44-200 Rybnik:

- Przedsigbiorstwo Remontowo-Budowlane ,,ERBUD” Sp. z 0.0., ul. Podmiejska 71, 44-
207 Rybnik (szczegélowo opisano w pkt 11.3.1.1) nin. protokotu)

« dowody zaptaty zobowiazari wynikajacych z w/w faktur (szczegélowo opisano w pkt
I1.3.1.2) nin. protokohu)

b) Wydatki zadeklarowane w badanym wniosku o ptatnos¢ zostaly poniesione przez podmiot,
z ktérym Instytucja Zarzadzajaca zawarta umowe o dofinansowanie, tj. przez Miasto Rybnik.
Wielko$é tych wydatkéw jest zgodna z zestawieniem wydatkéw oraz z w/w dokumentami
posiadanymi przez beneficjenta, tj. fakturami i dowodami zaplaty. Wydatki te zostaty
poniesione w znaczeniu kasowym, tj. jako rozchéd srodkéw pienigznych z  rachunku
bankowego Beneficjenta. Szczegdlowo opisano w ponizszym punkcie 3.1 nin. protokotu.

¢) Wydatki sa zaksiegowane w sposéb umozliwiajacy ich identyfikacje. Ewidencja ksiggowa
badanego projektu byta prowadzona zgodnie z zasadami okreslonymi w Zakladowym Planie
Kont wprowadzonym zarzadzeniem Prezydenta Miasta Rybnika nr 445/2005 z 30.09.2005r.
(z pbzn. zm.). Zdarzenia gospodarcze zwigzane z realizacja zadania nr 415 pn. ,,Modernizacja
hali widowiskowo-sportowej w Rybniku-Boguszowicach” w okresie od sierpnia 2007r. do
sierpnia 2010r. ewidencjonowane byly w ksigdze rachunkowej (oddziale) nr 022 o nazwie
,Urzad Miasta — jednostka budzetowa (dochody i wydatki)”. Po podpisaniu w dniu
24.08.2010r. umowy o dofinansowanie badanego projektu, koszty objete tym projektem
zostaly przeksiggowane na wyodrebniona, utworzona wylacznie dla potrzeb ewidencji
projektu ksiege rachunkows (oddzial) nr 142 o nazwie ,Srodki UE - Modernizacja hali
widowiskowo-sportowej w Rybniku-Boguszowicach”. W ksigdze tej byla prowadzona
ewidencja ksiggowa dalszej realizacji projektu. Dla ewidencji operacji gospodarczych zostaty
uzyte konta analityczne:

- 080-415 ,Inwestycje (§rodki trwale w budowie)”,

- 201-2-01 ,,Rozrachunki z odbiorcami i dostawcami”,

+201-2-02 ,,Rozrachunki z odbiorcami i dostawcami”,

- 130-2-1-1 ,,Rachunek biezacy jednostek budzetowych”,

- 130-2-2-1 ,,Rachunek biezacy jednostek budzetowych”,

+ 137-1-01-1-1-1 ,,Rachunek $rodkéw funduszy pomocowych jednostki budzetowej”,
- 810-1 ,,Dotacje budzetowe oraz srodki z budzetu na inwestycje”,

- 800-5-415 ,,Fundusz jednostki®.

Mozna zidentyfikowaé date ksicgowania, kwotg wydatku, opis wydatku, charakter
dokumentacji wspierajacej, datg i sposob platnosci.

Zestawienia obrotow i sald ksiag pomocniczych - Analityka za okres: styczen 2010, sierpiefi
2007, pazdziernik 2007, listopad 2007, grudzien 2007, styczen-grudzien 2007, sierpien-
grudzien 2007, luty 2008, styczen-luty 2008, styczen - grudziefi 2009, lipiec-grudzien 2009,
wrzesien-pazdziernik 2009, sierpief-grudzien 2009, sierpien 2009, wrzesien 2009,
pazdziernik 2009, listopad 2009, grudziefi 2009, sporzadzone przez beneficjenta, ktore
dokumentujg ujecie w ewidencji rachunkowej beneficjenta wydatkéw dot. projektu stanowia
zatacznik nr 16 do nin. protokotu.

Naczelnik Wydziatu Ksiggowosci p. Krzysztof Waclawiec zlozy! oswiadczenie, ktére stanowi
zatacznik nr 15 do nin. protokohu.

Protokét MF-DO-RPOWSL-194/2011/54/5/015 Strona11z35

Miasto Rybnik ; %91



d) Beneficjent opisat faktury wykazane w badanym wniosku o platnoéé potwierdzajace
poniesienie przedmiotowych wydatkéw, tj. w adnotacjach sporzadzonych na fakturach
wskazal m.in., ze Projekt jest wspélfinansowany w ramach RPO WSL na lata 2007-2013,
wydatki ujgto w badanym wniosku o platnoé¢ i finansowane sa w ramach badanego projektu,
okreslit kategorie wydatkéw i kwoty wydatkéw, potwierdzit sprawdzenie dowodéw
ksiggowych pod katem merytorycznym, formalnym i rachunkowym, wskazal dekretacje oraz
sposéb wylonienia wykonawcy poszczegélnych zadan (odniesienie do ustawy PZP), nadat
numery identyfikacyjne wg swojej ewidencji ksiggowej. Ponadto beneficjent skladat do
Instytucji Zarzadzajacej dodatkowe wyjasnienia dotyczace posiadanych dowodéw
potwierdzajacych poniesienie wydatkow.

Ustalono, ze faktury potwierdzajace poniesienie wydatkéw wykazanych w badanym wniosku
o platnos¢ zostaly opisane w sposob okreslony w Instrukcji do wniosku beneficjenta
o platnosé.

3. W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, ezy wydatki zadeklarowane przez
beneficjenta s zgodne z zasadami wspélnotowymi i krajowymi (art. 16 ust. 2 pht. c
Rozporzqdzenia Komisji 1828/2006) ustalono, ze:

3.1 W wyniku przeprowadzenych czynno$ci w zakresie, czy zadeklarowane wydatki sa
zgodne z zasadami kwalifikowalnosci okreslonymi w przepisach unijnych i krajowych
ustalono, ze:

1) W w/w badanym wniosku o platno§é beneficjent wykazal kwote wydatkéw
kwalifikowanych 4.335.742,21 zt (pkt VII) i wnioskowat o kwote refundacji 3.635.519,84 2t
(pkt IX, XI) (wersja 1 i 2 wniosku). W toku weryfikacji wniosku przez 1Z, w wersji 3 i 4
wniosku kwota wydatkéw kwalifikowanych zostala zmniejszona na 4.330.636,51 zt (o
5.105,70 zl) a wnioskowana kwota refundacji zostata zmniejszona na 3.631.238,71 zt. W
zestawieniu dokumentéw potwierdzajacych poniesione wydatki objete wnioskiem (po w/w
korekcie) wykazano faczna kwote wydatkéw kwalifikowanych 4.330.636,51 zt brutto (4.
razem z podatkiem VAT), udokumentowana fakturami VAT:

a) wystawionymi przez firm¢ PROJEKT 3 Firma Projektowa S.C., ul. Kusocinskiego 5, 44-
200 Rybnik:

- nr P/18/07 z dnia 01.08.2007r. na kwote brutto 78.000,00 z}, w tym VAT 14.065,57 zt
- nr P/28/07 z dnia 28.09.2007r. na kwote brutto 61.000,00 z}, w tym VAT 11.000,00 z}
- nr P/37/07 z dnia 04.12.2007r. na kwote brutto 50.100,00 zt, w tym VAT 9.034,43 zt

b) wystawiong przez Kancelari¢ analiz i doradztwa finansowego ADVISER Bartlomiej
Rozek, 44-253 Rybnik O$. Potudnie 13b/7:

- nr 05/D/09/2009 z dnia 30.09.2009r. na kwotg brutto 6.100,00 z, w tym VAT 1.100, 00 zt

c) wystawiong przez Zaklad Obrébki i Handlu Drewnem Gabriel Jamréz, 36-122 Dzikowiec
110:

- nr40/2007 z dnia 15.10.2007r. na kwote brutto 222.195,55 zt, w tym VAT 40.068,05 zt

d) wystawionymi przez Spoldzielni¢ Rzemieslnicza Wielobranzowa, ul. Wysoka 15/17, 44-
200 Rybnik:

"= nr626/2007 z dnia 04.12.2007r. na kwote brutto 94.131,11 zt, w tym VAT 16.974,46 zt
- nr 629/2007 z dnia 21.12.2007r. na kwotg brutto 25.135,55 zt, w tym VAT 4.532,64 zt
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e) wystawionymi przez Przedsigbiorstwo Remontowo-Budowlane ,ERBUD” Sp. z o.0., ul.
Podmiejska 71, 44-207 Rybnik:

ar 090105070073 z dnia 30.07.2009r. na kwote brutto 610.000,00 z, w tym VAT

110.000,00 zt

- nr 090105080068 z dnia 31.08.2009r. na kwote brutto 610.000,00 zt, w tym VAT
110.000,00 zi .

- nr 090105090066 z dnia 28.09.2009r. na kwote bruito 671.000,00 zt, w tym VAT
121.000,00 zt

- nr 090105100045 z dnia 27.10.2009r. na kwote brutto 688.080,00 zi, w tym VAT
124.080,00 zt

- nr 090105110042 z dnia 25.11.2009r. na kwote brutto 610.000,00 zi, w tym VAT
110.000,00 zt

- nr 090105120062 z dnia 22.12.2009r. na kwote brutto 610.000,00 zi, w tym VAT

110.000,00 zi.

Ad 2) Wedhig w/w faktur firmy PROJEKT 3 Firma Projektowa S.C., protokotow rzeczowo-

finansowych z dnia 2007.08.01 i z dnia 2007.09.28 oraz protokotu przekazania
dokumentacji z dnia 2007.11.30, faktury te dotyczyly prac wykonanych przez w/w firmg
zgodnie z umowa nr IMI-342/00044/07 z dnia 19.07.2007r. dotyczaca opracowania
dokumentacji technicznej pod nazwa ,,Projekt budowlany i wykonawczy na modernizacje
hali widowiskowo-sportowe]j z dobudowa acznika do basenu w Rybniku-Boguszowicach,
przy ul. Jastrzebskiej, dziatka nr 98/1”. W/w firma wykonala prace w okresie od
17.07.2007r. do 28.09.2007r. i przekazala zamawiajagcemu w dniu 30.11.2007r.
opracowania, co szczegdtowo opisano w w/w protokotach, bez zadnych uwag ze strony
zamawiajgcego.
W trakcie weryfikacji zlozonego wniosku o platno$é IZ pomniejszyla wydatki
kwalifikowane z w/w faktury nr P/37/07 z dnia 04.12.2007r. o kwote 5.105,70 zi,
poniewaz wydatek w tej kwocie dotyczy!t kosztu projektu dobudowy facznika pomiedzy
halg a plywalnia kryta. Zgodnie z wnioskiem o dofinansowanie projekt nie obejmuje
dobudowy Iacznika. Dlatego do wydatkéw kwalifikowanych beneficjent zaliczyt (w wersji
3 i 4 wniosku o platnosé) pozostala czeéé wartosei faktury, tj. kwotg 44.994,30 zi brutto
(poz. 3 zestawienia dokumentéw potwierdzajacych poniesione wydatki objete w/w
wnioskiem.)

Ad b) Zgodnie z faktura i protokotem odbioru z dnia 30.09.2009r., faktura dotyczyla
aktualizacji studium wykonalnogci dla projektu pt. ,Modernizacja hali widowiskowo-
sportowej w Rybniku-Boguszowicach”. W dniu 30.09.2009r. Kancelaria analiz i
doradztwa finansowego ADVISER Bartlomiej Rozek przekazata beneficjentowi 3
zaktualizowane egzemplarze studium wykonalno$ci w wersji papierowej i 1 egzemplarz
w wersji elektronicznej dla projektu pt. ,Modernizacja hali widowiskowo-sportowej w
Rybniku-Boguszowicach”. Jak ustalono, nie wniesiono zastrzezen co do jakosci i
terminowosci wykonanych prac. Zgodnie z wyjasnieniami beneficjenta zfozonymi do 1Z
w trakcie weryfikacji wniosku o platnosé, brak jest umowy z wykonawcg na realizacje
zadania. Warto$¢ zadania nie przekracza 3.000 euro - zgodnie z wewngtrznymi
przepisami beneficjenta umowa nie jest wymagana.

Ad c) Zgodnie z w/w faktura, protokolem z dnia 25.08.2007r. w sprawie odbioru
technicznego koncowego i przekazania do uzytku robét, wyjasnieniami beneficjenta
zlozonymi do IZ w trakcie weryfikacji wniosku o platno$é - faktura ta dotyczyla
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wymiany parkietu w sali gtéwnej hali widowiskowo-sportowej w Rybniku-Boguszowicach
w okresie od 04.07.2007r. do 25.08.2007r. Z dokument6éw tych wynika, ze roboty zostaty
wykonane bez usterek, nie sformutowano wnioskéw i zalecen. Roboty wykonal Zaklad
Obrobki i Handlu Drewnem Gabriel Jamréz na podstawie umowy IMI -342/0035/07 wraz
z aneksem nr 1

Ad d) Zgodnie z w/w fakturami Spétdzielni Rzemiesiniczej Wielobranzowej, protokotami w
sprawie odbioru technicznego koricowego i przekazania do uzytku obiektu/rob6t z dnia
04.12.2007r. i z dnia 14.12.2007r., wyja$nieniami beneficjenta zlozonymi do IZ w trakcie
weryfikacji wniosku o platnosé, faktury te dotyczyly wykonania awaryjnego remontu
sanitariatow w hali widowiskowo-sportowej w Rybniku-Boguszowicach, tj. robét
wykonanych w ramach badanego projektu w okresie 04.09. - 04.12.2007r. i 13.12.-
14.12.2007r. Z dokumentéw tych wynika, ze roboty zostaly wykonane prawidlowo, bez
usterek i zalecen, zgodnie z umowami nr IMI -342/00070/07 z dnia 04.09.2007r. i nr IMI-
342/00110/07 z dnia 13.12.2007r.

Ad e) Zgodnie z w/w fakturami spé6iki ,,ERBUD”, protokotami odbioru wykonanych robét
(budowlano- remontowych) faktury te dotyczyly modernizacji hali widowiskowo-
sportowej w Rybniku-Boguszowicach zgodnie z umowg nr IMI-342/0019/09. Z
dokumentéw tych wynika, ze roboty zostalty wykonane zgodnie z w/w umowa nr IMI-
342/0019/09, bez uwag, jako$¢ wykonanych robét dobra,

2) Z badanych dokumentéw i wyjasnien wynika, ze badane kwoty wydatkéw beneficjent
zaplacit w/w wystawcom faktur przelewami z rachunkéw bankowych beneficjenta nr 17 1500
1214 1212 1005 2703 0000 w Kredyt Bank S.A. I Oddziat KB SA w Rybniku oraz nr 71
1130 1091 0003 9000 4210 0018 w Banku Gospodarstwa Krajowego Oddzial Katowice.
Dane dot. zaplat ujgto w tabeli, ktéra stanowi zatgcznik nr 3 do nin. protokotu.

3) W umowie o dofinansowanie projektu nr UDA-RPSL.06.02.01-00-004/09-00 (z
uwzglednieniem anekséw) ustalono okres realizacji projektu w nastgpujacy sposéb:

1. poniesienie pierwszego wydatku w projekcie: 30.08.2007r.
2. rzeczowe rozpoczgcie realizacji: 04.07.2007r.

3. zakonczenie rzeczowe realizacji: 31.12.2010r.

4. zakonczenie finansowe realizacji: 31.01.2011r.

Z badanych dokumentéw wynika, ze wydatki wykazane w badanym wniosku o platnogé
zostaly poniesione w okresie realizacji projektu ustalonym w umowie o dofinansowanie, tj. w
okresie kwalifikowalnogci.

4) Poniesione wydatki zostaly wykazane przez beneficjenta w badanych wnioskach o platnosé
Jeden raz, tj. w w/w wniosku za okres do 2010-03-12 (ptatno$é posrednia), objetym badaniem
w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow.

Wydatki kwalifikowane wykazane w badanym wniosku o platnosé obejmuja tylko wartoéé
w/w wykonanych ustug i rob6t brutto, tj. z podatkiem VAT. W badanym wniosku o platnogé

nie wystepuja inne koszty.

5) Do wydatkéw kwalifikowanych projektu zostal zaliczony podatek VAT od zakupéw

zwigzanych z realizacja projektu, zgodnie z wnioskiem i umowa o dofinansowanie.,
Beneficjent zataczyt do wniosku o dofinansowanie projektu o$wiadczenie z dnia 11.02.2010r.

o kwalifikowalnosci podatku VAT, w ktérym oéwiadczyl, ze zaréwno w trakcie realizacji
projektu jak i po jego zakoficzeniu beneficjent nie ma mozliwosci odzyskania w zaden sposéb
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poniesionego kosztu podatku VAT, ktérego wysokosé zostata okreslona w kategorii wydatki
kwalifikowane w punkcie E.3 we wniosku o dofinansowanie.

Ponadto Dyrektor Izby Skarbowej w Katowicach, na wniosek beneficjenta z dnia
13.07.2010r. (uzupekiony pismem z dnia 08.09.2010r.) o udzielenie pisemnej interpretacji
przepiséw prawa podatkowego w indywidualnej sprawie dotyczacej podatku od towarow i
ushug w zakresie mozliwosci odliczenia podatku VAT w calosci lub w czedci zwiazanego z
realizacja badanego projektu wydat w dniu 14.09.2010r. interpretacj¢ indywidualna.

Jak wynika z w/w interpretacji, beneficjent nie bedzie miat mozliwosci odliczenia podatku
VAT w calosci lub w czesci, wynikajacego z faktur dokumentujgcych poniesione wydatki,
bowiem nie jest w omawianym przypadku speiniona podstawowa przestanka pozytywna jaka
jest zwiazek dokonanych zakupéw ze sprzedaza opodatkowana.

Naczelnik Wydziahu Ksiggowosci p. Krzysztof Wactawiec zlozyt oswiadczenie, ktore stanowi
zalacznik nr 7 do nin. protokotu.

W badanym wniosku o platno§é¢ w wydatkach uznanych za kwalifikowane nie stwierdzono
podatku VAT, ktéry beneficjent moze odzyskaé zgodnie z ustawa o podatku od towarow i
ustug.

3.2 W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy zadeklarowane wydatki s3
zgodne z zasadami dotyczgcymi zaméwien publicznych ustalono, Ze:

3.2.1 Postepowanie: ,,Modernizacja hali widowiskowo-sportowej w Rybniku-Boguszowicach
(etap I)”, przetarg nieograniczony (roboty budowlane).

1) Zamawiajacy ustalil wartosé zamowienia na kwotg 4.145.501,39 zt (netto) o rownowartosci -
1.069.227,36 euro wg kursu euro: 3,8771 zt. Ustalenia wartosci zaméwienia dokonano w dniu
26.01.2009r. na podstawie kosztorysu inwestorskiego i Rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 19.12.2007r. Srodki potrzebne na sfinansowanie zamoéwienia i kwota, jaka
zamawiajacy zamierzal przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia wynosita 5.057.511,70 zi
brutto.

Z postepowania zamawiajacy sporzadzil Protokét postgpowania o udzielenie zaméwienia o
wartoéci zaméwienia mniejszej niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie
art.11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo zamowien publicznych (dalej uzywa si¢
skr6tu: protoké! postgpowania). Ponadto zamawiajacy sporzadzil odrgbne protokoly z
posiedzen komisji przetargowe;.

2) Ogloszenie o zaméwieniu zostalo:

- przestane do Biuletynu Zaméwieni Publicznych w dniu 2009-02-11 oraz opublikowane w
Biuletynie Zaméwien Publicznych w tym samym dniu: 2009-02-11 (numer ogloszenia
36113 —2009),

- zamieszczone razem z SIWZ i dokumentacjs projektows na stronie internetowe;
zamawiajacego: www.rybnik.pl od dnia 2009-02-11 do dnia otwarcia ofert,

- zamieszczone w siedzibie zamawiajacego na tablicy ogloszeri Wydzialu Zaméwien
Publicznych od dnia 11.02.2009r do dnia otwarcia ofert.

W ogloszeniach o zaméwieniu zamawiajacy podat m.in. nastepujace informacje wymagane
w art. 41 ustawy PZP:
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- nazweg i adres zamawiajgcego;

- okreslenie trybu zaméwienia: przetarg nieograniczony;

- adres strony internetowej, na kiérej dostepna jest specyfikacja istotnych warunkéw
zamOwienia: www.rybnik.pl, mozna jg bylo rowniez uzyskaé w siedzibie zamawiajacego;
tj. w Urzedzie Miasta Rybnika, ul. Bolestawa Chrobrego 2, Wydziat Zaméwien Publicznych:

- okreslenie przedmiotu oraz wielkosci lub zakresu zaméwienia, z podaniem informacji o
mozliwoéci sktadania ofert czgéciowych: nie dopuszezono ziozenia oferty czgsciowej;

- informacj¢ o mozliwosci zlozenia oferty wariantowej: nie dopuszczono zlozenia oferty
wariantowej; '

- termin wykonania zamdwienia: 8 miesiecy;

- opis warunkéw udzialu w postgpowaniu oraz opis sposobu dokonywania oceny spetniania
tych warunkéw;

- informacj¢ na temat wadium: nie wymagano wplaty wadium;

- kryteria oceny ofert: najnizsza cena;

- miejsce i termin skladania ofert: Urzad Miasta Rybnika, ul. Bolestawa Chrobrego 2, pok. 302,
do dnia 04.03.2009r. godz. 9:00;

- termin zwigzania oferta: 30 dni od ostatecznego terminu skladania ofert.

3)W toku postgpowania wykonawcy skladali zapytania dotyczace zaméwienia,. W
kazdym przypadku zamawiajacy przygotowywal pismo zawierajace zbiér pytan i odpowiedzi
na nie oraz zamieszczat pismo na wlasnej stronie internetowe;.

Odpowiedzi udzielono 8 razy, pismami z dnia: 25.02, 03.03., 05.03., 09.03., 12.03., 13.03.,
16.03., 18.03.2009r., ktére zostaly zamieszczone na stronie internetowej w dniach
(odpowiednio): 26.02., 03.03., 06.03., 09.03., 12.03., 13.03., 17.03., 19.03.2009r.
Zamawiajacy nie udzielal pisemnych odpowiedzi wykonawcom, ktérzy zadawali pytania.
Tresé pytan i odpowiedzi zamawiajacy zamieszczal na wiasnej stronie internetowej, wiec
informacje te zostaly upublicznione. Zaden z wykonawcow nie pobrat SIWZ bezposrednio od
zamawiajacego. Udzielajac odpowiedzi zamawiajacy dokonal zmian w tresci SIWZ.

W ogloszeniu o zaméwieniu i w SIWZ wyznaczono termin skladania ofert: 04.03.2000r.
godz. 9:00 oraz w STWZ wyznaczono termin otwarcia ofert: 04.03.2009r. godz. 10:00.

W toku postgpowania zamawiajacy 8 razy przedhizyt w/w termin skiadania ofert:
1) do dnia 06.03.2009r. godz. 11:00

2) do dnia 10.03.2009r. godz. 10:00
3) do dnia 11.03.2009r. godz. 11:00
4) do dnia 13.03.2009r. godz. 11:00
5) do dnia 17.03.2009r. godz. 11:00
6) do dnia 19.03.2009r. godz. 11:00
7) do dnia 23.03.2009r. godz. 09:00
8) do dnia 24.03.2009r. godz. 12:00

oraz odpowiednio przedtuzyt w/w termin otwarcia ofert (ostatecznie na dzief 24.03.2009r.
godz. 13.00).

W/w informacje o przedluzeniu terminu skladania ofert (i o odpowiednim przedtuzeniu
terminu otwarcia ofert) zamawiajacy opublikowal na swojej stronie internetowej w ten
sposob, ze informacja o kazdym przediuzeniu terminu zawarta byla — oprécz pytan i
odpowiedzi - w w/w pismach opublikowanych na stronie internetowej. W kazdej informacji
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podano, ze terminy skladania ofert zamawiajacy przedtuza zgodnie z art. 38 ustawy PZP w
celu umozliwienia wykonawcom prawidlowego przygotowania ofert.

4) SIWZ zostata udostgpniona wszystkim wykonawcom na stronach internetowych oraz byta
mozliwoé¢ jej uzyskania w siedzibie Zamawiajacego. Zaden z wykonawcoéw nie pobral STWZ
bezposrednio od zamawiajgcego.

Zapisy SIWZ dotyczace opisu i wielkoéei przedmiotu zamowienia, terminow, opisu
warunkéw udzialu w postgpowaniu i kryteriow oceny ofert i ich znaczenia byly zgodne z
treécia ogloszenia o zamoéwieniu. Zamawiajacy nie zwolywal zebrania wszystkich
Wykonawcow w celu wyjasnienia watpliwoci dotyczacych tresci SIWZ.

5) Zarzadzeniem nr 57/2009 Prezydenta Miasta Rybnika z dnia 04.02.2009r. zostala
powolana komisja przetargowa w celu przygotowania i przeprowadzenia przetargu
nieograniczonego na w/w zamowienie publiczne.

Wszyscy czionkowie Komisji Przetargowej oraz Prezydent Miasta Rybnika p. Adam Fudali,
Zastepca Prezydenta Miasta Rybnika p. Michat Smigielski, Skarbnik Miasta Rybnika p.
Boguslaw Paszenda, radca prawny p. Krzysztof Rzepka, Naczelnik Wydziatu Infrastruktury
Miejskiej i Inwestycji p. Katarzyna Konsek, p.o. Naczelnika Wydzialu Zamowien
Publicznych Urzedu Miasta Rybnika p. Ewa Szwelengreber, pracownik Wydzialu Zamowien
Publicznych p. Lukasz Kobeszko i adwokat p. Mirostaw Szymura, tj. osoby biorace udzial w
postepowaniu ze strony zamawiajacego zlozyly oswiadczenia o bezstronnosci na drukach ZP-
11.

6) Protokot z postepowania o udzielenie zaméwienia wraz z zatacznikami, odrgbne protokoty
z posiedzen Komisji Przetargowej oraz pozostale dokumenty dokumentujg przebieg
postepowania, w tym oceng i wybor ofert.

Ustalono, ze:

- Otwarcie ofert odbylo si¢ w dniu 2009-03-24 o godz. 13:00 w siedzibie zamawiajacego,
w Urzedzie Miasta Rybnika, ul. B. Chrobrego 2.

Bezposrednio przed otwarciem ofert zamawiajacy podal kwote, jaka zamierza przeznaczyc
na finansowanie zamdwienia, w wysokosci 5.057.511,70 zi brutto.

- Do uplywu terminu skladania ofert (do dnia 2009-03-24 do godz. 12:00) ztozono 11 ofert
(kserokopia zbiorczego zestawienia ofert ZP-12 stanowi zatacznik nr 9 karty 26 - 29 do
nin. protokohu)

- Zamawiajacy zarejestrowat daty i godziny wplynigcia ofert. Zamawiajacy przechowuje
oferty i koperty, w ktérych oferty zostaty przystane. Na kazdej kopercie widnieje odrecznie
zapisana data i godzina oraz podpis nieczytelny lub odcisk pieczeci kancelarii Urzgdu
Miasta z datg wplywu.

- Pismami z dnia 16.04.2009r. zamawiajacy zawiadomil wszystkich wykonawcow, ktorzy
zZtozyli oferty, ze 22.04.2009r. uptywa termin zwigzania oferta i zgodnie z art. 85 ust. 2
ustawy PZP zwr6cit sie do nich z prosba o wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu
zwiazania ofertg o okres 60 dni.

- Pismami z dnia 23.04.2009r., na podstawie art. 87 ust. 1 i art. 26 ust 3 ustawy PZP,
zamawiajacy zwrécit sie do wykonawedw, ktorzy ztozyli oferty nr 1,4,5, 6, 8, 9, 10 0
zlozenie wyjasnien i uzupetnien dokumentow
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- Ofertanr 1 (konsorcjum firm: Firma Gutkowski, Gutkowski Sp. z 0.0. z Leszna) zgodnie
z art. 89 ust.1 pkt 2 ustawy PZP zostata odrzucona poniewaz jej tresé nie odpowiada
treci SIWZ. W toku wyjasniei wykonawca zmienil ceng ofertowa, co jest
niedopuszczalne w zwigzku z art. 87 ust 1 ustawy PZP. Oferta nr 3 (PP-H-U
ENERGOREM z Rybnika) zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy PZP zostala
odrzucona, poniewaz jej tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ. Wykonawca zaproponowat
w ofercie termin gwarancji 24 miesigce, co nie spelnia wymagania okreslonego w
SIWZ przez zamawiajacego (minimum 36 miesigcy). Oferta nr 5 (PB ZUR Sp.zo.0.z
Gliwic) zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 5 PZP oferta zostala odrzucona jako oferta ztozona
przez wykonawce wykluczonego z udzialu w postgpowaniu zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt
4 PZP, poniewaz na wezwanie zamawiajacego wykonawca nie zgodzil sie na
przediuzenia okresu zwiazania oferta. Jednoczesnie zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2 PZP
oferta zostala odrzucona, poniewaz jej tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ. Wykonawca
nie ztozyt wyjasnien dot. zlozonej oferty na wezwanie zamawiajacego. Oferta nr 6 (ZP-
U-H-AL.DUE z Rybnika) zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 5 PZP oferta zostala odrzucona
Jako oferta ztozona przez wykonawce wykluczonego z udziatu w postepowaniu zgodnie
z art. 24 ust. 2 pkt 4 PZP z powodu niezlozenia dokumentéw potwierdzajacych
speinianie warunku udzialu w postgpowaniu w zakresie dysponowania osobami
zdolnymi do wykonania zaméwienia (pisemnego zobowiazania innego podmiotu do
udostgpnienia 0séb zdolnych do wykonania zaméwienia). Pomimo zlozenia uzupehien
przez wykonaweg, zamawiajacy nie mogt uzna¢ dostarczonych dokumentéw, gdyz nie
potwierdzajg one spelniania przez wykonawce warunkéw udzialu w postgpowaniu na
dzien skladania ofert, co jest wymagane zgodnie z art. 26 ust. 3 PZP. Oferta nr 9
(konsorcjum firm: Zaklad Stolarski i Remontowo-Budowlany, TOMAN Daniel Toman
z Turzy Sl. i PPUH INFO-BUD Krzysztof Matek z Rybnika) zgodnie z art. 89 ust. 1
pkt 5 PZP oferta zostala odrzucona jako oferta zlozona przez wykonawce
wykluczonego z udzialu w postgpowaniu zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 4 PZP, poniewaz
na wezwanie zamawiajacego wykonawca nie zgodzil sie na przediuzenie okresu
zwigzania oferta. Jednoczesnie zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2 PZP oferta zostata
odrzucona, poniewaz jej tresé nie odpowiada tresci SIWZ. Wykonawca nie zlozyt
wyjasnienn dot. zlozonej oferty na wezwanie zamawiajacego. Oferta nr 11
(Przedsigbiorstwo Budowlane HB —UNIBUD S.A. z Czechowic —Dziedzic) zgodnie z
art. 89 ust. 1 pkt 5 PZP oferta zostala odrzucona jako oferta ztozona przez wykonawce
wykluczonego z udziatu w postgpowaniu zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 4 PZP, poniewaz
na wezwanie zamawiajagcego wykonawca nie zgodzil sie na przedluzenie okresu
zwigzania ofert.

- Zamawiajacy dokonat wyboru oferty nr 10, zlozonej przez PR-B ERBUD Sp. z 0.0. , ul.
Podmiejska 71, 44-207 Rybnik. Cena oferty zlozonej przez w/w wykonawce byla
najnizsza sposréd zlozonych ofert (4.221.200,00 zi.) Poniewaz jedynym kryterium
oceny ofert byla cena, zgodnie ze streszczeniem oceny i poréwnania ztozonych ofert z
dnia 06.05.2009r. - oferta nr 10 otrzymata 300 punktéw, oferta nr 2: 235,86 punktéw,
oferta nr 4: 281,61 punktéw, oferta nr 7: 288,45 punktéw, a oferta nr 8: 240,57
punktow.

Pismami z dnia 06.05.2009r. zamawiajacy zawiadomit wszystkich wykonawcéw, ktérzy
zlozyli oferty o wynikach postepowania przetargowego.

Zamawiajgcy sporzadzit informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty z dnia
06.05.2009r., ktéra zostata zamieszczona w dniu 07.05.2009r. na stronie internetowej
Zamawiajacego i na tablicy ogloszen w siedzibie Zamawiajacego.

7) W wyniku przeprowadzonego postgpowania, w dniu 15.05.2009r. zawarta zostata umowa
Nr IMI-342/00019/09 pomigdzy Miastem Rybnik (Zamawiajacym) a Przedsiebiorstwem
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Remontowo-Budowlanym ,,ERBUD” Sp. z 0.0., 44-207 Rybnik, ul. Podmiejska 71
(Wykonawca). Zgodnie z zapisami umowy, jej przedmiotem jest .Modernizacja hali
widowiskowo-sportowej w Rybniku-Boguszowicach (etap I)”. Za wykonanie przedmiotu
umowy strony ustality wynagrodzenie ryczaltowe brutto 4.221.200,00 z, w tym podatek
VAT w wysokosci 22% a termin wykonania przedmiotu umowy: 8 miesigcy od daty
podpisania umowy.

8) Zamawiajacy sporzadzit ogloszenie o udzieleniu zaméwienia, ktére zostato zamieszczone:
- w Biuletynie Zaméwieri Publicznych w dniu 2009-05-18 (nr ogloszenia 153502 —2009)
- na stronie internetowej zamawiajacego: www.rybnik.pl w tym samym dniu.

Kserokopie wybranych dokumentéw dot. w/w postgpowania o zamoéwienic publiczne
stanowia zatacznik nr 9 do nin. protokotu.

3.2.2 Postepowanie: ,Awaryjny remont sanitariatow w hali widowiskowo-sportowej w
Rybniku-Boguszowicach”, przetarg nieograniczony (roboty budowlane)

1) Zamawiajacy ustalit warto$¢ zaméwienia na kwotg 75.245,35 zt (netto) o réwnowartosci
17.151,89 euro wg kursu euro: 4,387 zi. Ustalenia wartodci zamdwienia dokonano
26.06.2007r, na podstawie kosztorysu inwestorskiego i Rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 22.05.2006r.

7 postgpowania zamawiajacy sporzadzil Protokét postgpowania o udzielenie zaméwienia o
wartodci zamdéwienia mniejszej od kwot okre$lonych w przepisach wydanych na podstawie
art.11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo zaméwieri publicznych (dalej uzywa
sie skrétu: protokél postepowania). Ponadto zamawiajacy sporzadzil odrgbne protokoty z
posiedzen komisji przetargowe;j.

2) Ogloszenie o zaméwieniu zostato:

- przestane do Biuletynu Zaméwien Publicznych w dniu 2007-07-24 oraz opublikowane w
Biuletynie Zaméwien Publicznych w tym samym dniu: 2007-07-24 (numer ogloszenia
125204 — 2007),

- zamieszczone rtazem z SIWZ i dokumentacjs projektowa na stronie internetowej
zamawiajacego: www.rybnik.pl od dnia 2007-07-24 do dnia otwarcia ofert,

- zamieszczone w siedzibie zamawiajacego na tablicy ogloszen Wydzialu Zaméwien
Publicznych od dnia 24.07.2007r. do dnia otwarcia ofert.

3)W toku postgpowania wykonawcy skladali ~zapytania dotyczace zamowienia. W
kazdym przypadku zamawiajacy przygotowywal pismo zawierajace zbiér pytan i odpowiedzi
na nie oraz zamieszczal pismo na wiasnej stronie internetowe;.

Odpowiedzi udzielono 2 razy, pismami z dnia: 08.08, 13.08.2007r., ktdre zostaly
zamieszczone na stronie internetowe] w dniach (odpowiednio): 09.08., 14.08.2007r.
Zamawiajacy nie udzielal pisemnych odpowiedzi wykonawcom, ktérzy zadawali pytania.
Tre$é pytan i odpowiedzi zamawiajacy zamieszczal na wlasnej stronie internetowej, wigc
informacje te zostaly upublicznione. Zaden z wykonawcow nie pobrat SIWZ bezposrednio od
zamawiajacego. Udzielajac odpowiedzi zamawiajacy dokonat zmian w tresci SIWZ.

W ogloszeniu o zamowieniu i w SIWZ wyznaczono termin skladania ofert: do dnia
14.08.2007r. godz. 8:00 oraz w SIWZ wyznaczono termin otwarcia ofert: 14.08.2007r. godz.
9:00.

W toku postepowania zamawiajacy 2 razy przediuzyt w/w termin skladania ofert:
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1) do dnia 17.08.2007r. godz. 10:00

2) do dnia 20.08.2007r. godz. 12:00

oraz odpowiednio przedhizyl w/w termin otwarcia ofert (ostatecznie na dziefi 20.08.2007r.
godz. 13:00).

W/w informacje o przediuzeniu terminu skiadania ofert (i o odpowiednim przedluzeniu
terminu otwarcia ofert) zamawiajacy opublikowal na swojej stronie internetowej w ten
sposob, ze informacja o kazdym przedhizeniu terminu zawarta byla — oprécz pytan i
odpowiedzi - w w/w pismach opublikowanych na stronie internetowej. W kazdej informacji
podano, ze terminy sktadania ofert zamawiajacy przedtuza zgodnie z art. 38 ustawy PZP aby
umozliwi¢ wykonawcom wprowadzenie w ofertach zmian wynikajacych z wyjasnie i
modyfikacji SIWZ.

4) W ogloszeniach o zaméwieniu zamawiajacy podal m.in. nastepujace informacje wymagane

w art, 41 ustawy PZP:

- nazwg i adres zamawiajacego;

- okreslenie trybu zaméwienia: przetarg nieograniczony;

- adres strony internetowej, na ki6rej dostepna jest SIWZ: www.rybnik.pl, mozna ja bylo
rowniez uzyska¢ w siedzibie zamawiajacego, tj. w Urzedzie Miasta Rybnika, ul. Bolestawa
Chrobrego 2, Wydzial Zaméwien Publicznych;

- okreslenie przedmiotu oraz wielkosci lub zakresu zaméwienia, z podaniem informacji o
mozliwosci sktadania ofert czgéciowych: nie dopuszczono ztozenia oferty czgéciowe;;

- informacj¢ o mozliwosci zlozenia oferty wariantowej: nie dopuszczono zlozenia oferty
wariantowej;

- termin wykonania zaméwienia: 2 miesiace;

- opis warunkéw udzialu w postepowaniu oraz opis sposobu dokonywania oceny spelniania
tych warunkéw;

- informacje na temat wadium: nie wymagano wplaty wadium;

- kryteria oceny ofert: najnizsza cena; ;

- miejsce i termin sktadania ofert: Urzad Miasta Rybnika, ul. Bolestawa Chrobrego 2, pok.
302, do dnia 14.08.2007r. godz. 8:00;

- termin zwigzania oferta: 30 dni od ostatecznego terminu skladania ofert.

W ogloszeniach i SIWZ okreslono nastgpujace warunki udziahu w postepowaniu:
l. Zgodnie z art.22 ustawy o udzielenie zaméwienia moga ubiegaé sie wykonawey, ktérzy:
- posiadaja uprawnienia do wykonywania okreslonej dziatalnosci lub czynnosci, jezeli
ustawy nakladajg obowiazek posiadania takich uprawnien;
- posiadaja niezbedna wiedze i doswiadczenie oraz dysponujg potencjalem technicznym i
osobami zdolnymi do wykonania zamdwienia
- nie podlegaja wykluczeniu z postgpowania, zgodnie z art. 24 ustawy
2. Szczegblowe warunki udziatu w postepowaniu:
a) wykonawca wykonat w okresie ostatnich 5 lat, a jezeli okres prowadzenia dziatalnoéci
jest krotszy to w tym okresie, co najmniej 3 roboty odpowiadajace swoim rodzajem
przedmiotowi zamdwienia, kazde o wartosci 30% zamédwienia brutto
b) wykonawca dysponuje co najmniej jedna osobg posiadajaca uprawnienia do kierowania
robotami budowlanymi w specjalnosci '
- konstrukeyjno — budowlane;j,
- instalacji w zakresie wod-kan, c.o. i wentylacji,
- instalacji elektrycznych,
bedacq czlonkiem Okrggowej Izby Inzynieréw Budownictwa.
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SIWZ zostata udostepniona wszystkim wykonawcom na stronach internetowych oraz byta
mozliwoéé jej uzyskania w siedzibie Zamawiajacego. Zaden z wykonawcow nie pobrat SIWZ
bezposrednio od zamawiajacego.

Zapisy SIWZ dotyczace opisu i wielkosci przedmiotu zaméwienia, terminéw, opisu
warunkéw udzialu w postgpowaniu i kryteriow oceny ofert i ich znaczenia byly zgodne z
tredcia ogloszenia o zamdwieniu.

Zamawiajacy nie zwolywal zebrania wszystkich Wykonawcow w celu wyjasénienia
watpliwosci dotyczacych tresci SIWZ.

5) Zarzadzeniem nr 363/2007 Prezydenta Miasta Rybnika z dnia 18.07.2007r. zostala
powolana komisja przetargowa w celu przygotowania i przeprowadzenia przetargu
nieograniczonego na w/w zaméwienie publiczne.

Wszyscy czlonkowie Komisji Przetargowej oraz Zastgpca Prezydenta Miasta Rybnika p.
Michat Smigielski, Skarbnik Miasta Rybnika p. Bogustaw Paszenda, pracownik Wydzialu
zaméwiei Publicznych p. Matgorzata Chlodek, p.o. Naczelnika Wydziatu Zamowien
Publicznych Urzedu Miasta Rybnika p. Ewa Szwelengreber, Zastgpca Prezydenta Miasta
Rybnika p. Joanna Kryszczyszyn i adwokat p. Mirostaw Szymura, tj. osoby biorace udzial w
postepowaniu ze strony zamawiajacego zlozyly o§wiadczenia o bezstronnosci na drukach ZP-
11.

6) Protokét z postepowania o udzielenie zaméwienia wraz z zatacznikami, odrgbne protokoty
z posiedzen Komisji Przetargowej oraz pozostale dokumenty dokumentujg przebieg
postgpowania, w tym oceng i wybor ofert.

Ustalono, ze:

Otwarcie ofert odbylo sie w dniu 2007-08-20 o godz. 13:00 w siedzibie zamawiajacego, W

Urzedzie Miasta Rybnika, ul. B. Chrobrego 2. Bezposrednio przed otwarciem ofert
zamawiajacy podat kwote, jaka zamierza przeznaczy¢ na finansowanie zamowienia, w
wysokosci 75.245,35 zt netto, 91.799,33 zi brutto

- Do uplywu terminu skiadania ofert (do dnia 2007-08-20 do godz. 12:00) zlozone zostaly 2
oferty przez wykonawcow:
1. Spotdzielnia Rzemie$lnicza Wielobranzowa, ul. Wysoka 15/17,44-220 Rybnik, cena
brutto: 94.131,11 zt
2. JPI’ELSTER” Andrzej Mréz, ul. 1 Maja 15D, 44-330 Jastrzebie-Zdr6j, cena brutto:
124.201,29 zt

- Zamawiajacy zarejestrowat daty i godziny wplynigcia ofert. Zamawiajacy przechowuje
oferty i koperty, w ktorych oferty zostaly przystane. Na kazdej kopercie widnieje odrgcznie
zapisana data i godzina

- Zamawiajacy dokonat wyboru oferty nr 1, zlozonej przez wykonawce Spotdzielnia
Rzemieélnicza Wielobranzowa, ul. Wysoka 15/17,44-220 Rybnik. Cena oferty zlozonej
przez w/w wykonawce byla najnizsza sposréd zlozonych ofert. Poniewaz jedynym
kryterium oceny ofert byla cena, zgodnie ze streszczeniem oceny i poréwnania ztozonych
ofert z dnia 23.08.2007r. - oferta nr 1 otrzymata 500 punktéw a oferta nr 2: 378,95
punktéw. Jak wynika z wniosku ZP-300/00097/07(2007/060844) przewodniczacego
Komisji Przetargowej do Prezydenta Miasta o zgode na rozstrzygnigcie przetargu na
korzy$é oferenta nr 1, wartosé zamdwienia zgodnie z wnioskiem w sprawie wszczgeia
postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego wynosila 75.245,35 zt netto,
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91.799,33 zt brutto, Wydziat Infrastruktury Miejskiej i Inwestycji na dziefi uruchomienia
postgpowania dysponowat kwota 91.799,33 zl. Wartosé ztozonej oferty przekracza kwote
przeznaczong na finansowanie zaméwienia zaplanowana w budzecie o kwote 2.331,78 zt.
Brakujaca kwota 2.331,78 z} zostanie zabezpieczona w ramach wolnych $rodkéw na tym
zadaniu, ktére wynosza 96.905 zi. Prezydent Miasta zatwierdzil wniosek. :
Pismami z dnia 24.08.2007r. zamawiajacy zawiadomit obydwoch wykonawcéw, ktérzy
ziozyli oferty o wynikach postepowania przetargowego.

Zamawiajacy sporzadzil informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty z dnia
24.08.2007r., ktéra zostala zamieszczona w dniu 27.08.2007r. na stronie internetowej
Zamawiajacego i na tablicy ogloszen w siedzibie Zamawiajacego.

7) W wyniku przeprowadzonego postgpowania, w dniu 04.09.2007r, zawarta zostala umowa
Nr IMI-342/00070/07 pomigdzy Miastem Rybnik (Zamawiajacym) a Spoldzielnia
Rzemieslnicza Wielobranzows z siedziba w Rybniku przy ul. Wysokiej 15/ 17(Wykonawca).
Zgodnie z zapisami umowy, jej przedmiotem jest ,,Awaryjny remont sanitariatéw w hali
widowiskowo-sportowej w Rybniku-Boguszowicach™. Za wykonanie przedmiotu umowy
strony ustalily wynagrodzenie ryczaltowe brutto 94.131,11 zi, w tym podatek VAT 22% a
termin wykonania przedmiotu umowy: 2 miesigce od daty podpisania umowy.

Aneksem nr 1 do w/w umowy z dnia 02.11.2007r. przesunigto termin realizacji przedmiotu
umowy do dnia 30.11.2007r. a aneksem nr 2 z dnia 29.11.2007r. — do 15.12.2007r.

8) Zamawiajacy sporzadzil ogloszenie o udzieleniu zaméwienia, ktére zostato zamieszczone:
- W Biuletynie Zaméwieri Publicznych w dniu 2007-09-10 (nr ogloszenia 161519 — 2007)
- na stronie internetowej zamawiajacego: www.rybnik.pl w dniu 2007-09-11.

9) Ponadto w badanym zaméwieniu wystapity roboty dodatkowe. Wykonawce zamawiajacy
wybrat w wyniku postepowania o zaméwienie publiczne pn. ,,Awaryjny remont sanitariatéw
w hali widowiskowo-sportowej w Rybniku-Boguszowicach — roboty dodatkowe”,
przeprowadzonego w trybie zaméwienia z wolnej rgki na podstawie art. 67 ust 1 pkt 5 ustawy
PZP.

Zamawiajacy ustalit warto$¢ zaméwienia dodatkowego na kwote 20.602,94 zt netto,
25.135,59 zl brutto o réwnowartoéci 4.696,36 euro wg kursu euro: 4,387 zi. Ustalenia
wartosci zaméwienia dokonano w dniu 29.11.2007r. na podstawie kosztorysu ofertowego i
Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 22.05.2006r. Warto$é zamowienia byla
mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art.11 ust. 8, od ktérych
uzalezniony byt obowiazek przekazywania UOPWE ogloszen o zaméwieniach na dostawy
lub ustugi.

Zamawiajacy zaprosit do udzialu w negocjacjach w/w wykonawce realizujacego roboty
budowlane na podstawie w/w umowy Nr IMI-342/00070/07 z dnia 04.09.2007r. i w wyniku
przeprowadzonego postgpowania, w dniu 13.12.2007r. zawarta zostala umowa Nr IMI-
342/00110/07 pomigdzy Miastem Rybnik (Zamawiajacym) a Spéldzielnia Rzemie$lnicza
Wielobranzowg z siedziba w Rybniku przy ul. Wysokiej 15/17 (Wykonawea). Zgodnie z
zapisami umowy, jej przedmiotem jest ,,Awaryjny remont sanitariatébw w hali widowiskowo-
sportowej w Rybniku-Boguszowicach — roboty dodatkowe”. Za wykonanie przedmiotu
umowy strony ustality wynagrodzenie ryczattowe brutto 25.135,55 zt, w tym podatek VAT
22% a termin wykonania przedmiotu umowy: do 15.12.2007r.

Zamawiajacy sporzadzil ogloszenie o udzieleniu zaméwienia, ktére zostalo zamieszczone:

- w Biuletynie Zamoéwien Publicznych w dniu 2007-12-18 (nr ogloszenia 253291 - 2007)

- na stronie internetowej zamawiajacego: www.rybnik.pl w dniu 2007-12-18.
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Kserokopie wybranych dokumentéw dot. w/w postgpowarn o zaméwienie publiczne stanowia
zatacznik nr 11 do nin. protokotu

3.2.3. Postepowanic ,Modernizacja hali widowiskowo-sportowej w Rybniku —
Boguszowicach — I etap — wymiana parkietu w sali gitownej”. Przetarg nieograniczony.
Roboty budowlane.

1) Zamawiajacy ustalil wartos¢ zaméwienia na kwotg 250.642,23 zl (netto) o rGwnowartosci
57.132,95 euro wg kursu euro: 4,387 zi. Ustalenia warto$ci zamoéwienia dokonano
02.05.2007r. na podstawie kosztorysu inwestorskiego i Rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 22.05.2006r.

Z postepowania zamawiajacy sporzadzil Protokét postgpowania o udzielenie zamowienia o
wartosci zamoéwienia mniejszej od kwot okreslonych w przepisach wydanych na podstawie
art.11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo zaméwieri publicznych (dalej uzywa
sie skrotu: protokél postgpowania). Ponadto zamawiajacy sporzadzit odrgbny protokét z
posiedzenia komisji przetargowej z dnia 30.05.2007r.

2) Ogloszenie 0 zaméwieniu zostato:

- przestane do Urzedu Zaméwien Publicznych w dniu 2007-06-05 oraz w tym samym
dniu: 2007-06-05 zostalo zamieszczone na Portalu Urzedu Zamoéwieni Publicznych
ogloszenie 0 wszezgeiu postgpowania numer OWP/2007/06/05-2330661,

- zamieszczone razem z SIWZ, specyfikacja techniczng, przedmiarem robét na stronie

internetowej zamawiajgcego: www.rybnik.pl w dniu 2007-06-05, '

- umieszczone w siedzibie zamawiajacego na tablicy ogloszen od dnia 2007-06-05 do dnia

otwarcia ofert

W ogloszeniach o zaméwieniu zamawiajacy podat m.in. nastgpujace informacje wymagane

w art, 41 ustawy PZP:

- nazwe i adres zamawigjacego;

- okreslenie trybu zaméwienia: przetarg nieograniczony;

- adres strony internetowej, na ktérej dostepna jest specyfikacja istotnych warunkow
zaméwienia: www.rybnik.pl, mozna ja bylo réwniez uzyska¢ w siedzibie zamawiajacego;
tj. w Urzedzie Miasta Rybnika, ul. Bolestawa Chrobrego 2;

- okredlenie przedmiotu oraz wielkoéci lub zakresu zaméwienia, z podaniem informacji o
mozliwosci sktadania ofert czesciowych: nie dopuszezono zlozenia oferty czesciowes;

- informacje o mozliwosci zlozenia oferty wariantowej: nie dopuszczono zlozenia oferty
wariantowej;

- termin wykonania zamé6wienia: 14.08.2007r.;

- opis warunkéw udziatu w postepowaniu oraz opis sposobu dokonywania oceny spelniania
tych warunkow;

- informacje na temat wadium: nie wymagano wplaty wadium;

- kryteria oceny ofert: najnizsza cena;

- miejsce i termin skladania ofert: Urzad Miasta Rybnika, ul. Bolestawa Chrobrego 2, do dnia
14.06.2007r. godz. 10:00;

- termin zwiazania oferta: 30 dni od ostatecznego terminu sktadania ofert.

3)W toku postgpowania wykonawcy skladali  zapytania  dotyczace zamowienia.
Zamawiajacy przygotowat pismo z dnia 11.06.2007r. zawierajace zbi6r pytan i odpowiedzi na
nie oraz zamiescil to pismo na wlasnej stronie internetowej w dniu 12.06.2007r.
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Zamawiajacy nie udzielal pisemnych odpowiedzi wykonawcom, ktérzy zadawali pytania.
Tresc pytan i odpowiedzi zamawiajacy zamiescil na wiasnej stronie internetowej, wiec
informacje te zostaly upublicznione. Zaden z wykonawc6éw nie pobrat SIWZ bezposrednio od
zamawiajgcego. Udzielajac odpowiedzi zamawiajacy dokonat zmian w tresci SIWZ.

W ogloszeniu o zamoéwieniu i w SIWZ wyznaczono termin skladania ofert: do dnia
14.06.2007r. godz. 10:00 oraz w SIWZ wyznaczono termin otwarcia ofert: 14.06.2007r.
godz. 11:00.

W toku postgpowania zamawiajacy przedhuzyt w/w termin skladania ofert do dnia
18.06.2007r. godz. 12:00 oraz przedtuzyl w/w termin otwarcia ofert na dzier 18.06.2007r.
godz. 13:00.

W/w informacje o przedtuzeniu terminu skladania ofert (i przediuzeniu terminu otwarcia
ofert) zamawiajacy opublikowal na swojej stronie internetowej w ten sposGb, ze informacja o
przediuzeniu terminu zawarta byla — oprécz pytan i odpowiedzi - w w/w piémie z dnia
11.06.2007r. opublikowanym na stronie internetowej. W w/w informacji podano, ze termin
skladania ofert zamawiajacy przediuza zgodnie z art. 38 ustawy PZP aby umozliwié
wykonawcom wprowadzenie w ofertach zmian wynikajgcych z modyfikacii.

4) SIWZ zostata udostepniona wszystkim wykonawcom na stronach internetowych oraz byla
mozliwos$¢ jej uzyskania w siedzibie Zamawiajacego. Zaden z wykonawcéw nie pobrat SIWZ
bezpoérednio od zamawiajacego.
Zapisy SIWZ dotyczace opisu i wielkosci przedmiotu zaméwienia, termindéw, opisu
warunkéw udzialu w postepowaniu i kryteriéw oceny ofert i ich znaczenia byly zgodne z
trescia ogloszenia o zaméwieniu.

Zamawiajacy nie zwolywal zebrania wszystkich Wykonawcéw w celu wyjasnienia
watpliwosci dotyczacych tredci SIWZ.

5) Zarzadzeniem nr 359/2007 Prezydenta Miasta Rybnika z dnia 30.05.2007r. zostala
powolana komisja przetargowa w celu przygotowania i przeprowadzenia przetargu
nieograniczonego na w/w zaméwienie publiczne.

Wszyscy czlonkowie Komisji Przetargowej oraz Zastgpca Prezydenta Miasta Rybnika p-
Michat Smigielski, pracownik biura Skarbnika Miasta p. Alicja Kaluza, Skarbnik Miasta
Rybnika p. Bogustaw Paszenda, Naczelnik Wydzialu Zaméwien Publicznych p. Danuta
Kolasifiska, radca prawny p. Lucja Pierchala, tj. osoby biorace udziat w postepowaniu ze
strony zamawiajacego ztozyly oswiadczenia o bezstronnosci na drukach ZP-11.

6) Protokét z postgpowania o udzielenie zaméwienia wraz z zatacznikami, odrgbny protokét
z posiedzenia Komisji Przetargowej z dnia 30.05.2007r. oraz pozostale dokumenty
dokumentuja przebieg postepowania, w tym ocene i wybér ofert.

Ustalono, ze:

- Otwarcie ofert odbylo si¢ w dniu 2007-06-18 o godz. 13:00 w siedzibie zamawiajacego,
w Urzgdzie Miasta Rybnika, ul. B. Chrobrego 2.

Bezposrednio przed otwarciem ofert zamawiajacy podat kwote, jaka zamierza przeznaczyé
na finansowanie zaméwienia, w wysokosci 305.783,52 zt (brutto).
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- Do uplywu terminu skladania ofert (do dnia 2007-06-18 do godz. 12:00) ziozone zostaly 3
oferty przez wykonawcow:
1) Zaklad Obrébki i Handlu Drewnem Gabriel Jamroz, 36-122 Dzikowiec 110, cena
brutto: 222.195,55 zi
2) "ARIM?” sp. z 0.0., ul. Karola Miarki 33, 58-500 Jelenia Gora, cena brutto: 230.654,76
zl
3) ,,Wenge-Mar” Rafal Marzec, ul. Chabrowa 16A/9, 44-274 Rybnik, cena brutto
258.019,73 zi.

- Zamawiajacy zarejestrowal daty i godziny wptynigcia ofert. Zamawiajacy przechoch
oferty i koperty, w ktérych oferty zostaly przystane. Na kopertach dot. oferty nr 2 i 3
widnieje odrgcznie zapisana data i godzma Na kopercie dot. oferty nr 1 nie ma adnotacji
dot. daty i godziny. Zgodnie z wyjasnieniem beneficjenta, ten brak wynika z faktu, ze
oferta zostata przestana poczta i tylko koperta zewnetrzna zostala opatrzona data wptywu.
Do dnia dzisiejszego przechowywana jest tylko koperta wewnetrzna na ktérej wpisano
tylko numer oferty. Poniewaz numeracja ofert jest zgodna z kolejnoscia wplywu do
zamawmmcego a oferta nieoznaczona data i godzing wptyWu dotarla do zamawiajacego
jako pierwsza, pomimo braku koperty zewngtrznej nie ma watpliwosci, ze zostala ona
zlozona przed wyznaczonym terminem.

- Zamawiajacy dokonal wyboru oferty nr 1, ztozonej przez wykonawce Zakiad Obrébki i
Handlu Drewnem Gabriel Jamroz. Cena oferty zlozonej przez w/w wykonawce byta
najnizsza sposrod zlozonych ofert. Poniewaz jedynym kryterium oceny ofert byla cena,
zgodnie ze streszczeniem oceny i poréwnania ztozonych ofert - oferta nr 1 otrzymata 400
pkt, oferta nr 2: 385,2 pkt., oferta nr 3: 344,4 pkt.

Pismami z dnia 21.06.2007r. zamawiajacy zawiadomit wszystkich wykonawcow, kiorzy
ztozyli oferty o wynikach postgpowania przetargowego.

Zamawiajgcy sporzadzit mforrnac;q o wyborze najkorzystniejszej oferty z dnia
21.06.2007r., ktéra zostala zamieszczona w dniu 22.06.2007r. na stronie internetowej
Zmnawiajqcego i na tablicy ogloszen w siedzibie Zamawiajacego.

7) W wyniku przeprowadzonego postepowania, w dniu 04.07.2007r. zawarta zostala umowa
Nr IMI-342/00035/07 pomiedzy Miastem Rybnik (Zamawiajgcym) a Gabrielem Jamrozem
prowadzacym dziatalnoé¢ gospodarcza pod nazwag Zaklad Obrobki i Handlu Drewnem
Gabriel Jamroz, 36-122 Dzikowiec 110 (Wykonawcg). Zgodnie z zapisami umowy, j€j
przedmiotem jest ,,Modernizacja hali widowiskowo-sportowej w Rybniku — Boguszowicach —
I etap — wymiana parkietu w sali gléwnej”. Za wykonanie przedmiotu umowy strony ustalily
wynagrodzenie ryczaltowe brutto 222.195,55 zi, w tym podatek VAT 22% a termin
wykonania przedmiotu umowy: do 14.08.2007r. Aneksem nr 1 do w/w umowy z dnia
10.08.2007r. przesunieto termin realizacji przedmiotu umowy do dnia 25.08.2007r.

8) W dniu 2007-07-12 na Portalu Urzedu Zaméwief Publicznych zostalo zamieszczone
ogloszenie o zawarciu umowy nr OZU/2007/07/17-1364174 oraz w tym samym dniu na
stronie internetowej zamawiajacego: www.rybnik.pl zostalo zamieszczone ogloszenie o
udzieleniu zamdéwienia.

Kserokopie wybranych dokumentéw dot. w/w postgpowania o zaméwienie publiczne
stanowig zatacznik nr 12 do nin. protokotu
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3.2.4. Postgpowanie ,,Projekt budowlany i wykonawczy na modernizacje hali widuwiékowc-
sportowej z dobudowa facznika do basenu w Rybniku-Boguszowicach”. Przetarg
nieograniczony. Ustugi.

1) Zamawiajacy ustalil wartos¢ zaméwienia na kwote 163.934,43 zt netto (W wewnetrznym
wniosku o uruchomienie postgpowania o zamdwienie publiczne z dnia 24.05.2007r.) o
rownowartosci 37.368,23 euro wg kursu euro: 4,3870 zi. Ustalenia wartosci zam6wienia
dokonano w dniu 14.05.2007r. na podstawie wyceny szacunkowej i Rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministréw z dnia 22.05.2006r. W protokole postepowania podano pomytkowo wartosé
zamowienia 163.935,43 zt o takiej samej o rownowartoéci 37.368,23 euro. Pomytka ta nie ma

wplywu na przebieg i wynik postepowania.

Z postgpowania zamawiajacy sporzadzil Protokél postepowania o udzielenie zaméwienia o
warto$ci zaméwienia mniejszej od kwot okre$lonych w przepisach wydanych na podstawie
art.11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo zamdwien publicznych (dalej uzywa
sig¢ skrétu: protokét postepowania).

2) Ogloszenie o zamoéwieniu zostato:

- przestane do Urzgdu Zaméwien Publicznych w dniu 2007-06-27 oraz w tym samym dniu:
2007-06-27 zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwien Publicznych (numer ogloszenia
107284-2007)

- zamieszczone razem z SIWZ na stronie internetowej zamawiajacego: www.rybnik.pl w
dniu 2007-06-27,

- umieszczone w siedzibie zamawiajacego na tablicy ogloszefi od dnia 2007-06-27 do dnia
otwarcia ofert ‘

W ogloszeniach o zaméwieniu zamawiajacy podal m.in. nastgpujace informacje wymagane
wart. 41 ustawy PZP:

- nazwe iadres zamawiajacego;

- okreslenie trybu zamowienia: przetarg nieograniczony;
adres strony internetowej, na ktérej dostepna jest SIWZ: www.rybnik.pl, mozna ja bylo
rowniez uzyskac w siedzibie zamawiajacego; tj. w Urzedzie Miasta Rybnika, ul. Bolestawa
Chrobrego 2; '
okreflenie przedmiotu oraz wielkosci lub zakresu zaméwienia, z podaniem informacji o
mozliwosci skladania ofert czgsciowych: nie dopuszczono zlozenia oferty czesciowej;
informacj¢ o mozliwosci zlozenia oferty wariantowej: nie dopuszczono zlozenia oferty
wariantowej;

termin wykonania zaméwienia: 31.12.2007r.;
opis warunkéw udziatu w postepowaniu oraz opis sposobu dokonywania oceny spetniania
tych warunkow;

informacje na temat wadium: nie wymagano wptaty wadium;

kryteria oceny ofert; najnizsza cena;

miejsce 1 termin skladania ofert: Urzad Miasta Rybnika, ul. Bolestawa Chrobrego 2, do
dnia 05.07.2007r. godz. 11:00;

termin zwigzania oferts: 30 dni od ostatecznego terminu sktadania ofert,

n

3) SIWZ zostata udostgpniona wszystkim wykonawcom na stronach internetowych oraz byta
mozliwos¢ jej uzyskania w siedzibie Zamawiajacego.

Zapisy SIWZ dotyczace opisu i wielkedci przedmiotu zamowienia, terminéw, opisu
warunkow udzialu w postgpowaniu i kryteriéw oceny ofert i ich znaczenia byly zgodne z
trescig ogloszenia o zaméwieniu.
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Zamawiajacy nie zwolywal zebrania wszystkich Wykonawcow w celu wyjasnienia
watpliwosci dotyczacych tresci SIWZ.

4) Zarzadzeniem nr 295/2007 Prezydenta Miasta Rybnika z dnia 25.06.2007r. zostala
powolana komisja przetargowa w celu przygotowania i przeprowadzenia przetargu
nieograniczonego na w/w zaméwienie publiczne.

Wszyscy czlonkowie Komisji Przetargowej oraz Zastgpca Prezydenta Miasta Rybnika p.
Michat Smigielski, Pracownik biura Skarbnika Miasta p. Alicja Katuza, radca prawny p.
Grzegorz Stodkiewicz, tj. osoby biorace udzial w postgpowaniu ze strony zamawiajgcego
ztozyly oswiadezenia o bezstronnoéci na drukach ZP-11.

5) Protokét z postgpowania o udzielenie zaméwienia wraz z zalacznikami oraz pozostale
dokumenty dokumentuja przebieg postgpowania, w tym oceng i wybdr ofert.

Ustalono, ze:

- Otwarcie ofert odbylo si¢ w dniu 2007-07-05 o godz. 12:00 w siedzibie zamawiajacego,
w Urzedzie Miasta Rybnika, ul. B. Chrobrego 2.
Bezposrednio przed otwarciem ofert zamawiajacy podat kwot, jaka zamierza przeznaczy¢
na finansowanie zaméwienia, w wysokosci 200.000,00 zi (brutto).

- Do uptywu terminu sktadania ofert (do dnia 2007-07-05 do godz. 11:00) zlozone zostaty 3
oferty przez wykonawcow:
1) Pracownia Architektury i Grafiki ,,top Project”, ul. Chrobrego 21, 44-200 Rybnik, cena
brutto: 244.000,00 zt '
2) Projekt 3 s.c., ul. Kusocinskiego 5, 44-200 Rybnik”, cena brutto: 189.100,00 zt
3) PBU ,,WAND” Henryk Weiner, ul. Rybnicka 35A,, 44-295 Sumina, cena brutto:
298.900,00 zt

- Zamawiajacy zarejestrowal daty i godziny wplynigcia ofert . Zamawiajacy przechowuje
oferty i koperty, w ktérych oferty zostaly przystane, Na kazdej kopercie widnieje odrgcznie
zapisana data i godzina

- Zamawiajacy dokonat wyboru oferty nr 2, zlozonej przez wykonawce Projekt 3 s.c. Cena
oferty zlozonej przez w/w wykonawce byta najnizsza sposrod ztozonych ofert. Poniewaz
jedynym kryterium oceny ofert byla cena, zgodnie ze streszczeniem oceny i poréwnania
ztozonych ofert - oferta nr 2 otrzymata 500 pkt, oferta nr 1: 387,5 pkt., oferta nr 3: 316,5
pkt.

Pismami z dnia 09.07.2007r. zamawiajacy zawiadomil wszystkich wykonawcow, ktorzy
zlozyli oferty o wynikach postgpowania przetargowego.

Zamawiajacy sporzadzil informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty z dnia
09.07.2007r., ktéra zostala zamieszczona w dniu 09.07.2007r. na stronie internetowe]
Zamawiajacego. '

6) W wyniku przeprowadzonego postgpowania, w dniu 19.07.2007r. zawarta zostala umowa
Nt IMI-342/00044/07 pomiedzy Miastem Rybnik (Zamawiajacym) a Wykonawea, tj.
Wojciechem Studentem zamieszkalym w Rybniku przy ul. Janiego 21 i Markiem Pelcem
zamieszkalym w Rybniku przy ul. Rudzkiej 23/6 prowadzacymi dziatalnos¢ gospodarcza w
ramach spétki cywilnej pod nazwa PROJEKT 3 z siedziba w Rybniku przy ul. Kusocinskiego
5. Zgodnie z zapisami umowy, jej przedmiotem jest ,,Projekt budowlany i wykonawczy na
modernizacje hali widowiskowo-sportowej z dobudowa iacznika do basenu w Rybniku-
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Boguszowicach”. Za wykonanie przedmiotu umowy strony ustality wynagrodzenie netto
155.000,00 z4, brutto 189.100,00 zt a termin wykonania przedmiotu umowy: 31.12.2007r.

7) Zamawiajacy sporzadzit ogloszenie o udzieleniu zaméwienia, ktére zostalo zamieszezone:
- w Biuletynie Zaméwien Publicznych w dniu 2007-07-24 (nr ogloszenia 125261 — 2007)
- na stronie internetowej zamawiajacego: www.rybnik.pl w dniu 2007-07-25.

3.2.5. Postgpowanie dot. wyboru wykonawcy na aktualizacje studium wykonalnosci dla
projektu ,Modernizacja hali widowiskowo-sportowej w Rybniku-Boguszowicach”. Wartosé
zaméwienia nie przekraczata wyrazonej w zlotych réwnowartosci kwoty 14,000 euro,

Zgodnie z Regulaminem postgpowania w sprawach o zaméwienia publiczne obowiazujacym
w Urzedzie Miasta Rybniku, dla zaméwien, ktérych warto$é nie przekracza 3000 euro
wystarczajgce jest przeprowadzenie sondazu rynku telefonicznie. Jak wynika z notatki z dnia
03.09.2007r. sporzadzonej przez beneficjenta, przeprowadzono telefoniczny sondaz rynku i
uzyskano nastgpujace oferty cenowe:

1) Kancelaria analiz i doradztwa finansowego ADVISER Bartlomiej Rozek, O¢ Poludnie
13b/7 44-253 Rybnik — wartosé opracowania 6.100 zt brutto.

2) EKOTERM SILESIA, ul. Podmiejska 7, 44-207 Rybnik — warto$é opracowania 6.400 zt
brutto

3) Projekt JR, ul. 3 Maja 30, 40-220 Rybnik — warto$¢ opracowania 6.500 z1 brutto.
Wybrano oferte nr 1, ktéra jest najtafisza.

Beneficjent nie podpisal z w/w kancelarig umowy. Pisemnym zleceniem z dnia 03.09.2009r.
beneficjent zlecit w/w Kancelarii wykonanie aktualizacji studium wykonalnosei. Poniewaz
zamawiajacy zbieral tylko informacje odnosnie ceny oferowanej przez potencjalnych
wykonawcéw, bylo to jedyne ustalone kryterium wyboru najkorzystniejszej oferty.

Notatki sporzadzone przez Naczelnika Wydzialu Zaméwiefi Publicznych p. Ewe
Szwelengreber: z dnia 08.11.2011r. nr ZP-0911/00005/11, 2011/097160, z dnia 08.11.2011r.
nr ZP-0911/00005/11, 2011/097278, z dnia 14.11.2011r, nr ZP-0911/00005/11,2011/099162
stanowig zataczniki nr 8, 10, 13 do nin. protokohu a i zatacznik nr 14 do nin. protokotu

oswiadczenie Zastgpcy Prezydenta Miasta Rybnika nr ZP-0911/00005/11, 2011/099200
stanowi zalacznik nr 14 do nin. protokohu.

3.3 W wyniku przeprowadzonych czynno$ci w zakresie czy wydatki zadeklarowane
przez beneficjenta s zgodne z zasadami ochrony $rodowiska ustalono, ze:

Zgodnie z danymi zawartymi w dokumentacji aplikacyjnej, projekt nie wplywa znaczaco na
srodowisko. Okres przebudowy i modernizacji hali bedzie w niewielkim stopniu uciazliwy
dla otoczenia (przejéciowy charakter prac, roboty budowlane prowadzone gtéwnie wewngtrz
hali). Po ukoniczeniu prac, podczas eksploatacji nie wystepuja czynniki mogace mieé
negatywny wplyw na srodowisko. Cze$¢ dziatan zwiazanych z realizacja projektu zwiazane
jest z pracami termo modernizacyjnymi, co przyczynia si¢ do oszczednosci energii cieplnej
wykorzystywanej do ogrzewania budynku.

Przeprowadzono konsultacje z organami ds. ochrony $rodowiska: Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Rybniku pismem ONS/ZNS/523/63/08 z dnia 19.12.2008r. odmowit
wydania opinii sanitarnej co do koniecznosci sporzadzenia raportu OO0S. Wedhug
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uzasadnienia inwestycja nie zostala umieszczona w obowiazujacym wykazie inwestycji
mogacych znaczaco wplywaé na $rodowisko wymagajacych sporzadzenia raportu, badZz
mogacych znaczaco wplywaé na srodowisko dla ktérych obowiazek sporzadzenia raportu
moze byé wymagany zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 9.11.2004r. (Dz.U.
nr 257, poz. 2573 z pézn. zm.). Prezydent Miasta Rybnika wydal postanowienie Ek I-
7624/00075/08(2008/094885) z dnia 29.12.2008r. w ktérym stwierdzit brak obowiazku
sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na $rodowisko dla badanego przedsigwzigcia. Ponadto
Prezydent Miasta Rybnika wydal decyzj¢ Ek 1-7624/00075/08(2009/016343) z dnia
03.03.2009r., w ktérej okreslit $rodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsigwzigcia.
Miasto Rybnik opracowato Lokalny Program Rewitalizacji Miasta Rybnika Na Lata 2007-
2013 (przyjety uchwala nr 663/XLV/2009 Rady Miasta Rybnika z dnia 25.11.2009r.), w
ktorym w pkt 4.1. zapisano m.in. nastgpujace planowane dzialania na obszarze
rewitalizowanym: Modernizacja hali widowiskowo-sportowej w Rybniku-Boguszowicach,
Modernizacja hali widowiskowo-sportowej w Rybniku-Boguszowicach — II etap. Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach pismem RDO0S-24-WOO0S/0713/358/09/¢j z
dnia 20.11.2009r., w trybie art. 54 ustawy z 3.10.2008r. o udostgpnianiu informacji o
érodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz.U. Nr 199, poz. 1227) zaopiniowal pozytywnie wiw
program rewitalizacji. Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny w Katowicach wydat
Opinie Sanitarng NZ/521/D/0254/308/09 (NZ-521-282/09), wplyneta do beneficjenta w dniu
2009-11-20, w ktérej pozytywnie zaopiniowat projekt ,.Lokalnego Programu Rewitalizacji
Miasta Rybnika Na Lata 2007-2013" wraz z ,,Prognoza oddziatywania na srodowisko”.

Zakres inwestycji kwalifikuje je jako przedsiewziecie okreslone w punkcie 10 zatacznika II
Dyrektywy Rady Nr 85/337/EWG z dnia 27.06.1985r., czyli tzw. ,przedsigwzigcie
inwestycyjne na terenie miejskim”.

3.4 W wyniku przeprowadzonych czynno$ci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane s3
zgodne z zasadami dotyczacymi pomocy publicznej ustalono, ze:

Na podstawie analizy danych zawartych w dokumentach wymienionych wpkt. 1.3.4
niniejszego protokohi ustalono, ze projekt nie podlega zasadom pomocy publicznej.
Przyznane dofinansowanie nie dotyczy pomocy publicznej przyznanej firmie prywatnej.
Projekt zostal zrealizowany przez Miasto Rybnik, jednostke samorzadu terytorialnego. W
badanym projekcie nie wystgpuje pomoc publiczna.

3.5 W wyniku przeprowadzonych czynnoSci w zakresie, czy zostaly zachowane
obowigzki w zakresie informacji i promocji ustalono, ze:

Beneficjent przeprowadzit nastgpujace dziatania informacyjno-promocyjne projektu:

+ na stronie internetowej beneficjenta opublikowano informacje poswigcone projektowi

« po otrzymaniu dofinansowania na budynku hali zostala umieszczona tablica pamigtkowa

» zostaly przygotowane ulotki informacyjno-promocyjne

« w okresie od 24.11.2010r. do 8.12.2010r. w prasie lokalnej zostaly opublikowane artykuty
promocyjne na temat projektu.

* po otrzymaniu dofinansowania, zgodnie z faktura VAT nr 100105100050 z dnia
27.10.2010r. firmy Przedsigbiorstwo Romontowo-Budowlane ,ERBUD” Sp. z o.0., ul.
Podmiejska 71, 44-207 Rybnik i protokolem odbioru wykonanych robot, w dniach
21.10.2010r. — 27.10.2010r. wykonano i zamontowano na budynku hali 1 tablicg
pamiatkows.
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Materiaty infonnacyjno-promocyjne tj. informacje na stronie internetowej beneficjenta
www.rybnik.pl, ulotki , artykuty prasowe zawieraly logo Unii Europejskiej wraz z podpisem
»Unia Europejska. Europe_]slq Fundusz Rozwoju Regionalnego”, logo NSS i podpis ,,Program
Regionalny Narodowa Strategla Spo_moécl“, logo Wojewddztwa Slaskiego z podpisem
Slaskie. Pozytywna energia”, napis ,,Projekt wspoifinansowany przez Unig Europejskg z
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach RPO WSL 2007-2013" lub napis:
~Projekt finansowany przez Uni¢ Europejska z Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Slaskiego na
lata 2007-2013”. Ponadto zawieraly nazwe Beneficjenta, tytul projektu i jego opis oraz hasto
»Regionalny Program Operacyjny Wojew6dztwa Slaskiego — realna odpowiedz na realne
potrzeby”. Broszury zostaly rozprowadzone w placéwkach i urzedach uzytecznosci
publicznej oraz na terenie placéwek o$wiatowych miasta.

W toku czynnosci audytowych kontrolujacym przedlozono materialy: ulotke promujaca
projekt, wydruk ze strony internetowej beneficjenta z informacjami na temat projektu,
artykuly prasowe na temat projektu. W/w wydruk ze strony internetowej, ulotka promujaca
projekt potwierdzajg wywiazywanie si¢ przez beneficjenta z obowiazkéw w zakresie
informacji i promocji. Artykuly prasowe nie zawieraja nazwy projektu. Z tresci artykulow
wynika, ze projekt dotyczy modernizacji hali widowiskowo-sportowej w Rybniku-
Boguszowicach

W dniu 15.11.2011r. zostaly przeprowadzone ogledziny w miejscu realizacji projektu, tj. w
Hali widowiskowo — sportowej w Rybniku — Boguszowicach, ul. Jastrzebska 3b.

W trakcie ogledzin stwierdzono, e na scianie budynku Hali widowiskowo — sportowej przed
wejsciem gléwnym znajdujg si¢ 2 tablice pamiatkowe: goma dotyczy badanego projektu,
dolna tablica dotyczy innego projektu (etap II etap modernizacji).

Tablica pamigtkowa dotyczgca badanego projektu zawiera:

- logo NSS z napisem ,,Program Regionalny. Narodowa Strategia Spéjnosci™;

-emblemat (logo) UE oraz odniesienie do Unii Europejskiej i Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego poprzez napis ,,Unia Europejska. Europejski Fundusz Rozwoju
Regionalnego” obok logo; '

-hasto programu ,Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Slaskiego — realna
odpowiedzZ na realne potrzeby”.

Emblemat (logo) Unii Europejskiej oraz odniesienia do Unii Europejskiej i Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego a takze logo NSS wraz z haslem programu zajmuja co
najmniej 25% powierzchni tablicy.

Ponadto tablica pamigtkowa projektu zawiera:

- logo Wojewddztwa Slaskiego z podpisem ,,Slaskie. Pozytywna energia”

- nazwe projektu: ,Modernizacja hali widowiskowo-sportowej w Rybniku —Boguszowicach —
I etap”, nazwe Beneficjenta: Miasto Rybnik.

- napis ,Projekt wspéifinansowany przez Unie Europejskq z Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Slaskiego na lata 2007-2013".

Tablica posiada wymiary co najmniej 70 X 90 cm.

Protokot ogledzin stanowi zalacznik nr 17 do niniejszego protokotu.

3.6 W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie czy wydatki zadeklarowane sg
zgodne z zasadami eliminujgcymi nieréwno$é ipromujgcymi réwno§é Kobiet i
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mezezyzn, z zasadami polityki spoleczenstwa informacyjnego oraz polityki zatrudnienia
ustalono, ze:

Projekt ma pozytywny wplyw na polityke réwnych szans. Bezposrednim produkiem projektu
jest hala sportowa przystosowana do potrzeb oséb niepeinosprawnych. W ramach prac
zaplanowano usprawnienia, majace na celu ulatwienie korzystania niepetnosprawnym z
budynku, takie jak odpowiednie wyposazenie czgsci WC (pochwyty $cienne uchylne i stale
przy miskach ustgpowych oraz natryskach), umywalki z plaskim syfonem umozliwiajacym
podjazd do urzadzenia osobie na wozku oraz miski ustgpowe wiszace na stelazu, w
natryskach jedna kabina dostosowana dla potrzeb os6b niepetnosprawnych (wyposazona w
krzesetko $cienne i uchwyty $cienne). Produkty projektu sa dostgpne dla wszystkich
zainteresowanych, bez wzgledu na pleé, rasg lub pochodzenie etniczne, religie lub
$wiatopoglad, niepelnosprawnos¢, wiek lub orientacjg seksualng.

Projekt nie ma bezpoéredniego wplywu na zatrudnienie. Nie planowano zatrudniania
dodatkowych os6b do obshugi zmodernizowanego obiektu. Projekt nie zakladal zadan
zwiazanych z realizacjg polityki spoleczenistwa informacyjnego.

4.W wyniku przeprowadzonych czynnoéci w zakresie, czy wklad publiczny zostal
wyplacony beneficjentowi (iz. 80 rozporzadzenia (WE) nr 1083/2006) ustalono, Ze:

Pismem z dnia 11.01.2011r. nr RR.IV.1.AT/6472-181-1/10-733 1Z RPO WSL poinformowata
beneficjenta, w nawiazaniu do ztozonego dnia 4 listopada 2010r. wniosku o platnosé WNP-
RPSL.06.02.01-00-004/09-01-v01, ze weryfikacja przedmiotowego wniosku zakonczyla si¢
wynikiem pozytywnym. W zwiazku z powyzszym 07.01.2011r. zostata dokonana platnosc z
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w kwocie 3.631.238,71 zL.

Z pisma tego i pozostalej badanej dokumentacji wynika, ze w trakcie weryfikacji wniosku o
platnosé IZ pomniejszyta wydatki kwalifikowane o kwotg 5.105,70 zt z faktury nr P/37/07 z
dnia 04.12.2007r., poniewaz wydatek w tej kwocie dotyczyl kosztu projektu dobudowy
lacznika pomiedzy hala a ptywalnia kryta, a zgodnie z wnioskiem o dofinansowanie — projekt
nie obejmuje dobudowy tacznika. Beneficjent zostat poproszony o skorygowanie w wersji
elektronicznej wniosku o platnosé zgodnie z uwagami przedstawionymi w zatgezniku do
pisma. W sporzadzonych elektronicznych wersjach 3 i 4 wniosku o platnosc beneficjent
skorygowal wniosek zgodnie z w/w uwagami oraz iz. pomniejszyt wydatki kwalifikowane o
kwote 5.105,70 zt i odpowiednio wnioskowana kwotg refundacji na 3.631.238,71 zt.

Na rachunek bankowy beneficjenta nr 56 1500 1214 1212 1003 3904 0000 w Kredyt Bank
S.A. I Oddziat KB SA w Rybniku, w dniu 07.01.2011r. wplyneta przelewem w/w kwota
3.631.238,71 zt z tyt. Refundacji kwoty, o ktéra beneficjent wnioskowat w badanym wniosku
o platnosé skorygowanym(zleceniodawca Minister Finansow). Wplata ta udokumentowana
jest wyciagiem bankowym nr 6/2011 Kredyt Bank S.A. I Oddzial KB SA w Rybniku z dnia
07/01/2011 z rachunku nr 56 1500 1214 1212 1003 3904 0000.Kwota otrzymanej platnosci
jest zgodna z kwota wnioskowang przez beneficjenta w badanym wniosku o platnosc
(skorygowanym) i podana w w/w pismie.

Jak ustalono, beneficjent wniosek o platno§é WNP-RPSL.06.02.01-00-004/09-01-v01 ztozyt
do IZ RPO WSL w wersji papierowej w dniu 4.11.2010r. przy pi$mie z dnia 2.11.2010r. IMI-
222-37/00017/10(2010/047703). W trakcie weryfikacji wniosku beneficjent przesylal do 1Z
RPO WSL pisma z wyjasnieniami (ostatnie pismo wplyneto do IZ RPO WSL w dniu
16.12.2010r.). W/w platno$é beneficjent otrzymat w dniu 07.01.2011r., tj. terminowo, w 40-
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dniowym terminie okreslonym w § 8 ust.] Umowy o dofinansowanie, liczac od daty zlozenia
do IZ RPO WSL ostatniego pisma z wyjasnieniami.

ITI. UWAGI ZGLOSZONE PRZEZ OSOBY OBECNE PRZY CZYNNOSCIACH

7 DENTA ™ 7‘:&

Na tym protokét zakoriczono.

Protokét zostat odezytany wszystkim osobom obecnym, bioracym udziat w czynnosceiach.
IV. INFORMACJE KONCOWE

Protok6t wraz z zatacznikami sporzadzony zostal w 2 jednobrzmiacych egzemplarzach, z
ktérych jeden po uprzednim odczytaniu i podpisaniu pozostawiono beneficjentowi.

Wykaz zalacznikéw:
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Zatacznik nr 1
- 59 kart

Wydruki wnioskéw o platnos¢ nr RPSL.06.02.01-00-004/09-01-v02, nr
RPSL.06.02.01-00-004/09-01-v03 i nr RPSL.06.02.01-00-004/09-01-v04
wraz z kserokopiami e-mailéw ,,Korespondencja wychodzaca DDM:2011-
034991, , Korespondencja przychodzaca DDM:2011/141938

Zalacznik nr 2
-2 karty

Kserokopia pisma z dnia 11.01.2011r. nr RR.IV.1.AT/6472-181-1/10-733
UMWSLWRR

Zatgcznik nr 3
-2 kart

Tabela ,Zaplaty zobowigzan z tyt. Faktur wykazanych w badanym
wniosku o platnos¢”

Zatacznik nr 4
-2 karty

Wyciag bankowy nr 6/2011 Kredyt Bank S.A. I Oddzial KB SA w Rybniku
z dnia 07/01/2011 z rachunku nr 56 1500 1214 1212 1003 3904 0000,

kserokopia str. 1 i 17

Zalacznik nr 5
- 57 kart

Kserokopie dokumentow:

» faktury VAT:

a) wystawione przez firme PROJEKT 3 Firma Projektowa S.C., ul
Kusocinskiego 5, 44-200 Rybnik: nr P/18/07 z dnia 01.08.2007r., nr
P/28/07 z dnia 28.09.2007r., nr P/37/07 z dnia 04.12.2007r.

b) wystawiona przez Kancelari¢ analiz i doradztwa finansowego
ADVISER Bartlomiej Rozek, 44-253 Rybnik Os. Poludnie 13b/7: nr
05/D/09/2009 z dnia 30.09.2009r.

¢) wystawiona przez Zaklad Obrébki i Handlu Drewnem Gabriel
Jamréz, 36-122 Dzikowiec 110: nr 40/2007 z dnia 15.10.2007r.

d) wystawione przez Spoéldzielni¢ Rzemieslnicza Wielobranzowa, ul.
Wysoka 15/17, 44-200 Rybnik: nr 626/2007 z dnia 04.12.2007r., nr
629/2007 z dnia 21.12.2007r.

e) wystawione przez Przedsighiorstwo Remontowo — Budowlane
LERBUD” Sp. z o0.0., ul. Podmiejska 71, 44-207 Rybnik: nr
090105070073 z dnia 30.07.2009r., nr 090105080068 z dnia
31.08.2009r., nr 090105090066 z dnia 28.09.2009r., nr 090105100045
z dnia 27.10.2009r., nr 090105110042 z dnia 25.11.2009r., nr
090105120062 z dnia 22.12.2009r.

» protokoty odbioru wykonanych robét/ustug objetych w/w fakturami oraz

wyciagi bankowe potwierdzajace zaplate zobowigzan z tyt. w/w faktur
(wymienione w punkcie II 3.1 nin. protokotu)

Zalacznik nr 6
- 52 karty

Kserokopie wniosku o dofinansowanie nr WND-RPSL.06.02.01-00-
004/09-04 (suma kontrolna ¢908 517b 873e 73ae 087b 95¢0 a39¢ 48b3),
pisma beneficjenta nr IMI 222-37/00006/10(2010/105213) z dmia 1
grudnia 2010r. (dot. przestania tego wniosku do IZ RPOWSL) i aneksu nr
2 do umowy o dofinansowanie projektu

Zatacznik nr 7
-8 kart

O$wiadczenie Naczelnika Wydzialu Ksiggowosci p. Krzysztofa Wactawca

wraz z zalgcznikami, tj. kserokopiami dokumentow:

- Potwierdzenie zgloszenia rejestracyjnego podatnika podatku od towaréw
i ustug oraz podatku akcyzowego przez Miasto Rybnik VAT-5, Decyzja
w sprawie nadania numeru identyfikacyjnego 642-001-07-58 dla Miasta
Rybnik VAT-5/B — wydane przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w

Rybniku z dnia 14.06.1993r.,
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- Zgloszenie rejestracyjne w zakresie podatku od towaréw 1 ustug/podatku
akcyzowego VAT-R/AKC-R z 15.09.2003r. - zgloszenie
aktualizacyjne Urzedu Miasta Rybnika, Zgloszenie
identyfikacyjne/zgtoszenie aktualizacyjne osoby prawnej lub jednostki
organizacyjnej nie majgcej osobowosci prawnej, bedacej podatnikiem
lub ptatnikiem (NIP-2) z dnia 15.09.2003 — zgloszenie aktualizacyjne
Urzedu Miasta Rybnika wraz z wezwaniem Urzedu Skarbowego w
Rybniku do wyjasnienia nazwy instytucji dla potrzeb podatkowych nr
R-401/W/3711/03/AT z 05.09.2003r. i z pismem przewodnim do w/w
zgloszen nr Ks-0717/157/03 z 15.09.2003r.,

- Potwierdzenie zarejestrowania podmiotu jako podatnika VAT UE z
dnia 07.05.2004r. wydane przez Naczelnika Urzg¢du Skarbowego w
Rybniku, potwierdzajace zarejestrowanie z dniem 20.05.2004r.
podatnika Urzad Miasta Rybnika o numerze identyfikacji podatkowej
PL 6420010758 jako podatnika VAT UE,

- Zaswiadczenie Urzedu Statystycznego w Katowicach o numerze
identyfikacyjnym REGON z dnia 14.07.2008r. Miasta Rybnika i z dnia
11.07.2008r. o numerze identyfikacyjnym REGON Urzgdu Miasta
Rybnika

Zalacznik nr 8 Notatka z dnia 08.11.2011r. nr ZP-0911/00005/11, 2011/097160

-1 karta sporzadzona przez Naczelnika Wydzialu Zaméwieti Publicznych p. Ewe
Szwelengreber

Zatgcznik nr 9 Kserokopie wybranych dokumentéw dot. postepowania o zaméwienie

-92 karty publiczne ,Modernizacia hali widowiskowo-sportowej w Rybniku-
Boguszowicach (etap I)”

Zalgcznik nr 10 Notatka z dnia 08.11.2011r. nr ZP-0911/00005/11, 2011/097278

-1 karta

sporzadzona przez Naczelnika Wydzialu Zaméwien Publicznych p. Ewe
Szwelengreber

Zalacznik nr 11

Kserokopie wybranych dokumentéw dot. postgpowan o zamowienie

-73 karty publiczne ,,Awaryjny remont sanitariatéw w hali widowiskowo-sportowej
w Rybniku-Boguszowicach” i1 ,,Awaryjny remont sanitariatow w hali
widowiskowo-sportowej w  Rybniku-Boguszowicach - roboty
dodatkowe”

Zalacznik nr 12 [Kserokopie wybranych dokumentéw dot. postgpowania o zamowienie

-42 karty publiczne ,Modernizacja hali widowiskowo-sportowej w Rybniku —

Boguszowicach — I etap — wymiana parkietu w Sali gléwnej”

Zalacznik nr 13
-1 karta

Notatka sporzadzona przez Naczelnika Wydzialu Zaméwien Publicznych
p. zdnia 14.11.201 Ir. nr ZP-0911/00005/11,2011/099162

Zatacznik nr 14
-1 karta

Oéwiadczenie Zastgpcy Prezydenta Miasta Rybnika nr ZP-0911/00005/11,
2011/099200 z dnia 15.11.2011x.

Zalgcznik nr 15
-1 karta

Oswiadczenie Naczelnika Wydzialu Ksiggowosci p. Krzysztofa Wactawca

(bez zatacznikéw do oéwiadczenia, tj. kopii zarzadzen Prezydenta Miasta
Rybnika)

Zalgcznik nr 16
-54 karty

Zestawienia obrotow i sald ksiag pomocniczych - Analityka za okres:
styczen 2010, sierpien 2007, pazdziernik 2007, listopad 2007, grudzien
2007, styczen-grudzien 2007, sierpien-grudzien 2007, luty 2008, styczen-
luty 2008, styczen - grudzien 2009, lipiec-grudzien 2009, wrzesien-
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pazdziernik 2009, sierpiefi-grudzien 2009, sierpien 2009, wrzesien 2009,
pazdziernik 2009, listopad 2009, grudzien 2009

Zalacznik nr 17 | p oy k6t ogledzin z dnia 15.11.2011r.

-4 karty
Osoby reprezentujgce beneficjenta: Osoby przeprowadzajgce czynnosci:
1)
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AS.A 2044¢,
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