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Rybnik, dnia 12 marca 2008 r.

RADA MIASTA RYBNIKA
URZĄD MIASTA RYBNIKA

ul. B. Chrobrego 2

44-200 RYBNIK
ISO 9001:2000
 BR-0053/00004/08  

(2008/019365)

Protokół nr 26 

sesji Rady Miasta Rybnika

w dniu 12 marca 2008 r.
1. Otwarcie i stwierdzenie prawomocności obrad.

2. Przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji.

3. Uhonorowanie Miasta Rybnik medalem 50-lecia TKKF.

4. Informacja Prezydenta o pracach w mieście. 

5. Sprawozdanie z działalności Policji, Straży oraz służb inspekcyjnych miasta Rybnika za 2007 rok. 

6. Sprawozdanie z działalności Powiatowego Rzecznika Konsumentów za rok 2007. 

7. Zmiany w budżecie miasta Rybnika na 2008 rok.

8. Powołanie Rady Społecznej publicznego zakładu opieki zdrowotnej pod nazwą Ośrodek Leczniczo – Rehabilitacyjny dla Dzieci Niepełnosprawnych Ruchowo i Umysłowo im. Jana Pawła II w Rybniku.

9. Określenie zadań z zakresu zatrudniania i rehabilitacji zawodowej oraz rehabilitacji społecznej osób niepełnosprawnych, na które mogą być przeznaczone środki Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych przewidziane dla Miasta Rybnika w roku 2008.

10. Opinia o lokalizacji salonu gier na automatach.

11. Określenie rodzaju, warunków i sposobu przyznawania świadczeń w ramach pomocy zdrowotnej dla nauczycieli korzystających z opieki zdrowotnej, będących pracownikami, emerytami i rencistami szkół, dla których organem prowadzącym jest Miasto Rybnik.

12. Wyrażenie zgody na zawarcie porozumienia dotyczącego realizacji zadań w zakresie doradztwa psychologiczno-pedagogicznego dla mieszkańców Powiatu Raciborskiego.

13. Zawieranie porozumień dotyczących przyjęcia realizacji zadań innych powiatów w zakresie kształcenia uczniów klas wielozadaniowych.

14. Likwidacja Gimnazjum dla Dorosłych funkcjonującego w ramach Zespołu Szkół Budowlanych w Rybniku przy ul. Świerklańskiej 42.

15. Założenie szkół (6 uchwał). 

16. Zmiany nazw przedszkoli (2 uchwały).

17. Zmiany nazw szkół podstawowych (3 uchwały).

18. Zmiana nazwy Gimnazjum nr 7 im. Czesława Miłosza w Rybniku, przy ul. Sztolniowej 29B.

19. Zmiany nazw zespołów szkół (2 uchwały).

20. Zmiana nazwy Gimnazjum z Oddziałami Dwujęzycznymi wchodzącego w skład Zespołu Szkół im. Powstańców Śl. w Rybniku, przy ul. Kościuszki 41.

21. Zmiany nazw zespołów szkół (4 uchwały).

22. Plan sieci publicznych przedszkoli, szkół podstawowych, gimnazjalnych, ponadgimnazjalnych oraz szkół specjalnych.

23. Udzielenie zgody Prezydentowi Miasta Rybnika na najem lokali użytkowych położonych w budynkach przychodni.

24. Zmiany w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego miasta Rybnika (7 uchwał).

25. Zbycie, nabycie.

26. Rozpatrzenie skargi.

27. Wnioski, oświadczenia, interpelacje i pytania radnych.

28. Zakończenie sesji.

1. Otwarcie i stwierdzenie prawomocności obrad.

Stanisław Jaszczuk – Przewodniczący Rady Miasta o godzinie 16.00 otwarł obrady sesji Rady Miasta, na podstawie listy obecności stwierdził, że obecnych jest 23 radnych, w związku z czym obrady będą prawomocne. Powitał wszystkich zebranych, zaproszonych gości, przedstawicieli służb, inspekcji. Powitał „przedstawicieli zarządu Śląskiego Towarzystwa Krzewienia Kultury Fizycznej pana Józefa Kozdrasia i Józefa Armatysa, przewodniczącego zarządu miejskiego TKKF pana Tadeusza Padowskiego i pana Gerarda Tymusza. Obecność wymienionych panów związana jest z punktem trzecim porządku, tj. uhonorowaniem miasta Rybnika medalem 50-lecia TKKF.”
Adam Fudali – Prezydent Miasta zaproponował zmiany w porządku obrad polegające na wprowadzeniu do porządku obrad dwóch uchwał dodatkowych po punkcie 24; w sprawie udzielenia bonifikaty od opłaty z tytułu przekształcenia prawa użytkowania wieczystego w prawo własności nieruchomości oraz w sprawie wystąpienia z wnioskiem do Wojewody Śląskiego o komunalizację.

Przystąpiono do głosowania zaproponowanych zmian w porządku obrad: /głosowanie 1/
- za przyjęciem zmian głosowało 




- 22 radnych

W związku z tym porządek obrad przedstawiał się następująco:

1. Otwarcie i stwierdzenie prawomocności obrad. /Głosowanie 1/
2. Przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji.

3. Uhonorowanie Miasta Rybnik medalem 50-lecia TKKF.

4. Informacja Prezydenta o pracach w mieście. 

5. Sprawozdanie z działalności Policji, Straży oraz służb inspekcyjnych miasta Rybnika za 2007 rok. 

6. Sprawozdanie z działalności Powiatowego Rzecznika Konsumentów za rok 2007. 

7. Zmiany w budżecie miasta Rybnika na 2008 rok. /Głosowanie 2/
8. Powołanie Rady Społecznej publicznego zakładu opieki zdrowotnej pod nazwą Ośrodek Leczniczo – Rehabilitacyjny dla Dzieci Niepełnosprawnych Ruchowo i Umysłowo im. Jana Pawła II w Rybniku. /Głosowanie 3/
9. Określenie zadań z zakresu zatrudniania i rehabilitacji zawodowej oraz rehabilitacji społecznej osób niepełnosprawnych, na które mogą być przeznaczone środki Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych przewidziane dla Miasta Rybnika w roku 2008. /Głosowanie 4/ 
10. Opinia o lokalizacji salonu gier na automatach. /Głosowanie 5/
11. Określenie rodzaju, warunków i sposobu przyznawania świadczeń w ramach pomocy zdrowotnej dla nauczycieli korzystających z opieki zdrowotnej, będących pracownikami, emerytami i rencistami szkół, dla których organem prowadzącym jest Miasto Rybnik. /Głosowanie 6/
12. Wyrażenie zgody na zawarcie porozumienia dotyczącego realizacji zadań w zakresie doradztwa psychologiczno-pedagogicznego dla mieszkańców Powiatu Raciborskiego. /Głosowanie 7/
13. Zawieranie porozumień dotyczących przyjęcia realizacji zadań innych powiatów w zakresie kształcenia uczniów klas wielozadaniowych. /Głosowanie 8/
14. Likwidacja Gimnazjum dla Dorosłych funkcjonującego w ramach Zespołu Szkół Budowlanych w Rybniku przy ul. Świerklańskiej 42. /Głosowanie 9/
15. Założenie szkół (6 uchwał). /Głosowanie 10-15/
16. Zmiany nazw przedszkoli (2 uchwały). /Głosowanie 16, 17/
17. Zmiany nazw szkół podstawowych (3 uchwały). /Głosowanie 18-20/
18. Zmiana nazwy Gimnazjum nr 7 im. Czesława Miłosza w Rybniku, przy ul. Sztolniowej 29B. 

/Głosowanie 21/
19. Zmiany nazw zespołów szkół (2 uchwały). /Głosowanie 22, 23/
20. Zmiana nazwy Gimnazjum z Oddziałami Dwujęzycznymi wchodzącego w skład Zespołu Szkół im. Powstańców Śl. w Rybniku, przy ul. Kościuszki 41. /Głosowanie 24/
21. Zmiany nazw zespołów szkół (4 uchwały). /Głosowanie 25-28/
22. Plan sieci publicznych przedszkoli, szkół podstawowych, gimnazjalnych, ponadgimnazjalnych oraz szkół specjalnych. /Głosowanie 29/
23. Udzielenie zgody Prezydentowi Miasta Rybnika na najem lokali użytkowych położonych w budynkach przychodni. /Głosowanie 30/
24. Zmiany w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego miasta Rybnika (7 uchwał). 

/Głosowanie 31-59/
25. Udzielenie bonifikaty od opłaty z tytułu przekształcenia prawa użytkowania wieczystego w prawo własności nieruchomości. /Głosowanie 60/
26. Wystąpienie z wnioskiem do Wojewody Śląskiego o komunalizację. /Głosowanie 61/
27. Zbycie, nabycie. /Głosowanie 62/
28. Rozpatrzenie skargi. /Głosowanie 63/
29. Wnioski, oświadczenia, interpelacje i pytania radnych.

30. Zakończenie sesji.

/o godz. 16.30 na obrady sesji dołączył radny Grzegorz Juzek/

3. Uhonorowanie Miasta Rybnik medalem 50-lecia TKKF.
Głos zabrał przedstawiciel zarządu TKKF: „W imieniu zarządu Wojewódzkiego chciałem serdecznie podziękować za umożliwienie spotkania się z Państwem tutaj na sesji. Spotkanie, o które prosiliśmy związane jest z 50-leciem powstania Towarzystwa Krzewienia Kultury Fizycznej, które zostało założone 3 maja 1957 r., a założycielami jego byli dawni działacze „Sokoła”. Na terenie Rybnika, konkretnie w kopalni Jankowice powstało jedno z pierwszych ognisk w 1957 r., które działało bardzo intensywnie, była pomoc ze strony zakładów pracy, była pomoc ze strony miasta. Działalność towarzystwa opiera się w dużym stopniu na działaczach społecznych. Ale nie ma działalności takiej, która nie byłaby związana z finansami i finansowo pomagają samorządy i częściowo zarząd główny TKKF z Warszawy. Ponieważ na terenie miasta Rybnika tak szczęśliwie się składało, że władze miały serce do tej działalności i uwzględniając tą dobrą postawę przez lata na wniosek zarządu wojewódzkiego śląskiego TKKF zarząd główny przyznał medal 50-lecia dla miasta Rybnika jak również za duży wkład pracy w działalność TKKF medal Panu Prezydentowi, indywidualny i medal Panu Przewodniczącemu Rady Miasta.”
Przystąpiono do dekoracji.

/oklaski/
Stanisław Jaszczuk: „W imieniu własnym, Pana Prezydenta i całej Rady Miasta dziękuję za to wyróżnienie. W TKKF działam już od prawie 35 lat. To wyróżnienie traktuje jak wyróżnienie dla całej rzeszy ludzi, którzy pracują, zajmują się sportem amatorskim. To wyróżnienie jest wyróżnieniem dla nich i w ich imieniu dziękujemy za pamięć i za uznanie. Będziemy starali się kontynuować tą pracę w imię idei „w zdrowym ciele zdrowy duch”. Serdecznie dziękujemy.”
2. Przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji.

Stanisław Jaszczuk – Przewodniczący Rady: „Ominąłem jeden punktu, mianowicie przyjęcie protokołu z sesji poprzedniej, z sesji nadzwyczajnej.”
Protokół został przyjęty bez uwag.
4. Informacja Prezydenta o pracach w mieście. 

Adam Fudali – Prezydent Miasta: „5 lutego spotkałem się w sprawie sieci szerokopasmowej w Rybniku. Państwo zapewne pamiętacie, to część środków, które udało nam się pozyskać z Regionalnego Programu Operacyjnego na budowę sieci szerokopasmowej, był to rodzaj konsultacji społecznych. Bardzo potrzebne spotkania.. Jedno z operatorami, którzy są obecni w naszym mieście, drugie otwarte, na którym z część Państwa była. Szereg uwag zgłaszanych na tych spotkaniach będzie nam pomocny wtedy, kiedy będziemy pisać specyfikacje warunków zamówienia. 8 lutego posiedzenie kapituły „Człowiek roku”, jestem przewodniczącym tej kapituły. 13 lutego spotkanie z Prezydentem Głogowa, Pan Prezydent przyjechał tutaj na spotkanie, był szczególnie zainteresowany inwestycjami, które są prowadzone w naszym mieście, ale w sposób szczególny inwestycją prowadzoną w centrum naszego Miasta. Mam na myśli Focus Park, tam firma Parkridge również przygotowuje się do takiej inwestycji. 15 lutego konferencja z udziałem Podsekretarza Stanu w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego panem Ministrem Januszem Mikułą. Rozmawialiśmy na temat pozyskanych środków z Unii Europejskiej przez okres wielu lat wstecz, ale również o tzw. Szwajcarskim Mechanizmie Finansowym, to są te dodatkowe środki, które samorządy mogą pozyskać oprócz środków Unii Europejskiej. 18 lutego spotkanie z Marszałkiem Województwa Śląskiego Bogusławem Śmigielskim, rozmawialiśmy na temat Juliusza, na temat wielu spraw ważnych dla Rybnika ale w kontekście rozwoju województwa śląskiego. 22 lutego w Czerwionce-Leszczynach Zgromadzenie Ogólne Związku Subregionu Zachodniego, tego naszego związku, który zrzesza 24 jednostki samorządu terytorialnego, gminy plus trzy powiaty. Było tam podpisane porozumienie w wyniku, którego część środków unijnych została rozdysponowana w ofercie pozakonkursowej. 26 lutego w Urzędzie Pracy odbyło się spotkanie poświęcone podpisaniu deklaracji współpracy i porozumienie na rzecz rybnickiej Platformy Poradnictwa Zawodowego, niezwykle ważna i cenna inicjatywa. 28 lutego do 29 lutego gospodarzem kolejnego konwentu Marszałków RP, był marszałek naszego województwa, który na spotkanie tegoż konwentu wyznaczył miasto Rybnik. Rozpoczął się w tym tygodniu tradycyjny cykl spotkań sprawozdawczych w radach dzielnic. To są spotkania organizowane przez rady dzielnic, na których to spotkaniach, każdych praktycznie będę obecny. Inwestycje i remonty. Roboty w trakcie realizacji to budowa przedszkola i świetlicy środowiskowej w dzielnicy Paruszowiec – Piaski, to środki w pełni zabezpieczone z naszego budżetu, ale nie unikamy tej możliwości aplikowania o te środki wtedy kiedy będą stosowne konkursy organizowane w ramach Regionalnych Programów Operacyjnych czy możliwości pozyskania z innych źródeł. Trwa budowa basenu w Boguszowach, dzisiaj będziemy na ten temat mówić, dodatkowe 100 tys. zł, które jest potrzebne wtedy kiedy będziemy starali się o certyfikat TIF-u. Będzie to pierwszy budynek użyteczności publicznej, który może mieć ten certyfikat. Firma TIF o zasięgu międzynarodowym, ciesząca się dużym prestiżem. Trwa opracowanie projektu kanalizacji sanitarnej dla ul. Krzyżowej w dzielnicy Smolna i Nadbrzeżnej w dzielnicy Północ. Trwa budowa kanalizacji sanitarnej w ul. Szkolnej, Wiejskiej w dzielnicy Smolna. Remont sanitariatów w przedszkolu 20 w dzielnicy Boguszowice Osiedle, koniec tego miesiąca chcielibyśmy zakończyć prace remontowe. Remont dachu i elewacji ratusza, w połowie maja chcielibyśmy zakończyć. Wodociągi w ul. Borki, Orzepowice, ul. Książenickiej w dzielnicy Kamień, wodociągi w ul. Łącznej w Orzepowicach, remont dachu w Gimnazjum nr 3, na terenie Zespołu Szkół Budowlanych w dzielnicy Meksyk. Remont dachu na warsztatach Rybnickiego Centrum Edukacji Zawodowej. Budowa budynku użyteczności publicznej przeznaczonego pod Sąd Okręgowy w Gliwicach oddział zamiejscowy w Rybniku. Trwa budowa budynku Straży Miejskiej w Rybniku, remont schodów w parku Św. Wawrzyńca w Boruszowicach. Wycinka drzew i pielęgnacja w IV LO i przedszkolu nr 14 w Chwałowicach. Opracowanie dokumentacji projektowej kanalizacji deszczowej ul. Sadowa w dzielnicy Paruszowiec. Wykonanie instalacji odgromowej w Gimnazjum nr 3 w Chwałowicach. Roboty remontowe w Gimnazjum nr 2 w dzielnicy Nowiny, wycinka drzew w Zespole Szkolno-Przedszkolnym nr 2 w dzielnicy Niewiadom. Roboty remontowe filii Powiatowej i Miejskiej Biblioteki Publicznej nr 12 w Ochojcu i nr 17 w Grabowni. Budowa dźwigu hydraulicznego i schodów w Szkole Podstawowej nr 34 w dzielnicy Smolna. Roboty remontowe budynku Bushido na Nowinach. Remont i malowanie sali gimnastycznej w Szkole Podstawowej nr 1 w Śródmieściu. Wymiana pokrycia dachu w przedszkolu 41, w przedszkolu 43 w dzielnicy Maroko-Nowiny, w Szkole Podstawowej nr 11 w dzielnicy Maroko-Nowiny, w Szkole Podstawowej nr 22 w dzielnicy Niedobczyce, w Zespole Szkolno-Przedszkolnym nr 3 w Ochojcu, chcielibyśmy ten remont zakończy na koniec maja tego roku. Remont ogrodzeń boisk piłkarskich przy Szkole Podstawowej nr 6 w dzielnicy Zamysłów i przedszkolu 41 w dzielnicy Maroko-Nowiny, koniec tego miesiąca te prace zostaną zakończone. Zakończone zostały prace związane z remontem Domu Dziecka przy ul. Powstańców, to pierwszy etap tego remontu w tej chwili przygotowujemy specyfikacje do drugiego etapu remontu. Zakończone zostały prace związane z remontem elewacji w Szkole Podstawowej nr 16 w Boguszowicach Starych. Zakończone zostało opracowanie dokumentacji kanalizacji deszczowej przy ul. Karola Miarki w dzielnicy Ligota, zakończone zostały remonty sanitariatów w Przedszkolu nr 11 w dzielnicy Nowiny, zakończone zostały roboty remontowe w Rodzinnym Domu Dziecka w dzielnicy Zamysłów, zakończone zostały roboty wykończeniowe wraz z instalacją odgromową w OSP w Orzepowicach, zakończono wymianę opraw oświetleniowych w Gimnazjum nr 1 w Śródmieściu. Zakończone zostało opracowanie projektu wymiany instalacji CO w szkołach podstawowych nr 12 i 20, w przedszkolu nr 18, w żłobku „Skrzat”, w gimnazjum nr 11, nr 12 i nr 13 oraz w Ośrodku Leczniczo-Rehabilitacyjnym. Rozstrzygnięto przetargi na wycinkę i pielęgnację drzew w obiektach oświatowych i wykonanie podłogi w sali gimnastycznej w Gimnazjum nr 10 wraz z izolacją, termin zakończenia koniec sierpnia br. drobne prace remontowe trwają na stadionie miejskim przy ul. Gliwickiej, trwa remont ogrodzenia, wymiana piłkochwytów na boisku w dzielnicy Wielopole, budowa kanalizacji deszczowej ul. Stawowej i Ptasiej w dzielnicy Paruszowiec. Opracowanie projektu na budowę kanalizacji sanitarnej ul. Lisiej w Golwejowie, opracowanie projektu na budowę kanalizacji sanitarnej i deszczowej ul. Gliwickiej, odcinek naprzeciw szpitala psychiatrycznego. Wynika i prace pielęgnacyjne drzew w obiektach oświatowych w Gimnazjum nr 10, w Sp nr 12, w Zespole Szkół Mechaniczno-Elektrycznych, w Zespole Szkół Ponadpodstawowych nr 1, w Zespole Szkół Specjalnych, na terenie boiska sportowego w dzielnicy Niedobczyce. Wykonanie podłogi w sali gimnastycznej w Gimnazjum nr 10 wraz z izolacją. Zakończono roboty ogólnobudowlane w OSP w Orzepowicach i izolacja wewnętrznych i zewnętrznych ścian w Gimnazjum nr 10. rozstrzygnięto przetarg na remont ogrodzenia przy Szkole Podstawowej nr 18 w Boguszowicach. Trwają remonty nawierzchni na ul. Sosnowej, termin zakończenia to koniec kwietnia br. Remont nawierzchni na ul. Niedobczyckiej i Plebiscytowej zakończymy 15 maja br. Finansowane są wykupy nieruchomości pod III etap obwodnicy Budowlanych-Rudzka, przygotujemy się już do przetargu, środki w znacznej części mamy zapewnione w ramach Regionalnych Programów Operacyjnych. Projektowany jest V etap obwodnicy Wielopolska-Prosta. Roboty w realizacji to remont nawierzchni na ul. Boguszowickiej przy cmentarzu. Dokumentacja na wykonanie drogi łączącej ul. Karola Miarki z ul. Przyjaźni, tą dokumentację będziemy mieli do końca kwietnia. Spowodowane jest to remontem wiaduktu na ul. Mikołowskiej, musimy przygotować się do objazdu. Montaż punktów świetlnych w dzielnicach, w tym roku chcemy żeby tych punktów świetlnych było aż 108. dokumentacja na wykonanie ronda w Kamieniu na ul. Bieli, Szewczyka. Wykonanie zatoki autobusowej przy ul. 3 Maja, to w okolicy ZGM oraz wykonanie zatoki postojowej wraz z chodnikiem przy Saint Vallier, bezpośrednio przy Teatrze. Wykonanie nakładek asfaltowych po przełomach zimowych, całe zadanie musi być wykonane do końca lipca. W tej chwili zastosowaliśmy takie rozwiązanie, że całe środki, które pójdą na nowe nakładki asfaltowe po wyłomach zimowych 75% chcielibyśmy prac wykonać do 31 sierpnia br., a 25% przygotować się na okres zimowy, czyli w takim okresie jesiennym. Przetargi w trakcie to remont nawierzchni przy budowie sieci kanalizacyjnej. Część tych środków, które my przeznaczamy na remont nawierzchni są kosztami niekwalifikowanymi i żeby odtworzy cały pas drogowy to z naszego budżetu przeznaczamy pewne środki żeby uporządkować najlepiej jak tylko można po tych pracach remontowych. Przygotowujemy przetarg na wykonanie oznakowania poziomego, na dostawę elementów betonowych do rad dzielnic i projekt budowlano-wykonawczy przebudowy ul. Podmiejskiej z mostem, czyli od ul. Rudzkiej w kierunku Katowickiej Specjalnej Strefy Ekonomicznej poprzez ul. Morwową w konsekwencji dojazd do DK 78. W dniu 22 lutego 2008 r. złożono trzy projekty dotyczące podnoszenia kompetencji nauczycieli, tj. w Programie Operacyjnym działaniu „Kapitał ludzki”. Podjęto działania mające na celu przygotowanie naboru elektronicznego do rybnickich przedszkoli. Oprócz tego, że miasto potrafi zdobywać środki pomocowe z Unii Europejskiej w sposób prawie, że doskonały ale od tego również młodzi rybniczanie się przyczynili. Tak w Gimnazjum nr 4 wygrało grant w wysokości, nie są to imponujące środki ale jeżeli powiemy, że to uczennica napisała ten projekt to to robi wrażenie, grant w wysokości 5 tys. zł, w ramach akcji „Szkoła bez przemocy” organizowanej pod honorowym patronatem Prezydenta RP. Projekt przygotowany przez uczennicę klasy 3d Magdalenę Sudę na konkurs zgłoszono 903 projekty. Ten konkurs został jednym z najlepiej ocenionych projektów w kraju. IV LO uzyskało grant z narodowego Centrum Kultury w wysokości 17,5 tys. zł. Informacja w sprawie sprzedaży nieruchomości w okresie styczeń, luty tego roku. W trybie przetargowym, nie było takich sprzedaży, była sprzedaż mieszkań komunalnych na rzecz najemców w sumie sprzedaliśmy 27 mieszkań za 126.983,00 zł, w miejscach: Ogrodowskiego, Kościuszki, Za Torem, Kilińskiego, Barbary, Wolna. Chcę poinformować o wydanych decyzjach w sprawie opłaty planistycznej, tzw. renty planistycznej, w sumie takich decyzji od 1 stycznia 2007 do 31 grudnia 2007 zostało podjętych 15. 11 spraw zostało wszczętych z urzędu, a 4 sprawy zostały wszczęte na wniosek właścicieli przed dokonaniem sprzedaży. Łączna kwota opłat planistycznych w roku 2007 wynosi 809.557,50 zł. Jest to kolejny dowód na to, że miasto się rozwija. Informacja o dodatkowych środkach w ramach podpisanego porozumienia w Czerwionce. Jedna z gmin w naszym Subregionie nie wykorzystała tych środków myśmy dostali we wtorek informację, że jeżeli wykorzystamy, napiszemy programy to mamy szansę na dodatkowe środki w wysokości prawie 2 mln euro, musieliśmy to zrobić od wtorku do piątku. Udało się w sumie te nasze zadania zostały zaakceptowane przez zarząd województwa śląskiego i tak mamy dodatkowe środki na rozwój kompostowni odpadów w Rybniku, wartość całego projektu 850 tys. zł, a środki które otrzymaliśmy z Unii to 722 tys. zł. Likwidacja azbestu w budynkach użyteczności publicznej, wartość projektu 3,6 mln zł, wartość dofinansowania 3.060.000 zł, ta kwota z naszej strony jest niewielka, to jest przychodnia na ul. Orzepowickiej. Szkoła Podstawowa 22 przy ul. Bocznej, Zespół Szkół nr 3. Budowa Zakładu Odzysku Odpadów Asfaltowych w Rybniku, to następna inwestycja do której chcemy przystąpić. Rocznie tych odpadów mamy 7 tys. ton. W wyniku tych 2 mln euro chcemy zakupić specjalną maszynę do recyklingu tych odpadów. Raz, że nie będziemy płacić ale po recyklingu będziemy wykorzystywać jako podbudowę pod drogi. Dodatkowa kwota prawie 800 tys. zł zasili zamknięcie i rekultywację II kwatery składowania odpadów w Rybniku. Część tych środków mamy zabezpieczonych w ramach Gminnego czy Powiatowego Funduszu Ochrony Środowiska. Zwiększymy te źródła finansowania zewnętrzne tego zadania. Obchody Dni Miasta rozpoczną się w piątek 13 czerwca, generalnie te imprezy, które będą zorganizowane w ramach Dni Miasta są to te imprezy, które tradycyjnie w mieście robimy. Nie będzie dodatkowych jakichś fajerwerków. Gro tych imprez będzie finansowanych z Unii Europejskiej w 100%, także to nie będzie obciążało naszego budżetu i tak rozpoczynamy 13 czerwca całe uroczystości mszą św. w Bazylice Św. Antoniego. Chciałbym się zwrócić do Pana Przewodniczącego, Zastępców i do radnych z następującą propozycją. Dostałem zaproszenie od Prezydenta Miasta Karwiny, który w dniach 20 i 21 czerwca br., zaprasza na uroczystości do Karwiny. Tegorocznym obchodom jak pisze Pan Prezydent „przywiązujemy szczególne znaczenie, bowiem Karwina obchodzi 740 rocznicę założenia miasta.” Mamy jeszcze jednego jubilata, jest nim Orkiestra Dęta Majowiak, która obchodzi 60 rocznicę swojej działalności. Do Pana Przewodniczącego i Zastępców mam propozycję, myślę, że taka delegacja trzyosobowa jeżeli Państwo by się zdecydowali do końca tego miesiąca w Biurze Rady zostawić informację, kto by chciał uczestniczyć w tych Dniach Karwiny.”
5. Sprawozdanie z działalności Policji, Straży oraz służb inspekcyjnych miasta Rybnika za 2007 rok. 
Stanisław Jaszczuk – Przewodniczący Rady: „Nim rozpoczniemy ten punkt i referowanie poszczególnych tematów, prośba organizacyjna. Proponuję aby ten punkt przeprowadzić w ten sposób, ze poszczególni przedstawiciele referują temat, zadajemy pytania i po wyczerpaniu serii pytań naszym gościom damy prawo do zdecydowania czy chcą zostać czy nas opuszczą.”
Bernadetta Breisa – Prokurator Rejonowy: „Otrzymaliście Państwo sprawozdanie z działalności Prokuratury Rejonowej w Rybniku za rok 2007. Tytułem uzupełnienia tej informacji chciałabym wskazać na pewne aspekty działalności Prokuratury. One głównie wynikają z realizacji zadań ustawowych, mianowicie zadaniem tym jest czuwaniem nad ściganiem przestępstw oraz strzeżenie praworządności. Czuwanie nad ściganiem przestępstw to przede wszystkim prowadzenie postępowań własnych przez prokuratorów jak i również nadzorowanie postępowań prowadzonych głównie przez podległe jednostki Policji. Wymiarem tych naszych działań są liczby, które Państwo macie zawarte w sprawozdaniu a wskazujące na chociażby liczbę spraw zakończonych aktami oskarżenia osób oskarżonych, podejrzanych, która przekracza 2100 takich osób. A z drugiej strony oczywiście te wyniki z postępowań sądowych, gdzie w drodze wydanych wyroków osądzono 2665 osób. Przytoczyłam te liczby by wskazać, że to rzeczywiście bardzo wysokie notowania i one też należą do najwyższych jeżeli chodzi o jednostki organizacyjne w obszarze Prokuratury Okręgowej w Gliwicach. Myślę, że warto wskazać na pewną zmianę struktur i przestępstw jakie notujemy na naszym terenie. Pojawiają się pierwsze sprawy paliwowe, one również zostały zakończone i tak jak Państwo mają w informacji już zostały skierowane akty oskarżenia. Mamy i takie postępowania, które dotyczą prania brudnych pieniędzy, sporo jest spraw związanych z oszustwami za pośrednictwem portali internetowych, rożnie niestety przestępczość narkotykowa, korupcyjna, gospodarcza i wzrost również odnotowano w zakresie zdarzeń takich jak bójki i pobicia. Rok ubiegły, tutaj uzupełniając moją informację odnośnie naszej działalności, obfitował w zmiany procedury karnej i myślę, że Państwu doskonale wiadomy jest fakt, że w ubiegłym roku weszły w życie tzw. sądy 24 godzinne. One w sposób niezwykły skomplikowały nam życie dlatego, że wymagały pewnego przystosowania się czasowego przede wszystkim. Podsumowując, niestety wskazać można, że ten tryb absorbował w sposób nadmierny i siły i środki, on wiązał się z dużymi kosztami, chociażby z pobytem osadzonych w izbie zatrzymań, z kosztami zapewnienia im obrońców z urzędu i właściwie trendy i takie sugestie teraz obowiązujące skłaniają się do tego, aby ten tryb ograniczyć. Jeżeli chodzi o ten drugi aspekt naszej działalności, jeśli chodzi o strzeżenie praworządności to nasza działalność sprowadzała się głównie do podejmowania działań w aspektach poza karnych, a więc wytaczania powództw, wniosków, kierowania wniosków w trybie administracyjnym, zaskarżenia decyzji administracyjnych środkami prawem przewidzianych. Wskazać przy tym należy na pewną działalność jaką podjęliśmy w ubiegłym roku w dość szerokiej skali, mianowicie prokuratorzy uczestniczyli w spotkaniach z młodzieżą, głównie młodzieżą gimnazjalną, a także ponadgimnazjalną. Chodziło tutaj o przeprowadzenie spotkań o charakterze profilaktyczno-dydaktycznym. Tych spotkań odbyliśmy 17 i niestety wnioski wynikające z tych spotkań nie napawają nas optymizmem. Sprowadzają się one do pewnych uwag wszędzie się właściwie pojawiających, że niestety kadra pedagogiczna nie posiada umiejętności radzenia sobie i rozwiązywania problemów typowo szkolnych dla tych środowisk młodzieżowych. Nadto do tej pory bardzo niechętnie informowano czy to sądy rodzinne, czy też organy ścigania o wszelkich przejawach demoralizacji czy też popełnienia czynów karalnych. Te spotkania, taka jest potrzeba i oczekiwania ze strony dyrekcji szkół będą kontynuowane w roku bieżącym, mamy pierwsze zaproszenia do kolejnych szkół. Dostrzegamy bardzo niepokojące zjawisko, a przełożeniem tego zjawiska być może jest wzrost liczby notowań przestępstw z udziałem nieletnich, niestety ten poziom był jednym z najwyższych właśnie w Rybniku. Naszym zadaniem jest również nawiązanie stałej współpracy z lokalnym ośrodkiem wsparcia, tutaj działania te będą koncentrować się na szeroko rozumianym świadczeniu pomocy ofiarom przestępstw i tutaj także osobom, które także z jakichś innych względów są nieporadne życiowo.”
Teresa Bierza - Dyrektor Powiatowego Urzędu Pracy: „Chciałabym scharakteryzować jak minął rok 2007 w pracach Powiatowego Urzędu Pracy. Na pewno sukcesem Powiatowego Urzędu Pracy jest fakt, że stopa bezrobocia w Rybniku zmniejszyła się o 3,5%. Na koniec roku osiągnęliśmy stopę bezrobocia 6,5%, to jest najniższa w całym naszym regionie rybnicko-jastrzębskim, jak również jest to jedna z najniższych stóp bezrobocia jeżeli chodzi o całe nasze województwo śląskie. Żeby nie było tak łatwo to chciałam przytoczyć pewne dane. W ciągu całego roku w Powiatowym Urzędzie Pracy zostało wyrejestrowanych ponad 14 tys. bezrobotnych, zarejestrowanych zostało prawie 10 tys. bezrobotnych. Widzicie Państwo jaka jest ogromna fluktuacja i ile trzeba sił i czasu poświęcić na taką oprawę administracyjną, żeby to mówiąc brzydko przerobić. Naszym największym problemem są osoby rejestrujące się po raz kolejny, po raz trzeci, czwarty, kilkunastokrotny, a są rekordziści, którzy są ponad 20 razy zarejestrowani. O ile rejestracji pierwszorazowych w ciągu całego roku było tylko 2474, to tych kolejnych było już 9418. Wynika to z różnych powodów, m.in. z powodu funkcjonujących przepisów w naszym kraju, gdzie osłony socjalne m.in. muszą być przyznawane osobom, które wykażą się faktem, że są zarejestrowane w Powiatowym Urzędzie Pracy. Ostatnio bardzo często pracownicy Powiatowego Urzędu Pracy spotykają się z tym, że ludzie mówią, że za chwilę nie będziemy mieli co robić. W dalszym ciągu jeżeli chodzi o Rybnik jest zarejestrowanych ponad 3700 osób. To są osoby, które wymagają jeszcze większej pracy niż te osoby, które się rejestrują, są mobilne i którym znajduje się pracę bardzo szybko. Ponad 60-70% to kobiety o bardzo niskich kwalifikacjach albo w ogóle bez kwalifikacji i mężczyźni zarejestrowani posiadają również bardzo niskie kwalifikacje. Z nimi naprawdę jest co robić, usiłujemy skłonić ich do przekwalifikowania, oferujemy różnego rodzaju kursy, usiłujemy skłonić w pierwszym rzędzie do podjęcia pracy. Na podstawie informacji, które Państwu przedstawię wynika jaka jest zdolność do podejmowania pracy przez osoby bezrobotne. Podjęłam taką decyzję na początku ubiegłego roku, że każda osoba, która rejestruje się po raz pierwszy w dniu rejestracji otrzymuje ofertę pracy. Po podsumowaniu statystyk za rok 2007 okazało się, że w wyniku tych naszych działań, gdzie ofertę pracy otrzymywał każdy bezrobotny w dniu rejestracji, każdy bezrobotny, który zgłaszał się raz w miesiącu aby otrzymać zaświadczenie do MOPS-u czy podpisać oświadczenie spowodowało, że wzrosła na ogromnie ilość odmów podjęcia propozycji pracy. O ile w roku 2006 tych odmów podjęcia propozycji pracy było 429, to za cały rok 2007 mamy 1103. To są odmowy tylko podjęcia propozycji pracy. Do tego dochodzą odmowy podjęcia przekwalifikowania czy zmiany kwalifikacji, do tego dochodzą odmowy pomocy przez doradców zawodowych. Śmiało można powiedzieć, że odmów mamy ponad 2000. To jest nasza największa bolączka, bo nie chodzi o to, żeby tych ludzi wyrejestrowywać z powodu odmowy podjęcia pracy, ale żeby skłonić ich do jakiegoś działania, do aktywności, żeby chcieli tą pracę podejmować, żeby chcieli podejmować przekwalifikowania. Oczywiście nie byłoby tych efektów gdybyśmy nie pozyskali dużo środków na przeciwdziałanie bezrobociu. Rok ubiegły był rokiem rekordowym, prawie 10 mln pracownicy Powiatowego Urzędu Pracy pozyskali na aktywne formy przeciwdziałania bezrobociu. Dzięki temu udało się prawie 5 tys. osób w ciągu roku skierować do pracy stałej. Bardzo wielu ludzi, jeżeli tylko chcieli ukończyli kursy. Zostali przekwalifikowani w innym kierunku, tam gdzie mają szanse na podjęcie pracy, jak również dzięki działaniom pracowników Powiatowego Urzędu Pracy udzieliliśmy 129 dotacji osobom bezrobotnym na rozpoczęcie działalności gospodarczej czyli 129 firmy nam w mieście przybyło. Dodatkowo 97 stanowisk pracy zrefundowaliśmy w firmach już istniejących jeżeli pracodawca zdecydował się na utworzenie nowego, dodatkowego stanowiska pracy to takie stanowisko pracy do wysokości 13 tys. zostało mu zrefundowane ze środków Funduszu Pracy. Takie działania będziemy prowadzili również w roku bieżącym już został złożony projekt na kwotę 5 mln zł i mam nadzieję, że wygramy ten grant. Aktualnie przygotowujemy dwa następne wnioski. I tak pracownicy Urzędu Pracy będą postępowali przez cały rok. Jedną sugestią chciałam się podzielić jaka obserwowana jest aktualnie na rynku pracy. Wiąże się to z tym, że rzeczywiście pracodawcy mają co raz większe problemy, żeby dostać pracowników do pracy i o ile za rok 2007, mówię tu o zatrudnieniu obcokrajowców. Jest taka procedura, że firma, która zatrudnia obcokrajowca musi zawiadomić Powiatowy Urząd Pracy. O ile za cały rok 2007 zawiadomiono nas o zatrudnieniu 16 osób z Ukrainy, to w tym roku za niecałe trzy miesiące tego roku już takich zawiadomień mamy, że 12 osób zostało zatrudnionych. Myślę, że ta tendencja będzie się w dalszym ciągu powiększać, po prostu pracodawcy szukają siły roboczej, jak nie mogą dostać na miejscu, szukają za granicą. Dlatego nasze działania będą nakierowane w tym roku na to, żeby uaktywnić te osoby, które w dalszym ciągu pozostają w naszych rejestrach.”
Maria Polanecka-Nabagło: „Jaki procent bezrobotnych stanowią osoby z wyższym wykształceniem? Czy mamy oferty pracy dla humanistów?”
Teresa Bierza: „Procent bezrobotnych z wyższym wykształceniem to 6%. Zwiększyło się, bo dotychczas było 4,3, ale jest to związane z tym, że co raz więcej młodzieży kończy szkoły wyższe na poziomie również licencjackim. Może nawet przede wszystkim licencjackim, stąd te statystyki mamy co raz wyższe. Jeżeli chodzi o humanistów, to zależy jakie to jest wykształcenie. Nie ma większego jeżeli chodzi o język obcy, mówię o języku angielskim i języku niemieckim. Natomiast są problemy z kierunkami nauczycielskimi ściśle mówiąc, pedagogami. Z bezrobotnymi z okolicznych miejscowości jest trudno sobie poradzić, oni są namawiani przede wszystkim w Powiatowym Urzędzie Pracy żeby zmieniali swoje kwalifikacje. Jeżeli tylko zdecydują się na zmianę kwalifikacji to pracę są w stanie otrzymać.”

Lidia Lazar – Zastępca Dyrektora Stacji Sanitarno-Epidemiologicznej: „Inspekcja Sanitarna została powołana po to, aby prowadziła działania na rzecz ochrony zdrowia ludzkiego. Ta ochrona zdrowia ludzkiego ma dotyczyć wszystkich czynników, które są czynnikami środowiskowymi, mogą ujemnie wpływać na zdrowie człowieka. W naszej działalności jest to podstawowa działalność bieżąca i zapobiegawcza. Te dwa kierunki działania są podstawą naszej pracy, jak również duża działka naszej działalności to promowanie zdrowego stylu życia, a więc to wszystko co związane jest ze zdrowym życiem, jeśli chodzi o odżywianie się, rozwój kultury fizycznej, a więc to wszystko co dotyczy naszego zdrowia. W związku z tym jeśli chodzi o Inspekcję Sanitarną działania nasze prowadzone są w dość szerokim kierunku ponieważ dotyczą działań przeciwepidemiologicznych i w statystyce Państwu podano zachorowania jakie zanotowano w ubiegłym roku jeśli chodzi o choroby zakaźne. Starałam się przybliżyć również porównanie do roku poprzedniego, a więc mamy tam, które jednostki chorobowe uległy zwiększeniu, które uległy zmniejszeniu. Muszę dodać, że w roku 2007 nie odnotowaliśmy zatrucia zbiorowego czyli tego na skalę zbiorową dotyczącego zatrucia pokarmowego. Natomiast mieliśmy zatrucie, gdzie czynnikiem etiologicznym był czynnik wirusowy. To zatrucie miało miejsce na terenie Szpitala nr 3, chorzy byli zarówno pacjenci jak i personel. Natomiast na terenie Szpitala Psychiatrycznego odnotowano też ogniska zakaźne, tam Państwu podawałam, była to róża, wszawica i świerzb. W każdym przypadku ogniska zakażeniowego zespoły ds. zakażeń działające przy szpitalach mają obowiązek zgłaszania tego typu przypadków do Inspekcji Sanitarnej. Nasza rola polega na tym, żeby sprawdzić czy wszystkie procedury działalności przeciwepidemicznej zostały przez te zespoły zachowane, jak wygląda sytuacja na terenie obiektu, jak również po zakończeniu całej akcji profilaktycznej aby te osoby zostały wyleczone. Następna sprawa dotyczy również szczepień, podawałam tam Państwu, że zastosowaliśmy pewną taktykę, a mianowicie zrobiliśmy też dość szczegółowe analizy szczepień poszczególnych roczników. Okazało się, że szczepialność poszczególnych roczników zarówno dzieci jak i młodzieży jest różna, aby przymusić tych rodziców, albo dzieci, które już są w tej chwili osobami dorosłymi, a ich sczepiania to był 18, 19 rok życia. Wysłaliśmy imienne informacje o tym, aby zgłosiły się w poszczególnych przychodniach. Będziemy chyba tą tendencję utrzymywać aby przymuszać osoby, które są przywidziane do szczepień, mówię o szczepieniach obowiązkowych w taki sposób jak do tej pory czynimy, czyli będziemy wzywać imiennie. Jeżeli chodzi o nadzór nad żywnością, w sprawozdaniach były podane ilości prób żywieniowych. Chciałam powiedzieć, że na te ponad 300 prób, które były pobrane do badań były sporadyczne przypadki gdzie stwierdziliśmy pewne niezgodności. Świadczy to o tym, że jednak jakość zdrowotna żywności, która jest wprowadzana do obrotu spożywczego bądź, która jest produkowana na naszym terenie nie budzi większych zastrzeżeń. Wynika z tego również to, że nie stwierdziliśmy zatrucia pokarmowego na naszym terenie. Największą część środków spożywczych przebadanych stanowiło mleko i jego przetwory. Po prostu podchodzimy do badań w ten sposób, aby te produkty, które są produktami codziennego spożycia były badane częściej. Natomiast te, które są spożywane sporadycznie są oczywiście w dużo mniejszym stopniu badane. Zakres badań jest bardzo szeroki, wynika to z różnych norm i przepisów, wytycznych PZH w związku z czym należałoby tutaj podać, że przede wszystkim jeśli chodzi o mleko i przetwory nastawione jest badanie na badanie mikrobiologiczne czyli obecność tych drobnoustrojów chorobotwórczych, które nie powinny mieć miejsca w żywności. Jeżeli chodzi o przedmioty użytku podałam również, że tematy nie są nam obce ponieważ to co jest w kontakcie z człowiekiem również jest przedmiotem naszej działalności. Mamy pod nadzorem obiekty produkujące opakowania do żywności jak również te, które wprowadzają do obrotu wszystkie przedmioty użytku. Podałam również jak wygląda sytuacja jeśli chodzi o wycofywanie środków spożywczych, które są wadliwe bądź kwestionowane ale działania są prowadzone w dwóch systemach ostrzegania o produktach niebezpiecznych. Jeśli chodzi o te systemy informacje przychodzą albo od głównego inspektora albo dostajemy informacje z wojewódzkiej stacji w związku z czym podejmujemy takie działania, które przyspieszają wycofanie z rynku tych produktów niebezpiecznych. Chciałam dodać, że w rozporządzeniu unijnym dotyczącym bezpieczeństwa żywności jest wyraźnie powiedziane, że producent bądź wprowadzający do obrotu żywność jest zobowiązany przy jakimkolwiek podejrzeniu o tym, iż żywność może nie spełniać wymogów zdrowotnych powinien poinformować odpowiednie służby, tj. inspekcję sanitarną, inspekcję weterynaryjną o podjętych działaniach i sam rozpocząć już procedurę wycofywania tych środków z obrotu, niekoniecznie czekając na to aż inspekcja sanitarna czy inspekcja weterynaryjna te działania rozpocznie. Takich produktów, które były wycofywane z rynku było prawie że kilkadziesiąt. Jeżeli chodzi o nadzór nad wodą zostaliście Państwo też poinformowani dokładnie jakie badania były prowadzone w zakresie monitoringu wody. Dodam, że tych punktów stałych badania wody mamy na terenie Rybnika dwanaście. Natomiast wszystkie inne badania, które są prowadzone to są na zasadzie takiej, że użytkownicy bądź właściciele obiektów są zobligowani do przedłożenia wyników badań wody czyli jakości zdrowotnej tej wody, której używają. W zakresie badania wody stwierdziliśmy, że jakość wody na terenie miasta nie budziła większych problemów jeśli chodzi o wodę w zakresie fizykochemicznym, odstępstwa od norm w niewielkiej ilości jeśli chodzi o parametry to stanowiło około 10% zbadanych prób, natomiast mikrobiologiczne odchylenia były w granicach 1,4%. Przedmiotem kontroli były również obiekty użyteczności publicznej. Tak jak informowałam Państwa w ubiegłym roku w dalszym ciągu egzekwujemy to rozporządzenie Ministra Zdrowia, które dotyczy dostosowania obiektów użyteczności publicznej, mam na myśli zakłady fryzjerskie, zakłady odnowy biologicznej, tatuażu, które miały dwa lata na dostosowanie się do wymagań technicznych i sanitarno-porządkowych. W tej chwili jest to egzekwowane poprzez decyzje terminowe. W zakresie nadzoru nad dziećmi i młodzieżą nie będę się wypowiadała Pan Prezydent tutaj dość szeroko omówił jakie działania były prowadzone i w których szkołach jakie przeprowadzono remonty. Potwierdza to również inspekcja sanitarna ponieważ stwierdziliśmy, że w wielu tych placówkach oświatowo-wychowawczych stan techniczny obiektów się poprawił, poprawiły się również warunki nauczania dzieci i młodzieży. Dyrektorzy szkół dość dokładnie analizują w tej chwili zakupy sprzętu, chodzi o ławeczki, krzesełka czy stoliczki bowiem zgodnie z przepisami obowiązuje odpowiednia wysokość siedzisk czyli ławeczek, stolików i krzesełek do wzrostu dziecka. Te sprawy były również przedmiotem naszych badań na terenie Rybnika, przebadaliśmy ponad 1000 dzieci, nie stwierdziliśmy nieprawidłowości. Jest to rzecz, którą należy tutaj podkreślić jako plus dla dyrektorów. Na koniec chciałam powiedzieć o różnych działaniach zmierzających do poprawy stanu zdrowotnego jak również i świadomości naszego społeczeństwa jeśli chodzi o profilaktykę zdrowotną. Jednym z takich działań od lat prowadzonych są Rybnickie Dni Promocji Zdrowia. W ubiegłym roku były XIV, w tym roku mamy jubileusz i będą to już XV Rybnickie Dni Promocji Zdrowia. W ramach tych dni prowadzone są badania dla społeczeństwa po obniżonych cenach bądź darmowo. Utarło się już w naszym społeczeństwie iż te Rybnickie Dni są prowadzone zarówno przez Regionalne Towarzystwo jaki i stację sanitarną. Zatem nabrały już pewnego rozmachu i mieszkańcy bardzo oczekują na ten okres. W ubiegłym roku również zorganizowaliśmy międzynarodową konferencję „Idąc ku zdrowiu” w auli Szkoły Muzycznej, gdzie uczestnikami, prezenterami byli nasi goście z Czech. Kontynuować będziemy te działania ponieważ myślę jesteśmy taką strefą przygraniczną i bardzo byłoby dobrze gdyby te kontakty były prowadzone i wymieniane były doświadczenia nasze. Chciałam dodać, iż prowadzona była konferencja w Teatrze Ziemi Rybnickiej, gdzie tematem były powikłania pogrypowe jak również inwazyjna choroba meningokokowa. Te działania, które prowadziliśmy, to szkolenie były przekazane dla lekarzy z terenu Rybnika czyli nadzorującego stację rybnicką, jak stację wodzisławską jak i raciborską. Mieliśmy jeszcze jedną konferencję, to było zakończenie w zasadzie konkursu multimedialnego, który był ogłoszony dla gimnazjów, dotyczył problemów HIV, AIDS. Ten poborem jest problemem od lat, który jest programem działania m.in. inspekcji sanitarnej i po raz pierwszy była to wojewódzka konferencja na terenie miasta Rybnika. Podczas tej konferencji laureaci zostali uhonorowani nagrodami. Myślę, że warto o tym wspomnieć ponieważ chyba wszystkim nam zależy na zdrowiu naszych mieszkańców, a dotarcie do świadomości społeczeństwa poprzez różne formy ma swoje odzwierciedlenie w tym, że nasze społeczeństwo powinno być coraz bardziej zdrowsze i myślę, że te problemy powinny być przez nas wszystkich dość szeroko propagowane.”
Krzysztof Sowula – Komendant Miejski Policji: „W związku z tym, że na ręce Państwa przekazałem sprawozdanie pozwolę sobie go już nie omawiać natomiast chciałbym w formie wizualnej przedstawić jak na terenie miasta Rybnika przedstawia się przestępczość. W stosunku do roku ubiegłego nastąpił spadek liczby przestępstw ogółem stwierdzonych na terenie miasta Rybnika. Jeżeli chodzi o przestępstwa kryminalne spadek ten był bardzo gwałtowny z 6258 na 4714. Mogę powiedzieć, że jeżeli chodzi o województwo śląskie odnotowaliśmy największy spadek liczby przestępstw kryminalnych, spadek o prawie 25%. Przestępstwa gospodarcze, odnosząc się do tego co Pani Prokurator powiedziała, że przestępczość, że tak powiem ewoluuje widzą Państwo, że jeżeli chodzi o czynnik kryminalny uległy obniżeniu 25%. Natomiast jeżeli chodzi o przestępstwa gospodarcze jest to wzrost. Zwiększa się liczba takich zdarzeń, głównie jeżeli chodzi o oszustwa, wyłudzenia. Przestępstwa narkotykowe na terenie miasta, nastąpił wzrost. Temat ten jest bardzo istotny z dwóch przyczyn, jedna z nich w odniesieniu do innego parametru chciałem zaprezentować. W ubiegłym roku w policyjnym pomieszczeniu dla osób zatrzymanych zatrzymano 385 osób do wytrzeźwienia. Jednocześnie 413 przypadków narkomanii, a z tych 413, 299 czynów dopuścili się nieletni. Dla nas jako osób, które zajmują się zwalczaniem przestępczości oraz profilaktyką jest bardzo dużo do zrobienia jeśli chodzi o pracę z nieletnimi. Zagrożenie w tym obszarze rośnie. Tutaj na nas wszystkich ciąży obowiązek żeby współdziałać, głównie jeżeli chodzi o placówki oświatowe, szkoły. Jest problem, bo niekiedy te sprawy nie wychodzą poza szkołę, bądź nie ma odpowiedniej wiedzy, przygotowania wśród pedagogów do podjęcia odpowiednich działań w tym zakresie. 299 czynów tego rodzaju to najwięcej w naszym województwie. Kradzież mienia 1350 do roku poprzedzającego 1697, spadek liczby tego rodzaju czynów. Kradzież z włamaniem, tu również gwałtowny spadek z 1053 do 717. Jak przekazałem wcześniej zmiany jeżeli chodzi o strukturę przestępczości. Więcej związanych z choćby nawet Internetem, włamywanie się przez konta internetowe, tutaj można to zrobić w sposób mniej widoczny, bo nie ma kontaktu pokrzywdzonego ze sprawcą, a z drugiej strony wchodzą w grę poważne kwoty. Wskaźnik wykrywalności, jak Państwo widzą w kategorii przestępstw kryminalnych w stosunku do roku ubiegłego jest również wzrost przy spadku ogólnej liczby czynów tego rodzaju. Liczba czynów na 10 tys. ludności. Jesteśmy bardzo zbliżeni do średniej wojewódzkiej. Jeżeli chodzi o wykrywalność jesteśmy również w czołówce 69,7% do średniej wojewódzkiej 58,4. Struktura przestępczości jeżeli chodzi o miasta duże i miasta mniejsze jest odmienna, zagrożenie przestępczością oraz uwarunkowania lokalne są inne. Liczba przestępstw kryminalnych na 10 tys. ludności, w Rybniku 219, woj. śląskie 267. To symptom tego, że jesteśmy skuteczni i ta przestępczość jest ograniczona, wspólne działania nasze, Prokuratury gdzie polityka karna jest ustawiona dość ostro, dzięki temu udaje nam się ściągnąć ich z rynku przestępczego. Liczba wypadków drogowych, w stosunku do roku ubiegłego, jest spadek. Niektórzy mówią, że jest to wynikiem tego, że są problemy z przejazdem przez miasto ale sami Państwo sobie zdają sprawę, że jeżeli na drogach są utrudnienia związane z remontami to następuje ograniczenie prędkości czego powodem jest to, że skutki wypadków drogowych są, że tak powiem bardziej łagodne. Tu jest uśmiech w stronę Państwa. W roku ubiegłym samorząd Rybnika wsparł działania Policji poprzez wyasygnowanie kwoty wystarczającej do zakupu połowy radiowozu. Dzięki temu wzbogaciliśmy się o jeden radiowóz. W innych miastach problem finansowania jest nieco większy. Prosiłbym tutaj, żeby pamiętać o swojej policji. Procedury związane z zamówieniem publicznym dużej ilości pojazdów, ponad 4 tys. trwają i są pewne problemy żeby je zakończyć. Ilość radiowozów, która zostanie zakupiona z tych środków jest duża, globalnie rzecz ujmując. Natomiast ona służy do tego żeby zastąpić ten sprzęt, który jest w tej chwili. Nie wiem czy Państwo wiedzą jakie ewentualne są miesięczne przebiegi radiowozów na terenie jednostki KMP Rybnik. Na stan, należność 80 pojazdów mamy 33 pojazdy. Przebieg średnio miesięczny kształtuje się od poziomu powyżej 3 tys. do 8 tys. Żywotność takiego pojazdu jeżeli chodzi o działanie Policji jest bardzo ograniczona. Są nakładane na nas pewne obowiązki natomiast możliwości ich realizacji przy tej liczbie środków jeżdżących są wysoce ograniczone. Biorąc pod uwagę wyniki można powiedzieć, że dajemy sobie radę, ale jak długo ten stan potrwa jest mi trudno powiedzieć. Oczekujemy na pomoc i zaangażowanie z Państwa strony. Jeżeli chodzi o wypadki drogowe ogółem największe zagrożenie ul. Zebrzydowicka, 11 zdarzeń tego rodzaju, z winy kierującego 8 z winy pieszych 2. Drugim jest ul. Żorska 8 zdarzeń tego rodzaju, Gliwicka, Rybnicka 8 zdarzeń tego rodzaju. O skutkach zdarzeń drogowych mówiłem, że jest spadek o 1 zdarzenie śmiertelne w roku ubiegłym. Ze swojej strony pragnę podziękować za współpracę w roku ubiegłym. Mimo tych problemów, które Policja miała współdziałaliśmy ze Strażą Miejską. Było wiele imprez masowych, nie było zdarzeń negatywnych na tych imprezach ale każdą imprezę Policja również musiała zabezpieczyć. Wszelkiego rodzaju przejazdy kibiców, nie tylko z naszego terenu ale przez nasz teren, są zaangażowane potężne siły Policji, żeby te przejazdy zabezpieczyć. Na podstawie danych, które zostały przedstawione Policja rybnicka nie ma się czego wstydzić i sądzę, że taki poziom zaangażowania oraz skuteczności zostanie w tym roku również osiągnięty.”
Piotr Kuczera: „Moje pytanie skierować chciałem właściwie do Pana Prezydenta, bo wczoraj na dyskusji w Komisji też kwestia możliwości transportowych Policji w Rybniku wyniknęła. Powiem, że w tych statystykach nawet wyglądamy jako samorząd fatalnie. Czy jest szansa żeby jakieś pieniądze jednak dla Policji w Rybniku się znalazły na transport? Nie chciałbym, aby to było odebrane jako jakiś populistyczny argument ale ze względu na kształt miasta, na zagęszczenie zabudowy w poszczególnych dzielnicach jednak możliwości transportowe Policji są przecież czymś kluczowym w kwestii dotarcia po prostu do miejsca zdarzenia. Wiemy, że są polikwidowane właściwie komisariaty, myślę, że w sposób racjonalny w tym sensie, że nie ma sensu żeby człowiek pilnował budynku a nie był w terenie ale żeby ten policjant mógł dojechać musi mieć dwie podstawowe rzeczy, łączność i transport. Czy my jako miasto, samorząd jesteśmy w stanie włączyć się w finansowanie Policji jeżeli chodzi o tą działkę transportową?”

Prezydent Miasta: „Myślę, że Pan Komendant również chętnie usłyszy ale te decyzje Panu Komendantowi myślę są znane. Są zabezpieczone środki w budżecie miasta na zakup samochodu dla Policji tzw. małej więźniarki, jest również uzgodnienie moje pomiędzy dyrektorem Elektrowni Rybnik na zakup drugiego samochodu. Jeżeli Komenda Policji upora się z przetargiem, będzie zakupione. Ale jeśli mogę zakończyć całą moją wypowiedź to zwracam się jako do asystenta posła Pana Krząkały, może by w parlamencie uruchomić te działania, które są przypisane w parlamencie, bezpieczeństwo to te środki za które państwo odpowiada. Bardzo wyraźnie to chciałem podkreślić.”
Henryk Ryszka: „Wczoraj była dosyć długa dyskusja. Pan komendant pytał ile było podpisów za tym, żeby powołać komisariat w Niedobczycach. Było niecałe 2 tys. podpisów, które były organizowane w 2005 roku. W 1994 roku został komisariat powołany i obsługiwało go 7 funkcjonariuszy Policji, do tego należało: Popielów, Radziejów, Niewiadom. Ludzie byli bardzo z tego zadowoleni. Ten temat jest bardzo obszerny, trzeba z nim przejść do rad dzielnic.”
Krzysztof Sowula: „Odnosząc się do tego ja mam terminarz spotkań w dzielnicach. Jak uzgodniliśmy wczoraj dzielnicowy, ewentualnie ja będę obecny.”
Maria Polanecka-Nabagło: „Mam pytanie o statystykę przestępczości w dzielnicy Maroko-Nowiny w związku ze zlikwidowaniem komisariatu, a utworzeniem rewiru. Czy statystyka się poprawiła czy pogorszyła jeżeli chodzi o przestępczość w naszej dzielnicy?”

Krzysztof Sowula: „Z analizy wynika, że skuteczność Policji jest większa. Nie ma pogorszenia przestępczości jeżeli ogólna liczba przestępstw, szczególnie kryminalnych w całym mieście spadła. Były komisariat na Nowinach w tej chwili dalej funkcjonuje jako jednostka Policji jest tam rewir dzielnicowych, obsługuje potrzeby społeczności lokalnej, nie pracuje w nocy bo nie ma sesnu żeby siedziało tam dwóch policjantów i pilnowało budynku, to do niczego nie prowadzi. Poza tym ci ludzie nie mogli wówczas tego budynku opuścić dlatego tych ludzi lepiej było przebrać w mundury i wysłać w teren, żaby pełnili służbę patrolową i tak się też stało.”
Romuald Niewelt: „Pierwsza sprawa, do tej pory jak gdyby nie poruszana. Jest pewien problem na ul. Gliwickiej, obecnej DK 78 przy bardzo dużym obciążeniu tejże drogi, blisko 3 tys. pojazdów na godzinę, potężna ilość tirów, tj. około ponad 1000 tirów na dobę. Tam wszystko jest w porządku jeżeli ten ruch odbywa się sprawnie, z odpowiednią prędkością. Nie mam o to pretensji, ale pojawiają się też policjanci, który kontrolują pojazdy. Wystarczy, że jest jakaś akcja kontroli tirów to tiry są wprowadzane do wnęk autobusowych i zaczyna się kłopot. To już odbija się na ruchu, na bezpieczeństwie ruchu, na zatłoczeniu, intensywności ruchu, na widoczności przy skręcaniu. Kontrolować pojazdy trzeba ale być może można wybrać inne miejsce, jest taka wolna zatoka przed Ochojcem, duża zatoka, żeby tam te samochody zatrzymywać, kontrolować. Druga sprawa, mnie trochę jest głupio bo wszędzie mówię i w propagandzie mojej wyborczej mówiłem, że jestem skuteczny i doświadczony. Ale niestety nie jestem skuteczny w problemie takim do załatwienia z Policją. Najbardziej pilnowanym budynkiem w Rybniku jest komisariat dawny na Zebrzydowickiej, tam stale jest 13 funkcjonariuszy, którzy nie mają jak jechać do swoich dzielnic. Chcemy żeby dzielnicowi byli w dzielnicach, to kwestia jednorazowego dowozu ludzi na poszczególne dzielnice. Nie udało mi się tego przez rok czasu załatwić. O mało co nie stałem się bohaterem roku za pomysł motorowerów, wyśmiano to. Chcę zapytać kiedy dzielnicowi będą na dzielnicach? Chciałbym i to jest potrzeba mieszkańców, aby dzielnicowi byli wśród mieszkańców, o to chciałbym prosić. Jeżeli trzeba będzie ja również się włączę w praktyczne załatwienie tej sprawy. To na pewno nie jest sprawa trudna, tylko w jakiś sposób pochodzić trzeba za tym, żeby to załatwić.”
Krzysztof Sowula: „Odnosząc się do drugiego pytania, stwierdzenia, że to najbardziej pilnowany budynek. Chciałbym powiedzieć, że to nie jest tak do końca. Jeżeli chodzi o pojazdy, jaki będzie zakres wsparcia z Państwa strony to bardzo chętnie przyjmiemy. Natomiast w tej chwili Policja nie ma możliwości kupowania pojazdów już przechodzonych. Jeżeli Państwo dysponujecie takimi pojazdami, które są na stanie jednostek samorządu terytorialnego to możemy je przyjąć do użytkowania, nie ma problemu. Tak jak się to stało w tej chwili jeżeli chodzi o gminę Czerwionka, która przekazała nam pojazd, dwuletni, który jest jeszcze w bardzo dobrym stanie. Uważam, że pomysł z tymi motorynkami nie jest nietrafiony, dlatego, że będąc komendantem powiatowym w Mikołowie takie motorynki były kupione przez samorząd Ornontowic i dzielnicowi na nich okolice patrolowali. Wymaga to całego oprzyrządowania, zakupu kasku, itd. To jest zależne tylko od woli Państwa, bo na pewno jeżeli taki sprzęt będzie to Policja go zagospodaruje zgodnie z jego przeznaczeniem. Kontrola pojazdów na ul. Gliwickiej, dziękuję za tą uwagę, przekażę Naczelnikowi Ruchu Drogowego. Natomiast jeżeli zdarza się tak, że ujawniamy w ruchu pojazd, którego kierujący dopuszcza się wykroczenia i istnieje potrzeba żeby natychmiast zadziałać wtedy Policja musi to realizować. Natomiast punkty kontroli, polecę żeby sprawdzono czy są w miejscach do tego przystosowanych, żeby nie utrudniać płynności ruchu.”
Erwin Jaworudzki – Komendant Miejski Państwowej Straży Pożarnej: „Chciałbym swoje wystąpienie ograniczyć do dwóch aspektów, takich które w moim przekonaniu wymagają pewnego wzmocnienia. Spodziewamy się w dłuższym czasie osiągnięcia efektu i ten efekt potrzebny nie jest zależny tylko od nas ale również do państwa. W roku ubiegłym ze środków budżetu miasta, z dotacji Krajowego Systemu Ratowniczo-Gaśniczego i środków Zarządu Wojewódzkiego Związku Ochotniczej Straży Pożarnej został zakupiony dla jednej z jednostek średni samochód gaśniczy. W informacjach z lat ubiegłych, na pewno ostatnich dwóch sygnalizowałem konieczną potrzebę wymiany siedmiu samochodów gaśniczych po to aby jednostki Ochotniczej Straży Pożarnej miały na czym jeździć. Cześć z nich pracuje na sprzęcie, który już jest kwalifikowany jako sprzęt zabytkowy. Jestem bardzo zadowolony z tego, że przy pomocy Państwa jak również jakimś udziale Państwowej Straży Pożarnej udało się ten samochód nabyć, ale chciałem ten sygnał wzmocnić dlatego, że w tym tempie my problemu nie rozwiążemy. Trzeba szukać innych sposobów, żeby kilka samochodów w krótkim czasie kupić. Druga sprawa dotyczy bezpieczeństwa mieszkańców miasta Rybnika. Na przestrzeni ostatnich kilku lat obserwujemy wzrost zatruć tlenkiem węgla w mieszkaniach. Tryb administracyjny, którym dysponujemy nie rozwiązał tego problemu i średnio od jesieni zeszłego roku spowodowaliśmy, że w gronie instytucji zainteresowanych próbujemy ten problem rozwiązać. Przy pomocy tych środków prawnych, organizacyjnych, intelektów które te instytucje zapewniają i możliwości spółdzielni mieszkaniowych ten problem też nie zostanie rozwiązany w krótkim czasie. Miałbym prośbę, propozycję dla Komisji Samorządu i Bezpieczeństwa aby jedną z sesji poświeciła na ten problem i tam bardzo szczegółowo przedstawiłbym Państwu skalę tego problemu, przyjęte rozwiązania, jakieś propozycje być może udałoby się nam wypracować aby mieszkańcy miasta Rybnika czuli się bezpiecznie we własnym mieszkaniu.”
Benedykt Kołodziejczyk: „Chciałem Panu Jaworudzkiemu powiedzieć, że również popełniłem kiedyś artykuł w Tygodniku Rybnickim na temat zaczadzeń. Zdanie moje jest takie, że owszem wszelkie działania są godne poparcia. Natomiast jest tutaj pan Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego, który dzięki temu, że prawo budowlane jest tak skonstruowane a nie inaczej po prostu jest uwikłany w wiele różnego typu spraw, moim zdaniem marginalnych, a mało czasu ma na taki nadzór. Poza tym prawo budowlane nie pisze wprost, że na przykład Powiatowy musi wzywać. Nie obliguje go do tego wprost. Jakby lidzie poczuli na sobie oddech mandatu to wtedy byłaby inna historia.”
Erwin Jaworudzki: „Z przyjemnością odebrałem Pana głos, artykuł czytałem. Krótka polemika natomiast głębsze uzasadnienie jeżeli Państwo by przyjęli moją propozycję na Komisji Bezpieczeństwa. Akurat uważam, że trzeba stwarzać takie mechanizmy, w których obywatel nie może ponosić dodatkowego wysiłku po to aby się zachować zgodnie z przepisami prawa, a w tej chwili jednym z elementów jest właśnie tak, że żeby zastosować prawidłowe rozwiązanie to klient kupując drzwi do łazienki musi ponosić dodatkowe koszty i dodatkowy wysiłek. Tą relację trzeba odwrócić, nie będzie to proste bo dzisiaj otrzymałem odpowiedź od Inspektora Instytutu Techniki Budowlanej i tam propozycja jest zbieżna z Pańską propozycją. Kwestie aprobat zostawmy, a przełóżmy ten akcent na zabiegi powiedziałbym kontrolne. Nie tędy droga. Nie możemy ciągle wszystkiego kontrolować, to jest po prostu niemożliwe.”
Piotr Kuczera: „Moje pytanie właściwie wynika z pewnych postaw i głosów, które dochodzą z Ochotniczych Straży Pożarnych. Wczoraj na komisji też o tym mówiliśmy, mianowicie chciałbym zapytać czy widzi Pan możliwość współpracy z naszym miastem w działce tzw. przepisów BHP? Młodzi strażacy, którzy chcą działać potrzebują takiego przeszkolenia, a wiem, że jest z tym problem. Czy Państwowa Straż Pożarna i miasto są w stanie wypracować takie mechanizmy, które pozwolą tym młodym ludziom, którzy przypuścimy na przykładzie mojej dzielnicy dostali nowy samochód, ale aby w pełni wykorzystać możliwości tego samochodu oraz inicjatywę młodych, którzy w sposób aktywny chcą się włączyć w działania OSP właśnie te szkolenia są niezbędne.”
Erwin Jaworudzki: „Oczywiście tak. My składamy taką ofertę do Miasta, że w zakresie szkolenia członków OSP, w zakresie BHP jesteśmy w stanie zapewnić dla naczelników tych jednostek szkolenie stanowiskowe i mamy od zeszłego roku opracowany szczegółowy program dla każdej jednostki OSP, dla których naczelnicy tych jednostek dla swoich strażaków takie szkolenie stanowiskowe mogliby przeprowadzić. Państwo się oczywiście orientują w tych szkoleniach BHP, co jest instruktażem, co jest szkoleniem wstępnym, jest dwuczęściowe. Na tą drugą część mamy rozwiązanie. Materiały zostały przygotowane, natomiast problem jest z ta pierwszą częścią szkolenia wstępnego, które może przeprowadzić osoba, która posiada właściwe uprawnienia. W Komendzie Miejskiej PSP nie zatrudniam takiej osoby, nie mogę też ponieść kosztów. W podobnej sytuacji jest Pan Prezydent i Urząd Miasta dlatego taka turbulencja powstała. Natomiast pozostałe szkolenia, które są merytorycznie związane z działalnością PSP realizujemy, problem polega na tym, że trzeba zacząć od szkolenia BHP. Celowo nie poruszałem tego tematu bo rozmowa sprzed dwóch dni z Panem Prezydentem daje pozytywną nadzieję, że to się uda rozwiązać. Problem jest, zauważamy ten problem.”

Andrzej Oświecimski: „Reprezentuję dzielnicę Piaski-Paruszowiec. Ostatnio ul. Ogrodowskiego zasłynęła z częstych podpaleń, pożarów. Czy Państwo przedsięwzięli jakieś środki żeby temu zapobiec? To jest apel i do Straży Miejskiej już się zwróciłem, do Komendy Policji żeby zwrócić szczególną uwagę na te obiekty. One są remontowane w tej chwili i prawdopodobnie źle zabezpieczone niektóre materiały są celem do podpalenia dla młodzieży, itd. Żeby wykonawcy odpowiednio zabezpieczali te rzezy. Oni też powinni być przygotowani przeciwpożarowo. Chcę podkreślić, że jako rada dzielnicy zapobiegliśmy temu, że w tej chwili będą te podpalenia traw, itd. Wzdłuż rzeki Rudy, gdzie są tereny łęgowe, wykosiliśmy te tereny, żeby Państwo mogli dojeżdżać swobodnie, z rzeki Rudy korzystać i gasić tam, w razie czego jakby się cos takiego wydarzyło. Proszę spojrzeć na tą ulicę. Kiedyś socjologowie mówili, że dzielnica Piaski-Parszowiec ma problemy jeżeli chodzi o porządek, ład niektóre inne nieprawidłowości, to powoli likwidujemy, ale na ten temat proszę zwrócić uwagę.”
Erwin Jaworudzki: „Pytanie miało charakter interdyscyplinarny  jeżeli chodzi o adresatów do których było skierowane. Jeżeli przyjeżdżamy i ustalamy wstępne przyczyny pożaru nie pilnujemy i nie zabezpieczamy tego terenu potencjalnego, bo nie jesteśmy w stanie tego robić. Myślę, że nie naruszę dobrego obyczaju. Panie Komendancie Policji, Panie Komendancie Straży Miejskiej ta kwestia została poruszona po drugim pożarze. Pierwszego nie kwalifikowaliśmy jako podpalenie, nie było wystarczających powodów do tego, ani nie znaleźliśmy jednoznacznych dowodów. Drugi już tak. Po drugim pożarze odbyło się spotkanie z Panem Prezydentem, z administratorem spółdzielni mieszkaniowej i wiem, że tam patrole i Policji i Straży Miejskiej są częste, jak również teren budowy administrator zmusił wykonawcę do ochrony terenu budowy. Natomiast jest to tak, nie do mnie należy analiza przyczyn. Jest to tak, że to podpalaczowi zawsze jest łatwiej upilnować policjanta niż odwrotnie.”
Piotr Mikołajec – Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego: „Przedmiotem zainteresowania Nadzoru Budowlanego jest obiekt budowlany przy okazji obiektu budowlanego osoby, które uczestniczą w procesie tworzenia tego obiektu budowlanego, w więc inwestor, kierownicy budów, inspektorzy nadzoru inwestycyjnego. Jeżeli chodzi o obiekty już użytkowane to osoby, które są odpowiedzialne za stan techniczny tych obiektów i osoby użytkujące te obiekty. W związku z tym, że obiekt budowlany jest przedmiotem postępowania. Co nadzoruje Nadzór Budowlany w stosunku o tego obiektu? Przede wszystkim w trakcie budowy zapobieganie naruszaniu przepisów prawa miejscowego, zapobieganie wszelkim patologiom związanym z tzw. samowolą budowlaną, zapobieganie i eliminowanie tych samowoli budowlanych. Jeżeli chodzi o obiekty użytkowane to z kolei również zapobieganie i eliminowanie nieprawidłowości, które mają wpływ na stan techniczny tych budynków. Jeżeli chodzi o zagrożenia na jakie narażony jest obiekt to generowane są one przez te wymienione osoby w szczególności, ale też zagrożenia w obiektach pojawiają się w skutek działania żywiołu, w skutek aktów terrorystycznych i zadaniem Nadzoru jest eliminowanie tych nieprawidłowości. Obiekt budowlany jest kontrolowany na różnych etapach w czasie budowy i trakcie użytkowania. Samo rozpoczęcie tej budowy jest kontrolowane przez Nadzór. W trakcie budowy kolejny raz bywa, że te obiekty są kontrolowane, zwłaszcza wtedy kiedy dochodzi do nieprawidłowości. Z kolei przy oddawaniu obiektu do użytkowania również obiekt podlega kontroli. Jeżeli chodzi o obiekty użytkowane, prewencyjnie te obiekty są kontrolowane. Są kontrolowane dokumenty potwierdzające prawidłowe utrzymanie tego obiektu są też te obiekty kontrolowane w chwili jak pojawiają się jakieś zagrożenia no i niestety bywa, że są też kontrolowane wtedy kiedy dochodzi do katastrofy budowlanej. Odniosę się jeszcze do liczb, które umieściłem w sprawozdaniu. W materiale dodałem porównanie z rokiem ubiegłym, bo niestety ale ilość tych spraw, kontroli ciągle rośnie. W 2007 r. wszczęto 904 postępowania, rok wcześniej 752. W toku tych postępowań przeprowadzono w Nadzorze Budowlanym 910 kontroli, w ubiegłym roku 529. W trakcie postępowań wydano łącznie postanowień i decyzji 370 w tym roku, w ubiegłym roku tyle samo. Liczby potężne, a tę robotę wykonuje łącznie ze mną czterech inspektorów Nadzoru Budowlanego. Na temat stanu kadry nie chciałbym więcej mówić. Wszyscy zdążyli zauważyć, że kadry jest za mało, finansowanie jest niewłaściwie, niedoszacowane były nadzory z chwilą kiedy powstały. Pomocy z nikąd żadnej nie ma, tzn. nie powiem, że nie ma wogóle. W ubiegłym roku była dość znaczna pomoc ale pokryła te potrzeby związane z koniecznością rozbudowania inspektoratu dlatego, że Inspektoraty od pewnego czasu prowadzą swoje archiwa, Inspektorat otrzymuje czwarty egzemplarz projektu budowlanego. Rośnie zapotrzebowanie na pomieszczenia, rosną koszty. Te środki finansowe w ubiegłym roku zostały też wykorzystane na podwyżki dla pracowników, bo płace pracowników były żenująco niskie, były obawy, że niedługo nie będzie z kim pracować. Statystyk co do sąsiednich Powiatowych Inspektoratów nie mam, bo nie upublicznia nikt tych danych. Mogę przywołać do porównania kontrolę NIK przeprowadzoną w 2005 roku, kiedy skontrolowanych zostało 69 Inspektoratów w Polsce. Były to przeważnie wszystkie większe raczej powiaty, w województwie śląskim objęty kontrolą był inspektorat w Bielsku, Częstochowie i Rybniku. W tym gronie Powiatowy Inspektorat w Rybniku jeżeli chodzi o ilość przeprowadzonych kontroli zajął drugie miejsce, po chyba Bydgoszczy. W 2005 r. mieliśmy przeprowadzonych niewiele ponad 400 kontroli w tym samym składzie osobowym, w tym roku mamy 900.”
Andrzej Oświecimski: „W imieniu swoim i mieszkańców dzielnicy Piaski-Paruszowiec dziękuję za interwencję u Wojewódzkiego Inspektora Nadzoru i decyzję o likwidacji dworca na Piaskach.”
Benedykt Kołodziejczyk: „Tak jak poprzednio powiedziałem uważam, że właśnie tą robotę Panu Inspektorowi przysparza prawo budowlane, które zostało tak napisane, że z ludzi robi przestępców, np. w ten sposób, że obowiązkowe kontrole, które wynikły w tej chwili drobne odstępstwa od projektu rzędu 10, 20 m3 są znacznymi odstępstwami od prawa. Inspektor musi wszczynać procedury, itd., to totalnie bez sensu moim zdaniem. Tak samo niepotrzebnie musi chodzić na odbiory częściowe do budynku mieszkalnego żeby wydać pozwolenie na użytkowanie. Można by mnożyć to wszystko, to jest właśnie ta robota, która Panu zabiera czas, zamiast chodzić na prewencję.”
Henryk Ryszka: „Tych kontroli jest bardzo dużo. Jeżeli chodzi o nasz teren jest to teren nieporównywalny do Bydgoszczy ze względu na to, że tu jeszcze występują szkody górnicze i tych spękań i zagrożeń katastrof budowlanych jest o wiele więcej. Tak jak Pan mówi, ta kadra powinna być większa. Czy takie kontrole zostały przeprowadzone na terenach, gdzie prowadzona jest eksploatacja górnicza jeżeli chodzi o osiedle Generała Andersa. Po ostatniej wizji budynek 31 aż do 36 spękania są do 1,5 cm, cztery spękania w jednym budynku, od fundamentów aż po dach. Czy kopalnia przygotowuje nowe pomieszczenia jeżeli groziłaby katastrofa budowlana? Miasto Rybnik nie posiada wolnych lokali, żeby tych mieszkańców budynku przeprowadzić. Jak sobie z tym poradzić?”
Piotr Mikołajec: „Kopalnia informuje Nadzór Budowlany o planowej eksploatacji i o obiektach jakie w tym terenie są w złym stanie. Każdorazowo w takiej sytuacji przeprowadzamy kontrolę budynku żądając ocen okresowych kontroli. Różnie to bywa. Jeżeli obiekty są w złym stanie technicznym wydajemy decyzje. Jeżeli stwierdzimy stan właściwy kończy się umorzeniem postępowania. Wszczynamy postępowanie z urzędu w skutek pisma kopalni, sami nie jesteśmy w stanie z taką ilością ludzi monitorować tych obiektów. Jak jest sygnał o złym stanie technicznym takie postępowanie podejmujemy i staramy się w pierwszej kolejności tym obiektem zajmować. Spółdzielnie same swoich obiektów nie zgłaszają. Bywa, że mieszkańcy wspólnym pismem zgłaszają nam nieprawidłowości i mamy wzywamy spółdzielnię z dokumentami obiektu i jeżeli jest konieczność przeprowadzamy kontrole. Same spółdzielnie na siebie nie piszą wniosku.”
Piotr Kuczera: „Wobec przedstawionego przez Pana kłopotu finansowo-etatowego chciałem zapytać czy wobec bumu budowlanego przewiduje Pan, że w następnych latach będzie po prostu problem właśnie w kwestii obioru budynku pracy inspektora i czy w jakiś sposób może to zachwiać, osłabić tą tendencję rozwojową miasta? Kto finansuje działalność Pańskiej instytucji?”

Piotr Mikołajec: „Finansuje oczywiście budżet państwa, otrzymujemy pieniążki od wojewody. Jeżeli chodzi o ten bum budowlany trudno mi na ten temat cokolwiek powiedzieć, jeżeli spraw jest na tyle dużo, że jest ich za dużo musimy wtedy wybierać w tych sprawach. Zwykle zostawiamy na koniec sprawy związane z takimi sporami sąsiedzkimi, zajmujemy się przede wszystkim tymi stanami technicznymi, a w następnej kolejności odbiorami do użytkowania. Chyba taka kolejności jest najwłaściwsza. Wyeliminowanie tych niewłaściwych stanów, a potem jak najszybsze przekazanie do użytkowania tych obiektów.”
Ryszard Wilk – Powiatowy Lekarz Weterynarii: „Zadnia Inspekcji sprowadzają się właściwie do dwóch głównych zadań: zwalczanie chorób zakaźnych zwierząt oraz nadzór nad produkcją środków spożywczych pochodzenia zwierzęcego. Ma to na celu zapewnienie w zasadzie ochrony zdrowia, życia ludzi. W zeszłym roku w związku z tym, że opuściły nas katastrofy typu wystąpienie chorób zakaźnych skupiliśmy się generalnie na monitoringu tychże chorób. Statystyka została podana więc te cyferki myślę, że nie będę przytaczał. Generalnie zajmujemy się dwoma kategoriami chorób, te które generują duże straty w gospodarce i te które przenoszą się na człowieka. Stąd w monitoringu mamy takie choroby jak gruźlica czy bruceloza, prowadząc monitoring staramy się wyjść naprzeciw temu by stwierdzić ją jeszcze i zwalczać ją już w zarodku. W zeszłym roku w przeciwieństwie do 2006 modny temat jakim była grypa ptaków jak gdyby zelżał w społeczeństwie, przyzwyczailiśmy się wszyscy. Tych zgłoszeń było zdecydowanie mniej niż w roku 2006. Z tym że prowadzimy monitoring na terenie województwa, jeżeli się kwalifikują ptaki padłe to oczywiście idą do badania. W zeszłym roku jeden przypadek i to z Żor był przekazany do badania, uzyskano wynik ujemny. Profilaktyka wścieklizny, czyli obowiązki właściciela psa, czyli szczepienie psa zaowocowała ilością 8519 psów, które poddano szczepieniu. Mamy 12 zakładów leczniczych dla zwierząt. Czasem urzędnicy zwracają się o podanie wykazu właścicieli psów. Chciałem przypomnieć, że nie nadzorujemy już zakładów leczniczych dla zwierząt to jest pod egidą Okręgowej Śląskiej Izby Lekarsko-Weterynaryjnej, bo my prowadzimy tylko statystykę ilościową, do tego jesteśmy zobligowani ile za dany miesiąc zaszczepiono psów. Na terenie Rybnika mamy 7 zakładów, które prowadzą produkcję środków spożywczych w tym jedną ubojnię. Z tym, że 3 zakłady są zakwalifikowane do handlu czyli mogą produkować i wysyłać swoje towary na teren całej Unii Europejskiej. Mamy 3 zakłady o małej zdolności, produkcja do tony tygodniowo. Badaliśmy również trzodę w badaniu przed i poubojowym w zakładach ubojowych było to prawie 60 tys. z tym, że na terenie miasta mając jedną ubojnię konkretnie 9733 sztuki poddane zostały badaniu. Przekazałem również statystykę przez pryzmat miasta Żory, na terenie powiatu rybnickiego ile robimy. Teren nie należy do szczególnie rolniczych i zasobnych w zwierzęta gospodarskie.”
Janusz Bismor – Komendant Straży Miejskiej: „Rok 2007 był bardzo trudny, to przede wszystkim zmiana organizacyjna z wydziału jakim była Straż Miejska w strukturach Urzędu Miasta do jednostki organizacyjnej. Po szeregu informacji prasowych, Państwo później udzieliliście kredytu zaufania, Straż zafunkcjonowała jeszcze raz. Mam nadzieję, że 2007 i ten który trwa pokaże, że nie zmarnowaliśmy tej drugiej szansy, że potrafimy działać dla społeczeństwa rybnickiego. Na komisji omówiłem problemy z jakimi spotykamy się w Rybniku, trzy najważniejsze elementy. Najwięcej wykroczeń, które Straż Miejska ujawniła to wykroczenia przeciwko bezpieczeństwu i porządkowi w komunikacji. 90% zgłoszeń do Straży Miejskiej to właśnie wykroczenia z tej kategorii więc musimy się bardzo mocno gimnastykować żeby to wszystko obrobić, bo katalog działania Straży Miejskiej jest bardzo duży. Następnym elementem, gdzie jest 665 wykroczeń zanotowanych przez Straż Miejską jest to działanie w związku z ustawą o wychowaniu w trzeźwości i przeciwdziałaniu alkoholizmowi. Tutaj warto wspomnieć o takim narzędziu jakim jest monitoring. Na dzień dzisiejszy ze statystyk styczniowych i lutowych mogę powiedzieć, że monitoring przyczynia się miesięcznie do wykrywania około 100 takich wykroczeń, gdzie jesteśmy w stanie podjąć interwencję. Kolejnymi zgłoszeniami są zgłoszenia z kategorii wykroczeń przeciwko porządkowi i spokojowi publicznemu. Mieszkańcy miesięcznie do nas z zapytaniami, informacjami, zgłoszeniami udają się około 400 razy. Te trzy punkty, które bolą Rybniczan i z którymi my się spotykamy to są sprawy związane z psami, ze śmieciami podrzucanymi, staramy się z tym walczyć ale bez udziału społeczeństwa Straż Miejska ma bardzo utrudnione działanie. Wspomnę też o fotoradarze. W tamtym roku zanotowano 822 wykroczenia. Niestety najgorszą ulicą w naszym Rybniku, już po zmianie nawierzchni i organizacyjnych jest ul. Gliwicka. Jeżeli zmienimy nawierzchnię ul. Żorskiej to będzie prawdopodobnie kolejna ulica, która będzie wiodącą. Z przykładów mogę powiedzieć, że na ulicy Gliwickiej w ciągu godziny jest rejestrowanych 150 pojazdów, które przekraczają prędkość. To są już piraci drogowi. Prowadzone są szerokie działania wspólnie z Policją. Staramy się tych kontroli wykonywać jak najwięcej. 54 punkty kontroli radarowej są uzgodnione z komendantem Policji i staramy się zbadać zasadność ustawienia tych wszystkich punktów żeby to działało na rzecz społeczeństwa. Dużo tych punktów jest ustawionych w rejonach przedszkoli bo to ma służyć społeczeństwu. Z takich działań, które jeszcze prowadzimy, przede wszystkim Rybnik bezpiecznym miastem dla dzieci, tutaj wspólnie z Policją bierzemy udział w pogadankach dla dzieci. Staramy się przekazać maksymalną ilość wiedzy na temat działania Policji, Straży Miejskiej. Coroczna akcja ogólnopolska, „Płytka wyobraźnia to kalectwo”, „Bezpieczne ferie”, uruchomiliśmy również program „Stop wagarom”. Ten program jest realizowany narazie w centrum. Planujemy to rozszerzyć na wszystkie jednostki oświatowe. Zobaczymy jak nam się to uda, ten rok pokaże organizację. Ważnym elementem jest zaplanowanie takich działań w parkach. Te dwa elementy, o których wspomniałem czyli wykroczenie przeciwko porządkowi i spokojowi publicznemu, działania w związku z ustawą o wychowaniu w trzeźwości, przeciwdziałaniu alkoholizmowi, to będą działania w parkach miejskich czyli tam gdzie nasi mieszkańcy tak naprawdę od kwietnia do września przebywają.”
Waldemar Brzózka: „Chciałem wspomnieć, że podczas wczorajszego posiedzenia Komisji Samorządu i Bezpieczeństwa bardzo długo rozmawialiśmy a temat przedstawionych sprawozdań. Spektrum spraw jest bardzo szerokie, mamy świadomość problemów, mamy świadomość, że Komenda Policji nie ma taboru takiego jaki by chciała, ale tak konkludując miasto Rybnik staje się miastem bezpiecznym dzięki właśnie Państwa pracy. Za to dzisiaj bardzo dziękujemy.”
Franciszek Kurpanik: „Korzystając z obecności Pana Komendanta chciałem poruszyć temat fotoradaru. Zgodnie z decyzją Pana Prezydenta stacjonarny fotoradar ma powstać na skrzyżowaniu ul. Wodzisławskiej i Staffa. Chodzi mi o sprawę związaną z radarem przenośnym, jest wyznaczony punkt na Zamysłowie przy ul. Wodzisławskiej. Jak poruszałem sprawę fotoradaru chyba dwie sesje wstecz to po tej sesji w niedługim czasie autentycznie można było zauważyć na ul. Wodzisławskiej w tym miejscu ten fotoradar przenośny. Zatrzymałem się, pytałem Pańskich strażników, oczywiście, że z polecenia Pana Komendanta ten fotoradar tam był. Mam do Pana jedną jedyną prośbę. Jak wygląda sprawa ruchu na ul. Wodzisławskiej w godzinach dopołudniowych, popołudniowych wszyscy wiemy. Stawianie fotoradaru na ul. Wodzisławskiej w tym miejscu na Zamysłowie między 11 a 12 w południe jak naprawdę są sznurki, korki pewne jest jedno, że nikt w tym momencie nie będzie przekraczać szybkości. Tam aż się prosi w godzinach popołudniowych, późno popołudniowych, wieczornych, nocnych tam dopiero rozpoczyna się rajd. I to od strony Rybnika i od strony Wodzisławia z górki kierowcy nie oszczędzają pedałów gazu. Proszę ten harmonogram ustalić w ten sposób żeby autentycznie ten fotoradar się tam znalazł na Wodzisławskiej ale w tych godzinach, wtedy będzie to miało sens.”
Janusz Bismor: „Dziękuje za sugestię. Chcemy zbadać wszystkie punkty. Na dzień dzisiejszy Wydział Komunikacji dysponuje takim urządzeniem do pomiaru inżynierii ruchu. My będziemy korzystać z tej wiedzy, którą oni nam przekażą i na pewno będziemy planować już tak jak to powinno być, oczywiście w ramach możliwości, sił i środków.”
6. Sprawozdanie z działalności Powiatowego Rzecznika Konsumentów za rok 2007. 
Sonia Karwot – Powiatowy Rzecznik Konsumentów: „Samorząd terytorialny od 1999 r. stał się odpowiedzialny za realizację, ochronę prawa konsumentów. Na tej podstawie powstało stanowisko Powiatowego Rzecznika Konsumentów, a dla miasta Rybnika i powiatu rybnickiego utworzono jedno stanowisko na mocy porozumienia ze stycznia 2007 r. Na tym stanowisku pracuję od lipca 2007, kiedy to zostałam powołana przez Radę Powiatu. W czasie mojej pracy i mojego poprzednika do spraw załatwianych przez Rzecznika Praw Konsumentów należą zadania, które są opisane w ustawie o ochronie konkurencji i konsumentów. Do tych zadań należy udzielanie bezpłatnych porad i informacji prawnych. Takich informacji, porad udziela się dziennie bardzo dużo ponieważ nasze społeczeństwo i społeczeństwo miasta i powiatu bardzo mało wie na temat praw swoich, praw konsumenta, czego może domagać się od sprzedawcy, od przedsiębiorcy. Takich informacji w roku telefonicznych udzieliliśmy około 1700 to bardzo dużo. Są dni kiedy telefonu nie można odłożyć. Natomiast pisemnych informacji opracowaliśmy 317, z tego na miasto Rybnik przypada 224, natomiast na powiat 85 spraw. Oprócz udzielania informacji, porad prawnych opracowujemy wystąpienia w imieniu i na rzecz konsumentów do przedsiębiorców, do sprzedawców próbując w sposób mediacyjny, namawiając do ugody załatwić konflikty na tle umów sprzedaży–kupna, na tle wykonywania usług. Poruszanymi problemami, z którymi zgłaszają się interesanci to m.in. usługi turystyczne, usługi bankowe, usługi kredytu bankowego, usługi pocztowe i ten zakres to nie tylko prawa konsumenckie ale mieszkańcy miasta i powiatu zwracają się do rzecznika konsumentów z każdym podatkowym problem życiowym, kiedy nie wiedzą czy mają zwrócić się do Policji czy do prokuratury najpierw idą do Rzecznika Praw Konsumentów i tam szukają pomocy prawnej. Patrząc na realizację tych zadań, te 317 spraw to 300 wystąpień do przedsiębiorców, które są załatwione i negatywnie i pozytywnie. Pozytywnie załatwić sprawę wielokrotnie jest bardzo trudno, dlatego, że przedsiębiorcy mają swoją politykę, mają swoją koncepcję a przepisy ustawy o szczególnych warunkach sprzedaży konsumenckiej, które w swoich uregulowaniach zbliżone zostały do prawa unijnego nie zawsze są przez nich respektowane, a właściwie niektóre uregulowania wręcz nie są popularne. Przepisy ustawy o szczególnych warunkach sprzedaży konsumenckiej pozwalają naszym konsumentom dochodzić roszczeń u sprzedawcy, producenta przez okres 24 miesięcy. Z takim przepisem, z takim uregulowaniem nikt nie chce się zgodzić. Jeżeli jeszcze prawa konsumenckie są respektowane w tym pierwszym, 6-miesięcznym okresie, kiedy domniemywa się, że wada towaru istniała od momentu wydania jeszcze można zrealizować. Natomiast ten okres 24 miesięczny bardzo trudno jest załatwić pozytywnie. Rozstrzygnięcia tych spraw, które są opracowane w tym roku dla miasta 217, a dla powiatu 83 w sposób pozytywny dla miasta udało się załatwić w 99 sprawach, dla powiatu w 31 sprawach. Pozostałe sprawy, które są załatwione negatywnie proponujemy naszym klientom konsumentom, albo wystąpienie do sądu polubownego, który mieści się w Katowicach, albo wystąpienie na drogę postępowania cywilnego. Następnym zadaniem, które realizuje Rzecznik Konsumentów jest pomoc opracowaniu pozwu, napisanie pisma procesowego, opracowanie druku właśnie pozwu w postępowaniu nakazowym czy tez w momencie nakłonienia do jakiegoś kompromisu wyrażenie zgody na wystąpienie do sądu polubownego. Żeby pójść do sądu polubownego obie strony muszą wyrazić na to zgodę, a nie zawsze tak jest. Z reguły przedsiębiorca, sprzedawca zgody nie wyraża, natomiast roszczenia konsumenta, klienta nie uwzględnia. Do mojego sprawozdania dołączyłam dodatkowe tabelki, które w sposób czytelny obrazują sposób rozstrzygnięcia w różnych zakresach, w różnym ujęciu co do umów sprzedaży, co do usług i co do innych tematycznie poruszanych spraw. Na naszym terenie pojawiają się firmy, które dokonują sprzedaży poza siedzibą i sprzedaży na odległość. Są to najtrudniejsze sprawy ponieważ wiele naszych mieszkańców w sposób oczywisty jest nabieranych, oszukiwanych, wprowadzanych w błąd i te sprawy są poddane przez Rzecznika Konsumentów ścisłemu nadzorowi i kontroli. Są to sprawy trudne, po to to mówię żeby również uczulić Państwa. Nie wszyscy mieszkańcy wiedzą, że wogóle jest takie stanowisko jak Rzecznik Konsumentów i osoba, która może w tym zakresie im pomóc. Pracując przez ostatnie pół roku próbowałam rozreklamować trochę to stanowisko, pisząc określony artykuł do prasy, udzielając wywiadu  czy też biorąc udział w lekcjach formalnie w szkole, żeby uczniom szkół zawodowych czy technicznych przybliżyć zakres działania Rzecznika Konsumentów.”
Andrzej Oświecimski: „Ile mamy skarg z naszych marketów na terenie miasta Rybnika?”
Sonia Karwot: „Markety nie generują skarg, markety mają politykę która powoduje, że reklamacje prawie w 100% są uwzględniane. Są to duże firmy, które mają fundusze przeznaczone na to, że to jest strata, że klienta trzeba zaspokoić, reklamacje uwzględnić. Więcej skarg generują małe sklepy, dla tych jednostek każde uwzględnienie reklamacji to jest strata.”
Henryk Ryszka: „Opowiem taką sytuację. Kupuje się np. komórkę z abonamentem i po dwóch tygodniach komórka się wyłącza. Poszedłem z kolegą do serwisu i mówią, że to trzeba wysłać do Bielska, w Bielsku uznano, że karta chipowa jest zła. Trzeba było iść o Rybnika z powrotem i okazuje się, że komórka znowu nie działa. Znowu to poszło do Warszawy, tam stwierdzono, że to wina użytkownika. Wysłali to do Wrocławia, we Wrocławiu napisano potwierdzenie tego co było w Warszawie.”

Sonia Karwot: „Zapraszam do mnie do biura, bo to indywidualna sprawa. Chętnie pomogę. Na pewno zakupy komórek, jest tego bardzo dużo, zawierania umów jest tysiące więc nie każdy klient indywidualnie traktowany jest poważnie. Ja na pewno sprawę potraktuję poważnie.”

Przewodniczący Rady podziękował wszystkim przedstawicielom służb, którzy przybliżyli zebranym sprawozdania ze swej działalności.
7. Zmiany w budżecie miasta Rybnika na 2008 rok.
Przewodniczący Rady: „Mam do radnych propozycję, jeżeli nie będzie sprzeciwu to proponowałbym, ponieważ mamy jeszcze masę punktów, żebyśmy się w tym punkcie ograniczyli się tylko do zadawania pytań ponieważ było to już na przedsesji i na Komisji referowane. Pan Skarbnik przedstawi autopoprawkę. Jeżeli nie usłyszę sprzeciwu to w taki sposób proponuję zrealizować ten punkt - po przedstawieniu autopoprawki przez Pana Skarbnika od razu zadawać pytania. Nie słyszę sprzeciwu.”

Bogusław Paszenda – Skarbnik Miasta zgodnie z propozycją Przewodniczącego przedstawił autopoprawkę do uchwały „dotyczącą przede wszystkim §9, proszę o uwzględnienie, że tam ma być kwota nie 15.000 jeżeli chodzi o Zespół Ognisk Wychowawczych a 15.100, a w kolejnym §9 pkt 3 zgubiły się gorsze, do tej kwoty powinny być dopisane jeszcze 88.537,05 zł. To jest autopoprawka jeżeli chodzi o treść uchwały, natomiast nasz załącznik dotyczący Oświatowych Zakładów Budżetowych trochę z opóźnieniem analizował Wydział Edukacji i zwrócono nam uwagę na to, że jest zmiana klasyfikacji budżetowej jeżeli chodzi o świetlice szkolne i stołówki szkolne. My przywracamy część spłat nadwyżek środków obrotowych z ubiegłego roku przywracamy Oświatowym Zakładom Budżetowym właśnie w tej uchwale i odnośnie kilku gimnazjów, zaszła taka pomyłka, że przywracamy do świetlicy szkolnej pieniądze, a tam już świetlicy nie ma. Z tym, że to pozorny brak tej świetlicy, bo ona jest ale ponieważ jeżeli jest świetlica i jest tam wyżywienie, a nie ma na etacie nauczyciela w tej świetlicy, tylko „kucharka” pilnuje dzieci to już jest tylko stołówka szkolna, a jeżeli tam jest etat nauczyciela czy wychowawcy to jest świetlica szkolna. Tu jest tego typu przesunięcie, ponieważ świetlice są w dziale 801, stołówki w 854. Ogólna suma w załączniku nr 1 się nie zmienia, tylko na odwrocie autopoprawki pokazane jest, pojawia się nowa pozycja 80148 z kwotą 28.500, a w pozycji drugiej 85401, kwota dotychczasowa jest mniejsza o te 28.500 no i odpowiednio zmienia się załącznik nr 4.”

Michał Chmieliński – Przewodniczący Komisji Finansów poinformował, że projekt uchwały w obecności 10 członków Komisji został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.

Benedykt Kołodziejczyk: „chciałem ta drogą podziękować Panu Prezydentowi. Za to, ze mój apel się ziścił, o który prosiłem w imieniu moich kolegów projektantów, geodetów żeby zwiększyć ilość osób w Ośrodku geodezyjno-Kartograficznym. W tej zmianie budżetu jest przydzielona kwota na trzy etaty. Dziękuję.”
Piotr Kuczera: „Ja też chciałem podziękować w imieniu Klubu Platformy. Widzę, że pewne nasze postulaty się przebijają, widzę, że pokłosie obrad grudniowych, przedstawienie, piękna wizualizacja naszego projektu zaistniała w budżecie, znalazły się środki na wykonanie projektu budowlano-wykonawczego 714 tys. za co dziękuję. Dziękuję za tą refleksję, że jednak tego typu pomysły klubu opozycyjnego też mają szansę realizacji.”
/głosowanie 2/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 24 radnych

8. Powołanie Rady Społecznej publicznego zakładu opieki zdrowotnej pod nazwą Ośrodek Leczniczo – Rehabilitacyjny dla Dzieci Niepełnosprawnych Ruchowo i Umysłowo im. Jana Pawła II w Rybniku.
Adam Fudali - Prezydent Miasta: „Mija 4-letnia kadencja Społecznej Rady. Zgodnie ze stosowaną ustawą należy powołać nowy skład Społecznej Rady Ośrodka Jana Pawła II. W §1 mamy zaakcentowane, osoba, która jest wyznaczona przez Prezydenta Miasta jako przewodniczący tej Społecznej Rady jest to ks. Franciszek Skórkiewicz. Zresztą zwyczajowo od pierwszej kadencji pamiętam sam byłem członkiem tej Rady kiedyś, to zawsze proboszcz tej parafii, która jest blisko Ośrodka Jana Pawła II jest przewodniczącym. Stanisław Zych to przedstawiciel wojewody, to moje uzgodnienie pomiędzy wojewodą. Wojewoda wyznaczył tą kandydaturę no i są wyznaczeni: Pani Ewa Ryszka, Jan Mura, Henryk Cebula.”

Jerzy Lazar  - Przewodniczący Komisji Zdrowia i Pomocy Społecznej poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.
/głosowanie 3/
- za przyjęciem uchwały głosowało 
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9. Określenie zadań z zakresu zatrudniania i rehabilitacji zawodowej oraz rehabilitacji społecznej osób niepełnosprawnych, na które mogą być przeznaczone środki Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych przewidziane dla Miasta Rybnika w roku 2008.
Adam Fudali - Prezydent Miasta: „Na podstawie art. 41 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 roku o rehabilitacji zawodowej i społecznej oraz zatrudnianiu osób niepełnosprawnych prezes Zarządu Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych przekazuje środki samorządom powiatowym na realizację określonych zadań z zakresu zatrudniania i rehabilitacji zawodowej oraz rehabilitacji społecznej. W §1 mamy opisane zadania, na które mogą być sfinansowane na podstawie zatrudnienia i rehabilitacji zawodowej i w tym samym paragrafie są opisane również zadania z rehabilitacji społecznej. Zwyczajowo to jest powielone to co mieliśmy w roku ubiegłym w odniesieniu do tych środków, które przekazuje prezes Zarządu Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych. Jak Państwo wiecie ten fundusz jest dynamiczny, w ciągu roku ulega zmianom. Jeżeli przeważnie środki na rehabilitację zawodową nie są wykorzystane to jest tworzenie nowych miejsc pracy, różnie to bywa. Jest możliwość przesunięcia pomiędzy paragrafami tych środków tak żeby tych środków po prostu nie utracić.”

Jerzy Lazar  - Przewodniczący Komisji Zdrowia i Pomocy Społecznej poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.
Stanisław Stajer: „Skład Powiatowej Społecznej Rady ds. Osób Niepełnosprawnych w Rybniku. Czy może Pan powiedzieć kto tam jest?”

Prezydent Miasta: „Nie wymienię w tej chwili. Na pewno to są osoby te, które wchodzą z mocy ustawy. Na pewno jest to Powiatowy Urząd Pracy.”

Stanisław Stajer: „Kto powołuje tą Radę? Na jaki okres czasu?”

Prezydent Miasta: „Prezydent Miasta na cztery lata.”

Stanisław Stajer: „W §2 jest Pan upoważniony do określenia wysokości środków na realizację poszczególnych zadań. Gdzie można się zapoznać z podziałem tych środków?”

Prezydent Miasta: „To jest zarządzenie Prezydenta Miasta. Czyli te środki, które idą na rehabilitację społeczną i rehabilitację zawodową, w sumie to kwota około 2.400.000 zł, z czego gdzieś 1.200.000 idzie na Warsztaty Terapii Zajęciowej nr 1, nr 2, gdzieś 50% środków zostaje, które są podzielone na rehabilitację społeczną i rehabilitację zawodową w zależności od potrzeb. Staramy się to podzielić podobnie jakie było wykonanie w roku 2007. Czy takie samo zapotrzebowanie będzie na rok 2008, nie wiadomo, ale jak powiedziałem jest możliwość dokonania przesunięć tych środków żeby je maksymalnie wykorzystać.
Stanisław Stajer: „Czy to jest upublicznione, czy można do tego gdzieś zajrzeć?”

Prezydent Miasta: „Zarządzenia Prezydenta Miasta są jawne więc nie ma problemu.”

Stanisław Stajer: „Czyli po tej uchwale Pan wyda zarządzenie?”

Prezydent Miasta: „Tak.”
/głosowanie 4/
- za przyjęciem uchwały głosowało 
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10. Opinia o lokalizacji salonu gier na automatach.
Adam Fudali - Prezydent Miasta: „Rada Miasta wydaje opinię o lokalizacji salonu gier. Ta firma jest obecna od pewnego czasu w naszym mieście, była w Hotelu Rynkowym, potem zamieniała tą lokalizację. W tej chwili stara się o lokalizację przy ul. Kościelnej. Rada opiniuje. Ja mogę powiedzieć, że po konsultacjach z Policją, służbami, które odpowiadają za bezpieczeństwo w naszym mieście nie było przeciwwskazań żeby ten wnioskowany lokal, który mieście się przy ul. Kościelnej 9 zaproponować Radzie jako lokalizację punktu na salon gier na automatach.”
Jan Mura - Przewodniczący Komisji Gospodarki Przestrzennej i Działalności Gospodarczej poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.
/głosowanie 5/
- za przyjęciem uchwały głosowało 
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- głosów przeciwnych nie było

- wstrzymał się od głosu 





- 1 radny

11. Określenie rodzaju, warunków i sposobu przyznawania świadczeń w ramach pomocy zdrowotnej dla nauczycieli korzystających z opieki zdrowotnej, będących pracownikami, emerytami i rencistami szkół, dla których organem prowadzącym jest Miasto Rybnik.
Joanna Kryszczyszyn – Zastępca Prezydenta Miasta: „Określenie świadczeń zdrowotnych o tym mówi „Karta nauczyciela”, a w art. 72 to organ prowadzący ma przyjąć regulamin i ten regulamin ma być wdrożony we wszystkich oświatowych zakładach budżetowych miasta. Ten regulamin jest załącznikiem do uchwały.”
Władysław Horabik – Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.
Stanisław Stajer: „W §1 pkt 1 dyrektorzy szkół powołują komisje zdrowotne. Ilu osobowe mogą być te komisje, tego nie podajemy.”
Joanna Kryszczyszyn: „W regulaminie nie mówimy o tym ilu osobowe mogą być te komisje. Bardzo często są to komisje te same, które przyznają również świadczenia socjalne ale w szkołach, które liczą 25 osób personelu emerytów i nauczycieli czynnych zawodowo, w skład takiej komisji musi wchodzić również przedstawiciel emeryta czyli tego nauczyciela, który odszedł z danej placówki na emeryturę.”
Stanisław Stajer: „Czy w regulaminie nie powinno być podane przynajmniej minimum jakie stanowić powinna ta komisja?”
Joanna Kryszczyszyn: „W tym wypadku nie było takiego wymogu dotyczącego minimum, bardzo często jest to ta sama komisja i na tą komisję wyrażają zgodę związki zawodowe.”

Stanisław Stajer: „Czy może być dyrektor i jego zastępca?”
Joanna Kryszczyszyn: „Nie.”
Stanisław Stajer: „Z regulaminu to nie wynika, dlatego o to pytam.”

Joanna Kryszczyszyn: „Jak są związki zawodowe, najczęściej są to przedstawiciele związków zawodowych również tych komisji socjalnych działających na danej placówce. Można to uszczegółowić, ale to uszczegółowienie byłoby problematyczne w związku z tym, że nasze placówki OZB są zróżnicowane ilościowo. Tutaj związku zawodowe uważały, że takie uszczegółowienie nie jest potrzebne. Wystarczy, że są członkowie, jest to liczba mnoga, dyrektor nie wchodzi w skład.”
/głosowanie 6/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 23 radnych

12. Wyrażenie zgody na zawarcie porozumienia dotyczącego realizacji zadań w zakresie doradztwa psychologiczno-pedagogicznego dla mieszkańców Powiatu Raciborskiego.
Joanna Kryszczyszyn – Zastępca Prezydenta Miasta: „Wiecie Państwo, że mamy poradnię psychologiczno-pedagogiczną, z której korzystają nasze dzieci, a czasami jest taka sytuacja, że dziecko spoza miasta Rybnika zgłasza się do tej poradni i wówczas z tymi miastami podpisujemy porozumienie. Miasto partycypuje w kosztach przebadania dziecka lub przeprowadzenia dziecka przez tą drogę rehabilitacji. Tu Powiat Raciborski do nas wystosował prośbę o zawarcie takiego porozumienia.”
Władysław Horabik – Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.
/głosowanie 7/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 23 radnych

13. Zawieranie porozumień dotyczących przyjęcia realizacji zadań innych powiatów w zakresie kształcenia uczniów klas wielozadaniowych.
Joanna Kryszczyszyn – Zastępca Prezydenta Miasta: „Wyrazić zgodę na zawarcie z zainteresowanymi powiatami porozumień w sprawie kształcenia w Rybnickim Centrum Edukacji Zawodowej Centrum Kształcenia Ustawicznego oraz Praktycznego w Rybniku uczniów klas wielozawodowych szkół ponadgimnazjalnych, dla których organem prowadzącym są te powiaty. Państwo wiecie, że Rybnickie Centrum Edukacji Zawodowej realizuje również zadania związane z nauką teoretycznych przedmiotów zawodowych dla młodzieży, która kontynuuje naukę nie tylko w Rybniku ale w miastach sąsiednich w klasach tzw. wielozawodowych. To są klasy rzemieślnicze, gdzie w jednej klasie są zgrupowani pracownicy, typu: zegarmistrz, monter, ślusarz. Młodzież pobiera tylko i wyłącznie edukację z przedmiotów ogólnokształcących, a naukę teoretyczną odbywa w Centrum. Gdzie jest ta możliwość edukowania w tańszy sposób niż prowadzenie zajęć dla grup dwuosobowych na terenie macierzystej jednostki.”
Władysław Horabik – Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.
/głosowanie 8/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 23 radnych

14. Likwidacja Gimnazjum dla Dorosłych funkcjonującego w ramach Zespołu Szkół Budowlanych w Rybniku przy ul. Świerklańskiej 42.
Joanna Kryszczyszyn – Zastępca Prezydenta Miasta: „Zlikwidować z dniem 31 sierpnia 2008 Gimnazjum dla Dorosłych wchodzące w skład Zespołu Szkół Budowlanych w Rybniku przy ul. Świerklańskiej 42. Państwo na ostatniej sesji podejmowaliście uchwałę intencyjną. Ta uchwała była pozytywnie zaopiniowana przez Kuratorium Oświaty. Nabór do tej szkoły zakończył się 1 września 2005.”
Władysław Horabik – Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.
/głosowanie 9/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 22 radnych

15. Założenie szkół (6 uchwał). 
Założenie Gimnazjum Dwujęzycznego nr 18 w Rybniku, przy ul. Mikołowskiej 25.
Joanna Kryszczyszyn – Zastępca Prezydenta Miasta: „Założyć z dniem 1 września 2008 trzyletnie Gimnazjum Dwujęzyczne w Rybniku, przy ul. Mikołowskiej 25 jako szkołę publiczną o nazwie Gimnazjum Dwujęzyczne nr 18. Do tej uchwały dołączono dwa załączniki, tzw. akt założycielski jak również statut. Wychodząc naprzeciw potrzebom społeczności lokalnej. Prezydent wnioskuje o założenie Gimnazjum Dwujęzycznego. Mówimy o Fryczu Modrzewskim, Liceum byłej Hanki Sawickiej, tam mieściło będzie się to Gimnazjum Dwujęzyczne nr 18.”
Władysław Horabik – Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.
/głosowanie 10/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 22 radnych

15a Założenie Zasadniczej Szkoły Zawodowej nr 6 w Rybniku, przy ul. Małachowskiego 145.
Joanna Kryszczyszyn – Zastępca Prezydenta Miasta: „Założyć z dniem 1 września 2008 dwuletnią Zasadniczą Szkołę Zawodową w Rybniku, przy ul. Małachowskiego 145 jako szkołę publiczną o nazwie Zasadnicza Szkoła Zawodowa nr 6. Szkoła ta będzie szkołą, która będzie mieściła się w Zespole Szkół nr IV w Boguszowicach. Ta szkoła jest specyficzną szkołą, ze względu na to, że młodzież nie za bardzo garnie się do kontynuowania nauki w liceach lub technikach w dzielnicy Boguszowice, woli dojeżdżać do centrum Rybnika. Zawodówka jest jakby rozszerzeniem oferty edukacyjnej dla tej młodzieży, która zechce kontynuować naukę w swoje dzielnicy. Do tej uchwały załącznikiem jest akt założycielski jak również statut.”
Władysław Horabik – Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.
Stanisław Stajer: „Czy jest określony profil nauczania w tej szkole?”

Joanna Kryszczyszyn: „W Zasadniczej Szkole Zawodowej profil się określa dla klasy. W tym wypadku pierwszy nabór będzie w klasy ogrodnicze. Kształcenie w kierunku technika kreowania krajobrazu, taka jest szkoła techniczna i tak przygotowana jest baza warsztatowa i w tym samym kierunku będą kształciły szkoły zawodowe co dalsza edukacja w technikach.”
/głosowanie 11/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 22 radnych

15b Założenie Technikum Uzupełniającego dla Dorosłych nr 6 w Rybniku, przy ul. Rymera 24.
Joanna Kryszczyszyn – Zastępca Prezydenta Miasta: „Założyć z dniem 1 września 2008 trzyletnie Technikum Uzupełniające dla Dorosłych w Rybniku, przy ul. Rymera 24 jako szkołę publiczną o nazwie Technikum Uzupełniające dla Dorosłych nr 6. Załącznikiem jest akt założycielski jak również statut. To Technikum Uzupełniające dla Dorosłych to technikum, w którym młodzież po zakończeniu edukacji w Zasadniczych Szkołach Zawodowych może kontynuować naukę, zdobyć tytuł technika i zdać maturę. Mamy tam zawodówki związane z fryzjerstwem i jest takie zapotrzebowanie społeczne, żeby te osoby nie pozostawały na wykształceniu podstawowym tylko żeby kontynuowały nauczanie i uzyskały dyplom technika i maturę.”
Władysław Horabik – Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.
/głosowanie 12/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 23 radnych

15c Założenie I Liceum Ogólnokształcącego dla Dorosłych w Rybniku, przy ul. Św. Józefa 30.
Joanna Kryszczyszyn – Zastępca Prezydenta Miasta: „Założyć z dniem 1 września 2008 trzyletnie Liceum Ogólnokształcące dla Dorosłych w Rybniku, przy ul. Św. Józefa 30 jako szkołę publiczną o nazwie I Liceum Ogólnokształcące dla Dorosłych. Załącznikiem jest akt założycielski jak również statut. Założenie I Liceum podyktowane jest tą uchwałą, którą Państwo wcześniej wnosiliście, tzn. powołaliśmy Gimnazjum Dwujęzyczne przy Liceum Frycza Modrzewskiego. Tam na dzień dzisiejszy istniały szkoły dla dorosłych czyli również te Liceum Ogólnokształcące dla Dorosłych mieściło się w tym Zespole Szkół Ogólnokształcących. Tu kurator oświaty nie wyraża zgody na to żeby te szkoły dla dorosłych, licea i gimnazjum równocześnie mieściły się w tym samym zespole. Dlatego tą szkołę jak gdyby przenosimy do Rybnickiego Centrum Edukacji Zawodowej, gdzie jest to szkoła typowo przeznaczona dla kształcenia dorosłych. Druga i trzecia klasa będą dalej istniały, ale pierwsza klasa będzie już w nowej siedzibie i nabór będzie prowadzony w Rybnickim Centrum Edukacji Zawodowej.”
Władysław Horabik – Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.
/głosowanie 13/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 23 radnych

15d Założenie Uzupełniającego Liceum Ogólnokształcącego dla Dorosłych w Rybniku, przy ul. Św. Józefa 30.
Joanna Kryszczyszyn – Zastępca Prezydenta Miasta: „Założyć z dniem 1 września 2008 dwuletnie Uzupełniające Liceum Ogólnokształcące dla Dorosłych w Rybniku, przy ul. Św. Józefa 30 jako szkołę publiczną o nazwie Uzupełniające Liceum Ogólnokształcące dla Dorosłych. Załącznikiem jest akt założycielski jak również statut. To taka sama sytuacja jak w poprzedniej uchwale. Przy Liceum Ogólnokształcącym Frycza Modrzewskiego mieściły się dwa licea. Jedno to liceum dla dorosłych, drugie to liceum uzupełniające różni się wyłącznie cyklem kształcenia, który jest zróżnicowany i tak samo jak w przypadku tamtego liceum kurator oświaty wyrażając pozytywną opinię jeżeli chodzi o Gimnazjum Dwujęzyczne dał takie warunki żeby te szkoły jednak mieściły się w zespołach tam, gdzie uczą się dorośli. Dlatego przenosimy tą szkołę do RCZ. Będzie to nabór w pierwszej klasie, a druga i trzecia będzie kontynuowana w tym liceum, gdzie do tej pory mieszczą się te szkoły.”
Władysław Horabik – Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.
/głosowanie 14/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 23 radnych

15e Założenie Uzupełniającego Liceum Ogólnokształcącego Specjalnego w Rybniku, przy ul. Raciborskiej 260.
Joanna Kryszczyszyn – Zastępca Prezydenta Miasta: „Założyć z dniem 1 września 2008 dwuletnie Uzupełniające Liceum Ogólnokształcące Specjalne w Rybniku, przy ul. Raciborskiej 260 jako szkołę publiczną o nazwie Uzupełniające Liceum Ogólnokształcące Specjalne. Załącznikiem jest akt założycielski jak również statut. Informowałam Państwa na przedsesji, że jest to liceum do którego idą dzieci z lekkim upośledzeniem, które mają tzw. dłuższą drogę zdobywania edukacji po zasadniczych szkołach zawodowych, które mieszczą się właśnie w tym budynku na ul. Raciborskiej i te dzieci są przygotowane jakby w specyficznych warunkach ale maturę muszą zdawać taka samą, przed Okręgową Komisją Egzaminacyjną, taką samą jak w każdej innej szkole, która kończy się maturą. Tu jest tylko ten komfort dla tych dzieci, że mają specyficzne edukacyjne i możemy te potrzeby w jakiś sposób pomóc im zaspokoić.
Władysław Horabik – Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.
/głosowanie 15/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 22 radnych

- głosów przeciwnych nie było
- wstrzymał się od głosu 





- 1 radny
16. Zmiany nazw przedszkoli (2 uchwały).
Joanna Kryszczyszyn – Zastępca Prezydenta Miasta: „Zanim zaprezentuje te uchwały na wniosek Pana Prezydenta przygotowano tzw. Rybnicką Ścieżkę Edukacyjną. One są powiązane z tymi siedmioma kolejnymi uchwałami, które mamy wnosić. Na wniosek Pana Prezydenta przygotowano tzw. Rybnicką Ścieżkę Edukacyjną dla dzieci o specjalnych potrzebach edukacyjnych. Te uchwały wszystkie pozostałe są związane właśnie z dziećmi, które mają specyficzne potrzeby edukacyjne. Przygotowaliśmy taką ścieżkę, żeby było wiadomo, że dziecko od momentu kiedy my jako edukacją zajmujemy się tym dzieckiem czyli od momentu przedszkola aż do momentu matury mają wytyczoną drogę i znajdują zawsze jakąś szkołę, miejsce, które jest specyficzne dla nich i przygotowane do ich potrzeb. My dzieckiem zajmujemy się od 6 roku życia. Mamy ofertę dla dzieci rybnickich, tzw. przedszkole specjalne i przedszkole z oddziałami integracyjnymi. Po opinii poradni PPP, którą wnioskuje lekarz te dzieci mogą trafić do przedszkola specjalnego, mamy Przedszkole Specjalne nr 48 w Specjalnym Zespole Szkolno-Pzedszkolnym jak również mogą te dzieci trafić do przedszkoli z oddziałami integracyjnymi. Następne uchwały będziecie Państwo podejmować na temat przedszkoli z oddziałami integracyjnymi. Mamy dwa takie przedszkola, nr 37 dla dzieci, które mają inną niepełnosprawność w tym lekkie upośledzenie umysłowe. Mamy oddział integracyjny w przedszkolu 37 im. Tuwima i mamy przedszkole specyficzne z oddziałami integracyjnymi nr 16 w Zespole Szkolno-Przedszkolnym, tam trafiają dzieci, które mają dysfunkcje narządów słuchu. Gdy kończy się etap zerówki dzieci trafiają do szkół. Tu mamy szkoły podstawowe specjalne, Szkoła Podstawowa Specjalna nr 7 w Specjalnym Ośrodku Szkolno-Wychowawczym, jak również Szkoła Podstawowa Specjalna nr 38 w Specjalnym Zespole Szkolno-Przedszkolnym. Również mamy szkoły podstawowe z oddziałami integracyjnymi i tu nasza oferta dla dzieci wymagających takiej pomocy to Szkoła Podstawowa z oddziałami integracyjnymi nr 1 im. Janusza Korczaka, to dzieci z inną niepełnosprawnością. Szkoła Podstawowa z oddziałami integracyjnymi nr 8 w Zespole Szkolno-Przedszkolnym, tam trafiają dzieci z dysfunkcją narządu słuchu jak również Szkoła Podstawowa z oddziałami integracyjnymi nr 34 gdzie Pan Prezydent zezwolił na wybudowanie windy i tam będziemy przyjmować dzieci, które mają również dysfunkcję ruchową. Po ukończeniu szkoły podstawowej, gimnazjum. Mamy dwa rodzaje gimnazjum, Gimnazjum Specjalne nr 15 mieści się w Specjalnym Ośrodku Szkolno-Wychowawczym i Gimnazjum nr 16 w Specjalny Zespole Szkolno-Przedszkolnym. W gimnazjach tzw. normalnych są gimnazja z oddziałami integracyjnymi, mamy takie gimnazjum na dzień dzisiejszy, Gimnazjum z oddziałami integracyjnymi nr 7 i tam przyjmujemy dzieci z inną niepełnosprawnością z upośledzeniem lekkim, jak również z niepełnosprawnością ruchową. Planujemy otworzyć Gimnazjum nr 6, otwarcie tego gimnazjum będzie konieczne dopiero w roku 2009-2010, tam nauczyciele na razie muszą zdobywać wykształcenie i uczyć się pracy z takimi dzieciakami. Gimnazjum nr 6 będzie planowane otwarcie tego oddziału od roku 2009-2010, bo wtedy będziemy mieli absolwentów z dwóch podstawówek. Jak również planujemy otwarcie w Gimnazjum nr 1 oddziału integracyjnego od roku szkolnego na przełomie roku 2011 do 2012, to będzie gimnazjum przeznaczone dla dzieci z dysfunkcją narządu słuchu. Mamy czas z otwarciem tej szkoły, zresztą cykl przygotowania nauczycieli jest dłuższy. Nauczyciele, którzy zdecydują się na pracę muszą odbyć jeszcze studia podyplomowe żeby móc pracować z dziećmi, z dysfunkcją narządu słuchu. Te dzieci z Zespołu Szkolno-Przedszkolnego za parę lat dopiero trafią na rynek edukacyjny, do gimnazjum i dla nich chcemy przygotować tą ofertę edukacyjną. Przygotowanie nauczycieli, żeby ono odbyło się niepłatnie dla nauczycieli, żeby nie musieli wydatkować dużej sumy środków finansowych na dokształcanie się planujemy pozyskać te środki z Unii Europejskiej i żeby tych nauczycieli przygotować do pracy z tymi dziećmi, które mają takie właśnie potrzeby edukacyjne. Po gimnazjum mamy już przygotowaną pogimnazjalną szkołę specjalną, na dzień dzisiejszy to na ul. Raciborskiej Zasadnicza Szkoła Zawodowa Specjalna, będzie zmiana nazwy na Ponadgimnazjalna Szkoła Specjalna i tam może młodzież kontynuować naukę w Zasadniczej Szkole Zawodowej Specjalnej i szkoła specjalna przysposabiająca do pracy w Zespole Szkół Specjalnych. Gdy młodzież skończy szkołę zawodową, nie miała już możliwości kontynuowania nauki dlatego powołanie przez Państwa w poprzedniej uchwale Uzupełniającej Szkoły Specjalnej dla Dorosłych umożliwi tą edukację powyżej 18 roku życia i właśnie w tej szkole powstanie to Uzupełniające Liceum Ogólnokształcące Specjalne w Zespole Szkół Specjalnych, tam dzieci z klas integracyjnych mogą kontynuować naukę, jak również dzieci, które kończyły zawodówki. Chciałam przedstawić również to żeby nie bać się tych szkół. Żeby przekonać w swoich dzielnicach rodziców. Bardzo często rodzice boją się tych szkół specjalnych, że mają dziecko z różną dysfunkcją, ale boja się i szkoła specjalna dla nich jest takim straszakiem. W Rybniku dosyć dużo robimy żeby te szkoły miały dosyć dobre urządzenia i mogły zapewnić dzieciom odpowiednią rehabilitację, na którą rodziców nigdy nie byłoby stać gdy nawet dziecko kontynuuje naukę w tych szkołach tzw. normalnych z oddziałami integracyjnymi. To w Specjalnym Ośrodku Szkolno-Wychowawczym mamy wspaniale metody. Na rynku prywatnym, w gabinecie te metody są bardzo drogie. Tu dzieci mają możliwość kontynuowania w tej szkole takiej terapii. Mieliście Państwo możliwość zobaczenia tej ścieżki edukacyjnej dla dzieci o specjalnych potrzebach jak to w Rybniku jest i jakie są nasze plany, żeby ta ciągłość edukacyjna dla tych dzieci była płynna i bezproblemowa. Te zabiegi są nieodpłatne. Będziemy drukować informator i folder, czyli to co Państwu teraz zaprezentowałam Pan Prezydent zdecydował, że wydrukujemy informację, która będzie jako wkładka do „Gazety Rybnickiej”. Będzie ona zamieszczona i bezpłatnie rozdawana. Oprócz tego co zaprezentowałam chciałam też powiedzieć o tzw. wirtualnej szkole, która jest w Rybniku. Na każdym szczeblu edukacji zawodowej nie tylko dziecko trafia do klasy integracyjnej bo jest to jakaś niepełnosprawność. W każdym momencie, gdy dziecko zachoruje to dziecko może skorzystać z tzw. nauczania indywidualnego i to jest coś co spędza chyba sen z powiek Pana Skarbnika dlatego, że u nas w mieście istnieje potężna tzw. wirtualna szkoła czyli oprócz tych 84 OZB jest jedna jeszcze szkoła wielkości budowlanki. Taka szkoła to ponad 90 etatów w lutym dla nauczycieli, to jest szkoła wirtualna gdzie my kontynuujemy naukę w tzw. indywidualnym systemie, nie jest to dużo dzieci ale każde dziecko pracuje z jednym nauczycielem. Z tego robi się 90 etatów. Lekarz orzeczenie o kontynuowaniu w taki sposób nauki wydaje i nauczycielowi oprócz tego, że płacimy za etat to jeszcze płacimy za dojazd.”
Prezydent Miasta: „W szkołach specjalnych to 25 tys. zł na jednego ucznia. Dopłata wiemy, że jest duża do tej subwencji oświatowej, ale ten model rybnicki naszej oświaty naprawdę jest wzorowy. Mamy się czym pochwalić, jest to od przedszkola praktycznie aż do ukończenia średniej szkoły zorganizowane w sposób modelowy nie pomijając nawet naszego kampusu, który w tych wszystkich trzech uczelniach jest przystosowany dla studentów z dysfunkcją ruchu czyli windy, to wszystko jest przygotowane.”

Zmiana nazwy Przedszkola nr 17 im. Jana Brzechwy w Rybniku, przy ul. Krzyżowej 12.
Joanna Kryszczyszyn: „Zmienić z dniem 1 września 2008 r. dotychczasową nazwę Przedszkola nr 17 im. Jana Brzechwy w Rybniku na Przedszkole z Oddziałami Integracyjnymi nr 17 im. Jana Brzechwy. Zgodnie z §1 pkt 1 załącznika do rozporządzenia Ministra Edukacji Narodowej musimy w nazwie placówki umieścić „z oddziałami integracyjnymi”. Do tej pory oddziały integracyjne w niektórych palcówkach mieliśmy, ale tego członu „z oddziałami integracyjnymi” nie było.”

Władysław Horabik – Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.
Andrzej Wojaczek: „Na pewno dzieci przedszkolne będą dowożone przez rodziców. Jeżeli chodzi o gimnazjum, czy będzie pomoc w dowożeniu do szkoły?”
Joanna Kryszczyszyn: „Musimy dzieciom niepełnosprawnym zapewnić bezpłatny dowóz. Do Gimnazjum nr 7 jeździ gimbus, a w specyficznych sytuacjach, kiedy mamy np. w Szkole 34 dziecko wózkowe, gdzie łatwiejsze jest zorganizowanie dojazdu przez rodzica pokrywamy koszty dowozu, jest podpisywana umowa z rodzicem, który dowozi to dziecko. Jest to dla nas łatwiejszym i tańszym sposobem.”

Benedykt Kołodziejczyk: „Jeżeli mamy indywidualne tryby nauczania dzieci niepełnosprawnych czy są również indywidualne tryby nauczania dla wybitnie uzdolnionych?”

Joanna Kryszczyszyn: „Teoretycznie nie ma indywidualnego trybu nauczania dla dzieci wybitnie uzdolnionych. To co powiedział Pan Prezydent, my 28 marca będziemy podpisywać takie porozumienie pomiędzy kampusem a Gimnazjum Dwujęzycznym dzisiaj powołanym, że będzie taka opieka akademicka, tzw. modelowe akademickie gimnazjum. Nazwa akademickie jest taką nazwą roboczą, bo to będzie nadal Gimnazjum nr 18 w Fryczu Modrzewskim. To gimnazjum będzie otoczone opieką akademicką tych trzech uczelni i na pewno tam będą zajęcia indywidualne, indywidualne ścieżki, które nauczyciele przygotowują dla ucznia pracując poza godzinami pracy. Fatalną rzeczą jest gdyby dziecko bardzo zdolne odizolować od grupy rówieśników. Raczej tego modelu żaden pedagog nie poleca. To dziecko może mieć dodatkowe zajęcia z nauczycielami ale wyciagnięcie go tworzy z niego aspołeczną jednostkę, brzydko mówiąc. Ten model nie zyskuje aprobaty żadnego pedagoga. Dzieci bardzo dobre są potrzebne po to żeby brzydko mówiąc ciągnęły resztę klasy i po to żeby z nimi pracować indywidualnie na dodatkowych zajęciach. 9 mln wpompowaliśmy tylko i wyłącznie w zajęcia dodatkowe.”
Piotr Kuczera: „Odnosząc się do prezentacji i właściwie całego ciągu uchwał, które zostały nam przedstawione. Rzeczywiście bardzo pozytywnie widać pewną ciągłość w procesie nauczania, to podstawowa rzecz i z punktu widzenia nauczyciela ale również ucznia i rodzica. Cieszę się, że w tym kierunku miasto poszło. Jeżeli chodzi o wirtualną szkołę, potwierdzam jest to na pewno z punktu widzenia miasta wydatek. Z punktu widzenia nauczyciela z kolei problemy są związane z czasochłonnością dojazdów. Bardzo trudno zgrać często pracę w szkole i potem te dodatkowe godziny. Jeżeli chodzi o kwestię dynamicznych zmian w oświacie, to też trzeba podkreślić, że jesteśmy w takim okresie być może kształtowania się dopiero sceny szkolnej w tym sensie, że bardzo ważnym chyba czynnikiem w przyszłości będzie by połączyć przynajmniej trzy instytucje na terenie miasta, tzn. pracodawcę, który ma pewne oczekiwania, aspiracje ucznia i rodziców plus ofertę szkolną. W tym kierunku powinno to iść. Będziemy się musieli przyzwyczaić do częstej zmiany oferty edukacyjnej miast, aby była ta oferta atrakcyjna dla uczniów ona musi być dynamiczna. Rzeczą bardzo ważną jest umiejętność powiązania naszego kampusu z ofertą szkół ponadgimnazjalnych, tzn. żeby zaszczepić młodzieży, że ten kampus żyje, żeby zaistniał niejako w świadomości nawet tych najzdolniejszych. Bo jest taki proces, że ci którzy mają wybitne osiągnięcia są automatycznie przechwytywani na poziomie olimpiad przez te największe uniwersytety. Olimpiady są często współorganizowane przez Uniwersytet Toruński, Warszawski, Gdański. Te uniwersytety pilnują sobie tego. My też jako kampus musimy w tym kierunku działać. Ostatnia kwestia, zajęcia pozalekcyjne. Stawiam problem, wiem że miasto czyni kroki w kierunku pracy z uczniem zdolnym. Tu jest potrzebna i baza książkowa, ale również jest to wiele godzin pracy, które nie są zapłacone i wielu nauczycieli robi to społecznie z pasji i satysfakcji, że będą z tego owoce. To jest cenne i dobre.”
Prezydent Miasta: „Dużo już dyskutowaliśmy na temat naszej edukacji rybnickiej. Wydaje mi się, że model na tym etapie jest imponujący. Pan to mówi z punktu widzenia profesora szkoły średniej. A ja chciałem wrócić do tego aspektu gospodarczego. Niezwykle ważna sprawa tj. wyznaczyć na szczeblu kraju strategie rozwoju naszego kraju, żebyśmy wiedzieli dokąd zmierzamy. Ja w takich momentach podaję zawsze przykład Japonii, gdzie po 1945 roku po wojnie taką strategię podjęli, powiedzieli - nasz kraj będzie się rozwijał w dwóch kierunkach: przemysł samochodowy i przemysł elektroniczny. Byli konsekwentni, za tym szła edukacja cała, itd. Spójrzcie Państwo co u nas się stało w przeciągu 5 lat. Wizja AWS, którą sam realizowałem to muszę szczerze powiedzieć, czyli likwidacja wszystkich techników, zawodówek, postawić na licea profilowane. Potem powiedziano, że nie wszyscy mają jednakowe predyspozycje żeby kończyć studia czy nawet średnie szkoły. Mamy przykład ze szkołami górniczymi. Szybko zorientowaliśmy się, że musimy błyskawicznie zareagować na to żeby z powrotem reaktywować technika i to będziemy robić. Dzisiaj jesteśmy po rozmowach na temat reaktywowania zasadniczej szkoły górniczej gdyby ktoś powiedział to cztery, pięć lat temu byłaby to herezja. Niestety był to błąd. Strategie rozwoju, żebyśmy wiedzieli ilu mamy wykształcić kierowców, operatorów ciężkiego sprzętu. Wiadomo, że nie wszystko da się zaplanować co do jednej osoby, ale strategiczne kierunki, żebyśmy to po prostu wiedzieli. To wielkie zdanie parlamentu i tu musi być porozumienie ponad podziałami na wiele lat naprzód. Nie może być tak, że co przychodzi ekipa ze swoją wizją, ją zmienia, bo jesteśmy za biednym krajem żeby nas stać było na tego typu eksperymenty.”
Joanna Kryszczyszyn: „Jeżeli mówimy o tej edukacji, to w tym roku będą wyjątkowe targi edukacyjne, gdzie wspólnie z kampusem ruszamy w trzech miejscach z targami edukacyjnymi, które będą w Cechu dla uczniów kończących gimnazjum i chcących kontynuować naukę w szkołach zawodowych czy to technikach czy zawodówkach. Dla uczniów gimnazjum, którzy chcą kontynuować naukę w liceach i myślą potem o policealnych szkołach będą odbywać się w Zespole Szkół Ekonomiczno-Usługowych. Zaprezentujemy również ofertę kampusu. Jeżeli chodzi o tą edukacje zawodową to robimy wszystko żeby otwierając nowe kierunki zmusić, powiedziałabym stronę przedsiębiorcy do tego żeby, gdy otwieramy klasy automatycznie była podpisywana umowa z miastem, żeby ten przedsiębiorca był odbiorcą wyedukowanego człowieka już na rynku pracy. Podpisaliśmy o klasę wiertniczą, trwają teraz dyskusje z Kompanią Węglową dotyczące klas zawodówek górniczych. Zgłosiły się następne firmy, żeby pod ich potrzeby otwierać klasy. Masę środków przeznaczyliśmy na dobrą promocję tych targów, będą filmy, spoty reklamowe i będzie nagłośniona ta akcja żeby i są sąsiednie miasta zechciały zapoznać się z naszą ofertą edukacyjną, jak Pan Prezydent powiedział wyjątkowo kompleksową od przedszkola do studiów wyższych mamy właściwe wszystko na swoim terenie.”
Stanisław Stajer: „Pozwolę sobie przypomnieć. Dobrze, że Pan przyznał, że trzeba uderzyć się w pierś bo rzeczywiście miasto Rybnik dwa lata straciło na szkołach górniczych. Absolwenci w tej chwili mieliby już szanse zatrudnienia w górnictwie. Ostatnio media podały, że w Jastrzębskiej Spółce Węglowej na jedno miejsce jest 100 chętnych, jest w czym wybierać. Chciałbym przypomnieć, że jeżeli taki szeroki wachlarz już tutaj kształcenia będziemy proponować w naszym mieście to nie omieszkam znowu przypomnieć, że chyba spóźnimy się w temacie lotnictwa. Szkolenia w tym zakresie, bo jest to w tej chwili nie tyle modne bo i bardzo potrzebne. Politechnika Gliwicka swoje wydziały również otwiera. Nie chciałbym być prorokiem, można było zaskoczyć, można chyba i teraz strać się aby w naszej filii w Rybniku chociaż jeden taki wydział powstał. Nie trzeba oczekiwać wielkich zmian ze strony rządu tylko oferować to co jest na rynku potrzebne.”
Prezydent Miasta: „Pewne działania podejmujemy z duszą na ramieniu. Nie wiemy czy reaktywowanie Zasadniczej Szkoły Górniczej czy reaktywowanie Technikum Górniczego to na pewno dobry kierunek w perspektywie 15, 20 lat. To jest to o czy mówię, o strategii. Musi być wypracowany jakiś konsensus, polityka wieloletnia na wiele lat naprzód. Wtedy, kiedy likwidowaliśmy technika, szkoły górnicze, górnictwo było na dnie, generowało olbrzymie straty. Teraz czas jest bardzo dobry, ale ten okres bardzo dobry zaczyna być kwestionowany przez ekonomistów. Dochody wygenerowane za rok 2007 już nie odpowiadają temu co było w roku 2005. Z tego trzeba zdać sobie sprawę. I to nie tak, że znowu otwieramy wszyscy technika, szkoły zawodowe, bonie wiemy co będzie za 10, 15 lat. Jesteśmy za biednym krajem żeby nas było stać na ciągłe eksperymenty. Nośniki energii, o górnictwie mówi się, że zasoby wystarczą nam na 40 lat na pewno więc powinno być powiedzmy 40 lat, ale mamy tutaj bombę energetyczną w postaci chociażby metanu. To nie jest przypadek, że otwieramy pierwszą klasę wiertników. W Czerwionce będą lotnicy, uzupełniamy się w obrębie subregionu. U nas będzie pierwsza klasa szejków jak to określili, cześć będzie pracowała przy naszych złożach związanych z metanem, cześć być może na platformach wiertniczych. To te nośniki energii, które należy wykorzystać i w sposób taki naprawdę strategiczny podejść. Jedno mnie ciekawi, że Niemcy i Francuzi wykorzystali moment jako kraj Unii Europejskiej, że metan wykorzystali jako tzw. zielona energię, coś na wzór odnawialnej energii. Wiadomo, że metan nie jest energia odnawialną, ale w ustawodawstwie im udało się to przeprowadzić. W momencie, kiedy Unia została poszerzona to dają nam dyrektywy - z tym metanem to sobie dajcie spokój. Mamy za słabych negocjatorów, słabo negocjujemy w Unii Europejskiej. Mamy wzorce już przećwiczone w krajach europejskich, należy je tylko dobrze wykorzystać również w naszym kraju.”
Joanna Kryszczyszyn: „Państwo mówicie cały czas o tej klasie, która w Czerwionce powstała. To klasa tylko i wyłącznie sportowa, to jest liceum nie dające zawodu. Tą klasę otwiera aeroklub, to jest klasa sportowa jest więcej godzin wychowania fizycznego i zajęcia są na płycie lotniska.”
/głosowanie 16/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 23 radnych

16a Zmiany nazwy Przedszkola nr 37 im. Juliana Tuwima w Rybniku, przy ul. Św. Maksymiliana 24.

Joanna Kryszczyszyn – Zastępca Prezydenta Miasta: „Z dniem 1 września 2008 dotychczasową nazwę Przedszkola nr 37 zmienić na Przedszkole z Oddziałami Integracyjnymi nr 37 im. Juliana Tuwima.”
Władysław Horabik – Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.

/głosowanie 17/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 22 radnych

17. Zmiany nazw szkół podstawowych (3 uchwały).
Zmiana nazwy Szkoły Podstawowej nr 8 im. Lucjana Szenwalda i Przedszkola nr 16 wchodzącego w skład Zespołu Szkolno-Przedszkolnego nr 1 w Rybniku, przy ul. Gliwickiej 105.

Joanna Kryszczyszyn – Zastępca Prezydenta Miasta: „Zmienić z dniem 1 września 2008 r. dotychczasową nazwę szkoły na Szkoła Podstawowa z Oddziałami Integracyjnymi  nr 8 im. Lucjana Szenwalda i zmienić z tym samym rokiem nazwę Przedszkola nr 16 na Przedszkole z Oddziałami Integracyjnymi nr 16.”
Władysław Horabik – Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.

/głosowanie 18/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 22 radnych

17a Zmiana nazwy Szkoły Podstawowej nr 1 w Rybniku, przy ul. Chrobrego 29.
Joanna Kryszczyszyn – Zastępca Prezydenta Miasta: „Zmienić z dniem 1 września 2008 r. dotychczasową nazwę Szkoły Podstawowej nr 1 im. Janusza Korczaka w Rybniku, przy ul. Chrobrego 29 na Szkoła Podstawowa z Oddziałami Integracyjnymi nr 1 im. Janusza Korczaka.”
Władysław Horabik – Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.

/głosowanie 19/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 23 radnych

17b Zmiana nazwy Szkoły Podstawowej nr 34 w Rybniku, przy ul. Reymonta 69.

Joanna Kryszczyszyn – Zastępca Prezydenta Miasta: „Zmienić z dniem 1 września 2008 r. dotychczasową nazwę Szkoły Podstawowej nr 34 na Szkoła Podstawowa z Oddziałami Integracyjnymi nr 34.”
Władysław Horabik – Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.

/głosowanie 20/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 23 radnych

18. Zmiana nazwy Gimnazjum nr 7 im. Czesława Miłosza w Rybniku, przy ul. Sztolniowej 29B.
Joanna Kryszczyszyn – Zastępca Prezydenta Miasta: „Zmienić z dniem 1 września 2008 r. dotychczasową nazwę Gimnazjum nr 7 na nazwę Gimnazjum z Oddziałami Integracyjnymi nr 7 im. Czesława Miłosza.”
Władysław Horabik – Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.

/głosowanie 21/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 23 radnych

19. Zmiany nazw zespołów szkół (2 uchwały).
Zmiana nazwy Zespołu Szkół Zawodowych Specjalnych w Rybniku, przy ul. Raciborskiej 260.
Joanna Kryszczyszyn – Zastępca Prezydenta Miasta: „Zmienić z dniem 1 września 2008 r. dotychczasową nazwę Zespołu Szkół Zawodowych Specjalnych na Zespół Szkół Specjalnych. Ta uchwała podyktowana jest tym, że powołaliście Państwo liceum i nie może być ono włączone do szkoły w tym wypadku zawodowej.”
Władysław Horabik – Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.
/głosowanie 22/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 23 radnych

19a Zmiana nazwy Zespołu Szkół im. Powstańców Śląskich w Rybniku, przy ul. Kościuszki 41.

Joanna Kryszczyszyn – Zastępca Prezydenta Miasta: „Następne uchwały będą tzw. uchwałami porządkującymi. Mamy w szkołach ponadgimnazjalnych jeszcze nazwy szkół, szkoły  ponadpodstawowe, zespoły szkół i te wszystkie uchwały mają porządkować nazewnictwo szkół tych ponadgimnazjlanych. Czasami tam powoływaliśmy gimnazjum, więc gimnazjum nie może być włączone do szkół ogólnokształcących.
Uchwała dotyczy zmiany z dniem 1 września 2008 r. dotychczasowej nazwy Zespołu Szkół im. Powstańców Śląskich na Zespół Szkół nr 1 im. Powstańców Śląskich.”
Piotr Kuczera: „Widzę, że niektóre zespoły szkół mają imię, a niektóre nie. Czy w ramach tej racjonalizacji są jakieś szanse żeby Zespół Szkół posiadał również imię, tak jak to posiada szkoła wiodąca, główna czyli liceum?”

Joanna Kryszczyszyn: „Jest to trochę skomplikowana procedura. W zespołach szkół, żeby nadać imię zespołowi szkół to trzeba nadać imię każdej szkole, która wchodzi w skład zespołu.”
Władysław Horabik – Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.

/głosowanie 23/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 23 radnych

20. Zmiana nazwy Gimnazjum z Oddziałami Dwujęzycznymi wchodzącego w skład Zespołu Szkół im. Powstańców Śl. w Rybniku, przy ul. Kościuszki 41.

Joanna Kryszczyszyn – Zastępca Prezydenta Miasta: „Zmienić z dniem 1 września 2008 r. dotychczasową nazwę Gimnazjum z Oddziałami Dwujęzycznymi na Gimnazjum Dwujęzyczne nr 17.”
Władysław Horabik – Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.

Józef Skrzypiec: „Wydaje mi się, że w tej uchwale jest czeski błąd, w §1 pisze Zespół Szkół im. Powstańców Śląskich, a chwilę temu ustaliliśmy, że to Zespół Szkół nr 1.”

Joanna Kryszczyszyn: „Nikt nie wiedział kiedy będzie uchwała, jak one będą wnoszone. My zmieniamy nazwę tego gimnazjum, które już jest.”
/głosowanie 24/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 23 radnych

21. Zmiany nazw zespołów szkół (4 uchwały).
Zmiana nazwy Zespołu Szkół Ogólnokształcących w Rybniku, przy ul. Mikołowskiej 25.

Joanna Kryszczyszyn – Zastępca Prezydenta Miasta: „Zmienić z dniem 1 września 2008 r. dotychczasową nazwę Zespołu Szkół Ogólnokształcących na Zespół Szkół nr 2.”

Władysław Horabik – Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.

/głosowanie 25/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 23 radnych

21a Zmiana nazwy Zespołu Szkół Ponadpodstawowych nr 3 w Rybniku przy ul. Orzepowickiej 15 a.

Joanna Kryszczyszyn – Zastępca Prezydenta Miasta: „Zmienić z dniem 1 września 2008 r. dotychczasową nazwę szkoły na Zespół Szkół nr 3.”

Władysław Horabik – Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.

/głosowanie 26/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 23 radnych

21b Zmiana nazwy Zespołu Szkół Ponadpodstawowych nr 1 im. Marii Curie-Skłodowskiej w Rybniku, przy ul. Małachowskiego 145.
Joanna Kryszczyszyn – Zastępca Prezydenta Miasta: „Zmienić z dniem 1 września 2008 r. dotychczasową nazwę Zespołu Szkół Ponadpodstawowych nr 1 im. Marii Curie-Skłodowskiej na Zespół Szkół nr 4 im. Marii Curie-Skłodowskiej.”

Władysław Horabik – Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.

Józef Skrzypiec: „Chciałbym wrócić do pkt nr 21 chodzi o Zespół Szkół nr 2, bo wszędzie przyjmowaliśmy Frycza, a tu nie ma. Tak to zostanie?”
Joanna Kryszczyszyn: „Tłumaczyłam to Panu, że jest specyfika, w tym wypadku będą musieli Państwo Gimnazjum Dwujęzyczne, które tam będzie tą samą nazwę przyjąć jeżeli Rada Pedagogiczna będzie chciała, nazwę zespołu. Na dzień dzisiejszy Frycz Modrzewski miało nazwę „liceum”, a zespół tych szkół ogólnokształcących nie miał nazwy. Zmieniły się przepisy i wszystkie szkoły wchodzące w zespół muszą przyjąć tą nazwę.”

/głosowanie 27/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 23 radnych

21c Zmiana nazwy Zespołu Szkół Ponadpodstawowych nr 2 im. Józefa Rymera w Rybniku, przy ul. Rymera 24.

Joanna Kryszczyszyn – Zastępca Prezydenta Miasta: „Zmienić z dniem 1 września 2008 r. dotychczasową nazwę Zespołu Szkół Ponadpodstawowych nr 2 na Zespołu Szkół nr 5 im. Józefa Rymera.”
Władysław Horabik – Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.

/głosowanie 28/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 23 radnych

22. Plan sieci publicznych przedszkoli, szkół podstawowych, gimnazjalnych, ponadgimnazjalnych oraz szkół specjalnych.
Joanna Kryszczyszyn – Zastępca Prezydenta Miasta: „Plan sieci przedstawiony jest w dwóch załącznikach. W jednym załączniku jest to plan placówek oświatowych, tych których organem prowadzącym jest miasto Rybnik, a w drugim załączniku tych placówek, których my jesteśmy organem na zasadzie powiatu. Państwo wiecie, że mamy 84 OZB, ale w tych zakładach są różne szkoły. Czasami w jednym zespole szkół jest po kilka szkół, od zawodówek, poprzez technikum, policealne szkoły czy poprzez jakieś technika uzupełniające. W sumie mamy około 130 różnego rodzaju placówek oświatowych w mieście Rybniku.”
Władysław Horabik – Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury i Sportu poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.

/głosowanie 29/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 23 radnych

23. Udzielenie zgody Prezydentowi Miasta Rybnika na najem lokali użytkowych położonych w budynkach przychodni.
Joanna Kryszczyszyn – Zastępca Prezydenta Miasta: „Wniesienie tej uchwały jest spowodowane zmianą w ustawie o samorządzie i o gospodarowaniu nieruchomościami. ZGM budynki przychodni ma albo oddane w zarząd albo w administrowanie. Te budynki, które ma oddane w zarząd już Państwo uchwaliliście. Państwo lub Państwa poprzednicy w 2005 r. uchwalili tzw. prawo miejscowe, które daje taką możliwość zarządcy budynku, że to on po uzyskaniu akceptacji prezydenta może podpisywać umowę. Te cztery przychodnie nie były oddane ZGM w zarząd, dlatego, że te przychodnie miały coś jeszcze oprócz takiego typowego budynku, gdzie NZOZ-y się mieściły. Byłych Więźniów Politycznych to są tylko przychodnie, a w tym wypadku Poligonowa tam są jeszcze mieszkania. Chrobrego, jest tam jeszcze szkoła czyli jest jeszcze lokal innego rodzaju. Rybnicka, tam jest przychodnia i mieszkanie i Jankowicka, tam mieści się przychodnia w wspólnocie mieszkaniowej. Dlatego te budynki oddane były w administrowanie a zgodnie ze zmianą przepisów, to jeżeli podpisujemy umowę na następny okres 3-letni, bo te przychodnie miały podpisane umowy na trzy lata i chcemy podpisać na następny okres np. 3-letni albo na czas nieoznaczony. Wówczas w myśl tych nowych zasad musicie Państwo wyrazić aprobatę, żeby z tymi przychodniami Pan Prezydent mógł podpisać umowę na najem lokali. To przykład tych NZOZ-ów, które kiedyś w ramach prywatyzacji zostały w naszych budynkach, w naszych zasobach.”
Kazimierz Salamon – Przewodniczący Komisji Gospodarki Komunalnej poinformował, że projekt uchwały został pozytywnie jednogłośnie zaopiniowany.

/głosowanie 30/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 23 radnych

24. Zmiany w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego miasta Rybnika (7 uchwał).
24a Zmiana w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego miasta Rybnika (teren Skotnicy)
Stanisław Jaszczuk: „Technika będzie taka, że najpierw głosujemy uwagi, a później całą uchwałę.”
Michał Śmigielski – Zastępca Prezydenta Miasta: „Rada Miasta uchwaliła studium. Przyszła kolej na uchwalanie siedmiu miejscowych planów. Projekt pierwszej uchwały dotyczy terenu przy Skotnicy. Jest to teren miasta, który był częściowo zabudowany pojedynczymi budynkami. W trakcie realizacji projektu kanalizacji sanitarnej w mieście Rybniku do tych budynków została doprowadzona kanalizacja sanitarna, ale ciągi doprowadzające były tak długie, że warto było teren, który pierwotnie przeznaczony był pod zalesienie wykorzystać jako teren pod budownictwo mieszkaniowe ponieważ już ponieśliśmy nakłady na uzbrojenie tego terenu, w związku z tym zmiana planu zagospodarowania przestrzennego.”
Wiesław Chmielewski – Pracownia Urbanistyczno-Architektoniczna: „Pierwsza uchwała. Jest to zespół Skotnicy, który został przeznaczony do zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, prywatnej na terenach, które objęte są kanalizacją. Do tego planu wpłynęły dwie uwagi. Obie uwagi po analizie przez Komisję Urbanistyczno-Architektoniczną przy Prezydencie Miasta, jak również po przedstawieniu na Komisji Gospodarki Przestrzennej i Komunikacji zostały nieprzyjęte. Pierwsza uwaga, właściciel działki wnioskował aby do jego działki doprowadzić drogę publiczną. W tym projekcie drogi publiczne zostały wyznaczone tylko po śladzie istniejących kolektorów natomiast obsługa pozostałych działek zaprojektowana została drogami prywatnymi w tym celu żeby nie wykupywać tych terenów do mienia komunalnego, nie ponosić kosztów, tylko żeby właściciele sami zrealizowali sobie wewnętrzną drogę publiczną. Dlatego pod tym względem uwaga ta nie została przyjęta, jak również nieprzyjęte zostało poszerzenie tych terenów w kierunku lasu. Granicami tego planu jest teren leśny i tak jak to wynika również ze strategii rozwoju miasta tworzy się taką strefę buforową terenów niebudowlanych na obrzeżu lasu. Druga uwaga dotyczyła tej działki, której właściciele chcieli żeby w tym rejonie stworzyć tereny budowlane. W studium rozwoju miasta tutaj występuje korytarz ekologiczny o znaczeniu dzielnicowym, teren jest wyłączony z zabudowy dlatego również ta uwaga została przez Prezydenta Miasta odrzucona.”
Przewodniczący Rady: „Przypomnę, że najpierw głosujemy uwagi, a później całą uchwałę. Kolejno poddam pod głosowanie najpierw uwagę pierwszą przedstawioną przez Pana Chmielewskiego, a potem drugą. Zwracam uwagę, że głosując „tak” głosujemy za nieuwzględnieniem uwagi.”
Benedykt Kołodziejczyk: „Co to jest za droga publiczna, którą sobie właściciele prywatni utwardzą czy wykonają, bo nie rozumiem tego stwierdzenia?”

Wiesław Chmielewski: „To nie jest właśnie droga publiczna. Chodziło o to, że wnioskujący chciał aby do jego działki wyznaczyć drogę publiczną, co nie jest w planie zaprojektowane. Zaprojektowany jest dojazd prywatny, tzw. droga wewnętrzna. Natomiast drogi publiczne zaprojektowano tylko w tym rejonie, gdzie jest kolektor. Jest to celowy zabieg, żeby nie wyznaczać tych dróg publicznych ponad miarę, bo to odpowiednie koszty dla miasta na wykup terenów. A można połączyć własności sąsiednich parcel i zrealizować sobie wspólny dojazd jako dojazd prywatny.”

Benedykt Kołodziejczyk: „Zaprojektowane są ciągi pieszojezdne o szerokości 5,5 m i 3,5 m. Jaki charakter będą miały te drogi? Czy to wtedy będzie droga publiczna?”
Wiesław Chmielewski: „To są ciągi pieszojezdne o szerokości 6m w liniach rozgraniczających. Jest to ciąg zgodny z prawem o drogach publicznych. Wtedy gmina może taki teren wykupić do mienia komunalnego, jeżeli on ma przy ciągach pieszojezdnych 6 m, przy drogach dojazdowych 10 m. Tutaj to nie występuje ponieważ własności są bardzo wąskie, nie chcieliśmy ingerować we własności nadmiernie. Wyznaczono obsługę na publicznych ciągach pieszojezdnych i na prywatnych drogach wewnętrznych.”
Wiesław Chmielewski: „Uwaga pierwsza. W projekcie planu zlikwidować drogę prywatną i rozwiązać prawidłowo dostęp do ulicy publicznej lub publicznego ciągu pieszojezdnego terenów przeznaczonych do zabudowy, to jeden człon tej uwagi. Drugi człon uwagi, zwiększyć w kierunku zachodnim teren przeznaczony do zabudowy, do granic lasu prywatnego.”
/głosowanie 31/
- za nieuwzględnieniem uwagi głosowało 



- 21 radnych
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- 1 radny
Wiesław Chmielewski: „Uwaga druga. Wnioskuje się o zmianę przeznaczenia terenów zieleni łęgowej na tereny do zabudowy. Jest to obszar korytarza ekologicznego o znaczeniu dzielnicowym. Cały ten teren został wyłączony z możliwości zabudowy.”
/głosowanie 32/
- za nieuwzględnieniem uwagi głosowało 



- 23 radnych

Benedykt Kołodziejczyk: „Jeden istotny element, który powinna zawierać ta uchwała. Czy uchwała zawiera Prognozę skutków finansowych uchwalenia planu miejscowego z uwzględnieniem art. 36? Ponieważ ja przypatrywałem się materiałom, które były w Biurze Rady i takiego dokumentu tam nie znalazłem.”
Wiesław Chmielewski: „Jest prognoza, nie wiem dlaczego Pan nie znalazł.”

Benedykt Kołodziejczyk: „Proszę mi ją pokazać w takim razie. Ponieważ nie jest o niej pisane.”

Wiesław Chmielewski: „W załączniku do uchwały jest przedstawiona synteza.”

Benedykt Kołodziejczyk: „Ja mówię o literalnie sporządzonej prognozie, która powinna zostać wykonana zgodnie z art. 37 pkt 5. Tego nie znalazłem, znalazłem element prognozy, który mówi o infrastrukturze. Natomiast nie ma tutaj załącznika pt. prognoza.”

Wiesław Chmielewski: „Takiego załącznika się nie przedstawia do uchwalenia. Spróbuję Panu wyjaśnić co się przedstawia do uchwalenia. Do uchwalenia przedstawia się rozstrzygnięcia w sprawie inwestycji publicznych i taki załącznik jest dołączony do tej uchwały. Ten załącznik opracowuje się na podstawie prognozy skutków finansowych uchwalenia planu, która nie jest przedmiotem uchwalenia. Nie wiem gdzie to jest, gdzieś musi być w Urzędzie. Chce ją Pan widzieć, w tym momencie? Postaramy się Panu dostarczyć, tylko to nie jest dokument uchwalany.”
Benedykt Kołodziejczyk: „Wydaje mi się, że prognoza jest integralnym elementem. To po co w uchwale Pan wpisywał ten element prognozy, który się nazywa Prognoza wpływu ustaleń miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na wydatki związane z realizacją inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, które należą do zadań własnych gminy. To jest element prognozy, to Pan akurat w uchwale przywołał w  ałączniku.”

Wiesław Chmielewski: „Tak, bo tego wymaga ustawa, że radnym przedstawia się projekt planu.”

Benedykt Kołodziejczyk: „Przepraszam, ustawa prognozy skutków finansowych, a to rozporządzenie wymaga.”

Przewodniczący Rady: „Umówmy się, że zadajemy pytanie i osoba pytana odpowiada, a nie przekrzykujemy się nawzajem.”

Wiesław Chmielewski: „Proponuję zacytować odpowiedni ustęp ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, co się uchwala na sesji przyjmując dany plan. Nie uchwala się prognozy skutków, ona jest elementem dokumentacji planistycznej i zapewniam Pana, że to jest. Prognozy są zrobione, tylko nie spodziewaliśmy się takich pytań dzisiaj.”
Benedykt Kołodziejczyk: „Prognoza powinna być wykonana w trybie ustawy o gospodarce nieruchomościami.”

Wiesław Chmielewski: „Jest wykonana.”

Benedykt Kołodziejczyk: „Przez kogo?”

Wiesław Chmielewski: „Przez nas jest wykonana.”

Benedykt Kołodziejczyk: „A nie przypadkiem przez rzeczoznawcę powinna być wykonana?”

Wiesław Chmielewski: „Nie wymaga to rzeczoznawcy.”

Benedykt Kołodziejczyk: „Pan mnie nie przekonał w tym memencie absolutnie. Uważam, że tego dokumentu po prostu nie ma. Żeby po prostu już nie dywagować to jak my mamy sprawdzić w tym memencie czy procedura została zachowana czy nie, jak ja w tej chwili tego nie widzę?”

Wiesław Chmielewski: „Nie wiem. Pana pytania są zawsze przewrotne i nie wiem jak na nie odpowiedzieć. Neguje Pan oczywiste sprawy. Proponuję przeczytać artykuł ustawy, który mówi co się przedstawia do uchwalenia. Tam nie ma mowy o prognozie skutków finansowych, tego się nie uchwala.”
Benedykt Kołodziejczyk: „Odczytam w takim razie pewne oświadczenie. To dotyczy wszystkich tych uchwał, ponieważ żadna z tych uchwał nie ma prognozy skutków finansowych. Tego jest więcej i wtedy nie będziemy już dyskutować na temat tego planu.”
Jan Mura – Przewodniczący Komisji Gospodarki Przestrzennej i Działalności Gospodarczej: „Siedem kolejnych uchwał zostało zaopiniowanych pozytywnie. Uchwały są przegłosowane bezwzględną większością lub jednogłośnie pozytywnie. Wszystkie uwagi do tych uchwał również zostały przegłosowane za nieuwzględnieniem uwag.”

Bronisław Drabiniok: „Mam pytanie odnośnie skali planów. Chodzi mi o to, iż w ustawie art. 16 pkt 1 wyraźnie pisze, że skale powinny być 1:1000, w uzasadnionych przypadkach 1:2000. Prosiłbym o omówienie tych uzasadnionych przypadków, bo w kilku uchwałach jest 1:1000, w co niektórych 1:2000. Jaka ustawa zakazuje stosowania kotłów do spalania paliwa stałego o sprawności poniżej 80%? To jest zapisane wszystko w uchwale, ktoś musiał być twórcą tej uchwały. Jeżeli ja powiem słowo powinien ten ktoś wiedzieć, w którym miejscu się to znajduje. W którymś z podpunktów, system energetyczny, pisze iż zakaz realizacji indywidualnych kotłowni bazujących na bezpośrednim spalaniu węgla i odpadów o sprawności poniżej 80%. Jaka ustawa to przewiduje?”
Wiesław Chmielewski: „Pierwsze pytanie, jeżeli chodzi o skalę. Podstawową skalą planów miejscowych jest skala 1:1000. Ustawodawca dopuszcza skalę 1:2000 w uzasadnionych przypadkach, nie wyjaśniając co to znaczy uzasadnione przypadki. My przyjęliśmy, że większe obszary ze względów technicznych, które da się pokazać rozwiązania planu w skali 1:2000, przedstawiamy w skali 1:2000. Natomiast mniejsze plany w skali 1:1000. Nie ma interpretacji co to jest uzasadniony przypadek. Przyjmujemy, że jest to wtedy jeżeli plan uda się przedstawić czytelnie w skali właśnie 1:2000. Natomiast przepis, który Pan cytuje, który jest prawdopodobnie w tych tekstach planu przedstawiony jest prawem miejscowym. Panowie uchwalając ten tekst tworzycie taki przepis, żeby w danych rejonach miasta nie stosować pieców stosujących paliwa stałe, mówiąc inaczej, nie tworzyć zjawiska niskiej emisji, z którą trzeba w jakiś sposób walczyć. Ustalając taki przepis walczymy z niską emisją. Nie ma takiego przepisu w innych ustawach. Ta ustawa właśnie tworzy ten przepis, prawo miejscowe. Natomiast jeżeli mogę przejść do wyjaśnienia Panu co się uchwala na sesji, tj. art. 20 ust. 1, który brzmi „Plan miejscowy uchwala rada gminy po stwierdzeniu jego zgodności z ustaleniami studium rozstrzygając jednocześnie o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu oraz sposobie realizacji zapisanych w planie inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, które należą do zadań własnych gminy oraz zasadach ich finansowania zgodnie z przepisami o finansach publicznych. Część tekstowa planu stanowi treść uchwały, część graficzna oraz wymagane rozstrzygnięcia stanowią załączniki do uchwały.” Mamy tekst planu w formie uchwały, do tego jest rysunek planu jako załącznik graficzny oraz dwa załączniki, z których pierwszy rozstrzyga o nieuwzględnieniu uwag, a drugi rozstrzyga o sposobie finansowania. Więc nie ma mowy o prognozie skutków finansowych. Chciałem wyjaśnić, że ta prognoza musi być zrobiona bo inaczej Wojewoda takiego planu nie przyjmie. Cała dokumentacja projektu zostaje skierowana do Wojewody, który bada zgodność całej procedury z planem no i trudno żebyśmy pozwolili sobie na niewykonanie czegoś lub wykonanie jakiejś pracy niezgodnie z prawem. Te prognozy są. One nie były ani wykładane do publicznego wglądu bo nie ma takiego wymogu, są po prostu zrobione.”
Benedykt Kołodziejczyk: „Skoro tej prognozy nie ma w tej chwili i nie jesteśmy w stanie przed uchwaleniem tego planu zapoznać się z jej treścią, wogóle z faktem czy ona istnieje. Ja może odczytam jednak to oświadczenie, bo traktujemy, że tej prognozy nie ma. Ja jej nigdy nie widziałem, jak długo pracujemy nad tymi planami.

Oświadczenie Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej działającego w Radzie Miasta Rybnika dotyczące zmian miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Rybnika dla terenów: Skotnicy, północnej strony ul. Edukacji Narodowej w dzielnicy Golejów, terenu po południowej stronie nowej drogi łączącej ulice Gliwicką i Rudzką, terenu przy ul. Podmiejskiej w dzielnicy Wielopole, części terenu Rybnickiej Fabryki Maszyn, terenu przy ul. Sosnowej, terenu w dzielnicy Chwałowice i Radziejów. Klub Radnych Platformy Obywatelskiej wyraża swoją opinię na temat wymienionych wyżej zmian miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Rybnika. Wymienione wyżej zmiany planu zawierają braki ustawowe, o których piszemy poniżej. Każda z tych uchwał nie posiada prognozy skutków finansowych uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Dokument ten jest wymagany art. 17 pkt 5 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, cyt. „Wójt, burmistrz albo prezydent miasta po podjęciu przez radę gminy uchwały o przystąpieniu do sporządzania planu miejscowego kolejno: 5) sporządza prognozę skutków finansowych uchwalenia planu miejscowego, z uwzględnieniem art. 36;”. § 11 rozporządzenia ministra infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania precyzuje jakie elementy powinna zawierać prognoza, cyt.: „1) prognozę wpływu ustaleń miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na dochody własne i wydatki gminy, w tym na wpływy z podatku od nieruchomości i inne dochody związane z obrotem nieruchomościami gminy oraz na wpływy i odszkodowania, o których mowa w art. 36 ustawy; 2) prognozę wpływu ustaleń miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na wydatki związane z realizacją inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, które należą do zadań własnych gminy; 3) wnioski i zalecenia dotyczące przyjęcia proponowanych rozwiązań projektu planu miejscowego, wynikające z uwzględnienia ich skutków finansowych”. Wprawdzie do uchwały dołączono część prognozy pn. Prognoza wpływu ustaleń miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na wydatki związane z realizacją inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, które należą do zadań własnych gminy, to jednak załącznik ten nie wyczerpuje wymagań ustawowych. Z opracowania tego powinny wynikać tak ważne decyzje jak ustalenie stopy renty planistycznej oraz informacja o wzroście lub spadku ceny nieruchomości. Nie wiemy wobec tego na jakiej podstawie zostały ustalone stopy renty planistycznej. Jak ważny to problem obrazuje przykład sąsiedniego miasta Żory, dlatego sprawa ta musi być bardzo dobrze opracowana i uzasadniona. Ponadto wszelkie czynności w zakresie prognozy powinny być wykonane w trybie i przez osoby określone art. 37 ust. 11 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, co nie zostało zrealizowane. Nie zostało nam również wyjaśnione jakie “szczególnie uzasadnione przypadki” spowodowały, że zmiany planu na Skotnicy, na terenie przy Gliwickiej i Rudzkiej, w Wielopolu, na Ryfamie oraz w Chwałowicach i Radziejowie zostały opracowane w skali 1:2000, a nie w skali 1:1000, zgodnie z art. 16 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, co przed chwilą powiedział radny Drabiniok. Na terenie przy ul Gliwickiej i Rudzkiej, na Ryfamie i w Wielopolu ustalono dopuszczalne poziomy hałasu w ciągu dnia i w nocy odpowiednio na 65 i 55 db, co jest wielkością przewyższającą dopuszczalne wartości określone w rozporządzeniu ministra środowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomów hałasu w środowisku. Nieznane są nam przyczyny, dla których symbol 2U na Ryfamie został opisany przez autora planu jako tereny usług komercyjnych, a załącznik nr 1 do rozporządzenia ministra infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego opisuje ten symbol jako cyt. “tereny zabudowy usługowej”. Termin “komercyjny” ma o wiele szersze znaczenie niż termin “usługowy”. Do komercji zaliczamy m.in. obiekty produkcyjne, ale one w przytoczonym przez nas rozporządzeniu określone są symbolem “P”, a na całym omawianym terenie likwidujemy tą uchwałą funkcję przemysłową. Pozbywamy się łatwo terenu, który odtworzyć na nowym “nieprodukcyjnym” terenie jest niezwykle trudno (mówiąc obrazowo teren Ryfamy nabył prawo “bycia” terenem produkcyjnym i to on dyktuje warunki przyszłej zabudowy terenom sąsiednim). Nie wiemy dlaczego autor planu definiuje ściśle tereny 1 UC określając dopuszczalne i niedopuszczalne sposoby jego zagospodarowania w ten sposób. Dopuszczalne zagospodarowanie tego terenu to obiekty handlowe o powierzchni sprzedaży powyżej 2000 m2 wraz z: ulicami wewnętrznymi, parkingami, chodnikami, urządzeniami małej architektury, zielenią parkową i izolacyjną, sieciami infrastruktury technicznej oraz garażami wbudowanymi, bezpośrednio związanymi z funkcją 1 UC. Niedopuszczalne są na tym terenie pozostałe formy użytkowania, w tym zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna lub o małej intensywności zabudowy oraz stacje paliw, które z niewiadomych przyczyn autor zmiany planu dopuszcza tamże. Tereny te powinny być wydzielone liniami rozgraniczającymi, bo są to tereny o diametralnie innym przeznaczeniu i jako takie powinno się je wyróżnić w planie, co jest wymagane § 7 pkt 7) i 8) cytowanego wyżej rozporządzenia. Historia się powtarza przy opisie symbolu 2 U, przypomnijmy symbolu opisującego tereny zabudowy usługowej, gdzie autor wprowadza możliwość realizacji zabudowy mieszkaniowej opisując jej położenie zamiast wydzielić ją liniami rozgraniczającymi. Sposób taki jest niezgodny z wymaganiami opisanymi wyżej. Z podobną sytuacją mamy do czynienia w przypadku zmiany w rejonie ul. Gliwickiej i Rudzkiej. W tym przypadku również autor planu definiuje ściśle tereny 1 UC określając ich dopuszczalne i niedopuszczalne sposoby zagospodarowania. Dopuszczalne zagospodarowanie tego terenu to obiekty handlowe o powierzchni sprzedaży powyżej 2000 m2 wraz z: ulicami wewnętrznymi, parkingami, chodnikami, urządzeniami małej architektury, zielenią parkową i izolacyjną, sieciami infrastruktury technicznej oraz garażami wbudowanymi, bezpośrednio związanymi z funkcją 1 UC. Niedopuszczalne są na tym terenie pozostałe formy użytkowania w tym stacje paliw, których lokalizację na tym terenie autor planu dopuszcza . Tereny te podobnie jak na Ryfamie powinny być wydzielone liniami rozgraniczającymi. W niektórych zmianach autor planu wymaga, by kotłownie węglowe posiadały minimalną sprawność 80%, chociaż sami jesteśmy jak najbardziej zainteresowani ograniczeniem niskiej emisji w mieście to nasze wątpliwości budzi to, czy zapis taki ma umocowanie w prawie. Klub radnych Platformy Obywatelskiej stoi na stanowisku, że zmiany planu wprowadzające na tak olbrzymią skalę, na Skotnicy – 12,9 ha oraz przy ul Edukacji Narodowej w Golejowie – 4,41 ha, budownictwo mieszkaniowe pociągną za sobą duże wydatki, na które miasto w chwili obecnej nie może sobie pozwolić. Na terenie przy ul. Edukacji Narodowej zmiana spotkała się z protestem mieszkańców, którzy nie wyrażają zgody na budowę drogi na ich działkach. Autor zmian studium wielokrotnie powtarzał, przy okazji rozpatrywania wniosków mieszkańców, że miasto Rybnik posiada wystarczającą ilość miejsc do zabudowy mieszkaniowej. Inaczej byłoby, gdyby miasto wykupiło omawiany grunt od osób prywatnych i po jego uzbrojeniu sukcesywnie udostępniało działki zainteresowanym. Z naciskiem jeszcze raz należy podkreślić, że w Rybniku istnieje wiele miejsc zabudowy mieszkaniowej, których mieszkańcy od wielu lat nie mogą doczekać się budowy utwardzonej drogi „z prawdziwego zdarzenia”, a oświetlenie stanowi stały problem. Pisaliśmy o tym szczegółowo w naszym oświadczeniu z dnia 23 stycznia tego roku. Nie zostało nam też wyjaśnione, jakie powody przesądziły o tym, by na terenie przy ul. Sosnowej zaprojektować drogę 5 KDD. Wydaje się, że dla obsługi tego przyszłego osiedla wystarczy dostęp do ul. Sosnowej, resztę spraw komunikacji powinny załatwić wewnętrzne drogi osiedlowe. Takie zaprojektowanie tej zmiany spowoduje, że prawie cały wpływ ze sprzedaży tej nieruchomości pochłonie budowa drogi 5 KDD wraz z uzbrojeniem. Informujemy ponadto, że do przedłożonego nam do uchwalenia zmian miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Rybnika nadal podtrzymujemy, odpowiednio, swoje stanowisko wyrażone w naszym oświadczeniu wygłoszonym na sesji w dniu 23 stycznia 2008 r. przy okazji uchwalania zmian studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania miasta Rybnika. Mając na uwadze braki prawne, jakie zawierają wszystkie przedłożone nam do zatwierdzenia uchwały oraz w przypadku Skotnicy, Ryfamy, terenu przy ul. Gliwickiej i Rudzkiej oraz terenu przy ul. Edukacji Narodowej, niekorzystne rozwiązania dla miasta jesteśmy zmuszeni głosować przeciw uchwaleniu tych zmian. Niniejsze oświadczenie prosimy dołączyć do protokołu spisanego na dzisiejszej sesji.

Jan Mura: „Jestem zaskoczony tym oświadczeniem. Dlatego myślę, że jest komisja, jest tydzień wcześniej. Każdy radny jest w komisji, może dokładnie przeanalizować to co potrzebuje. Nie było najmniejszych problemów, były te możliwości. Natomiast zastanawiam się czy jest to Pana stanowisko czy jest to stanowisko Platformy? Przede wszystkim głosowanie w komisji radnych z Platformy nie potwierdza tego stanowiska Pana. Stąd trzeba być konsekwentnym, albo na komisji głosujemy i przedstawiamy problem, albo nie ma problemu, głosujemy na sesji tak jak przekonani jesteśmy i nie zmieniamy swojej decyzji w dyskusji już na szczeblu Rady Miasta.”
Benedykt Kołodziejczyk: „Panie Mura tematyka materii planowania przestrzennego jest tematyką tak obszerną, że na komisji wszystkie zagadnienia nie były przedstawione czego dowodem jest to, że nie ma pewnych dokumentów, których nie potrafiliśmy się doszukać. W tym momencie po prostu takie stanowisko na sesji się urodziło. W tej chwili nie widzę tego dokumentu, więc zakładam, że go nie ma.”

Kazimierz Salamon: „Przez moment na początku sesji myślałem, że Platforma zmieniła metodę ugrupowania opozycyjnego, jednak się myliłem, czego bardzo żałuję. Pan Kołodziejczyk odczytał oświadczenie Platformy Obywatelskiej ale Platforma Obywatelska to takie hasło, pod którym bardzo dobrze się skryć. Myślę, że chcielibyśmy poznać autora tego pisma jako eksperta, bo chcielibyśmy wykorzystać go do pomocy przy uchwalaniu następnych uchwał. Taki ekspert się przyda, myślę, że Wojewoda, który jest również z Platformy nie cieszy się z tego, że rybniccy radni klubu Platformy nie wierzą w to, że On zgodnie z prawem będzie opiniował uchwały. Jeszcze raz bym prosił o nazwisko osoby, która jest autorem tego oświadczenia, bo nie wierzę, że jest to praca zbiorowa.”

Bronisław Drabiniok: „Teraz chcę zapytać odnośnie wszystkich uchwał od A do G, chodzi o stopę opłaty jednorazowej. To jest pytanie do twórcy tychże uchwał. Dlaczego jest tak duża rozpiętość? Dlaczego darujemy pieniądze, bo przecież było nie było opłaty wpływają w całości do budżetu. Nie będę teraz szukał po kolei ale dam jako przykład, teren Ryfamy, który jest obwarowany zerową opłatą. Pytam, komu my darujemy pieniądze? To są pieniądze publiczne. Czy nam wolno jako radnym tego miasta darować obcym ludziom, prywatnemu kapitałowi pieniądze? Do tego fundując mu drogę, która wielokrotnie podniesie koszt tego terenu. Kto zdecydował o wysokościach i czy to też była praca zbiorowa czy tylko praca jednej osoby?”
Benedykt Kołodziejczyk: „Dziwi mnie pytanie Pana Salamona o autorstwo. Mam propozycję, jest ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Proponuję ją Panu jako lekturę.”
Kazimierz Salamon: „Bardzo się cieszę, że Pan tak ustawami biegle włada. Natomiast ja mam prawo zadać takie pytanie, tak jak Pan pyta o różne rzeczy ja mam prawo zadać pytanie, kto jest autorem tego oświadczenia. Ponieważ jeśli radny Niewelt pisze jakieś oświadczenie to się podpisuje, nie wstydzi się swojego nazwiska. Czyli Pan jest autorem?”
Benedykt Kołodziejczyk: „Jestem podpisany w imieniu radnych Platformy Obywatelskiej pod tym oświadczeniem.”

Romuald Niewelt: „Ja też w tym samym temacie. Komisja Gospodarki Przestrzennej była w czwartek 6 marca i na tej komisji Pana nie było, bo Pan był chory, tak oświadczono. Ale był Pan obcy spoza Rady, był do końca. Także niestety nie ma szczerości w Pana wypowiedzi i w wypowiedziach Pańskich kolegów. Posiłkujecie się doradcą spoza Rady. To może nawet nie jest złe, ale powinno to być jasne. Trzeba się do tego umieć przyznać. Nie potraficie tego robić. Zresztą wiemy jak to się dzieje, ale Was nie stać na prawdę.”
Andrzej Wojaczek: „Byłem na tej komisji. Pięknie się pracowało na tej komisji słuchając kolegów z Platformy Obywatelskiej to naprawdę na niej chciało się być. Dzisiejsze oświadczenie Pana Benedykta zaskakuje nie tylko mnie, ale widzę i wszystkich pozostałych radnych. Wydaje mi się, że doszliśmy do jednego konsensusu na tej komisji, że należy robić to co jest akurat zaproponowane dzisiaj Radzie.”
Benedykt Kołodziejczyk: „W Golejowie chyba innym językiem mówią, chociaż to tak samo część Rybnika jak Kamień. Nie wiem o czym Pan Niewelt mówi, o jakichś tajemniczych, wirtualnych osobach. Ale to już nie pierwszy raz Pan takie rzeczy mówi więc zdążyłem się przyzwyczaić. Natomiast Panie Wojaczek, powiem tak. Jakby Pan dokładnie słuchał, nasze stanowisko było znane, o czym piszemy 23 stycznia, że my kontestujemy pewne rozwiązania i to nie jest rozwiązanie z ostatniego czasu. Jakby Pan dobrze słuchał to jest tam zaznaczone, że teren ul. Sosnowej został z tego wyłączony, teren w Wielopolu jest wyłączony z tego i w Chwałowicach, Radziejowie jest też teren wyłączony. My tam kwestionujemy tylko i wyłącznie sprawy braków prawnych. Naprawdę wprowadzone są tam te poziomy hałasu, których, może mi to ktoś wytłumaczy ale w aktualnym rozporządzeniu nie widziałem. Nie bądźcie zaskoczeni, bo 23 stycznia zostało to wygłoszone.”
Henryk Ryszka: „Rzeczywiście brakowało Pana na połączonej komisji Gospodarki Przestrzennej z Komisją Komunikacji. Byliśmy na Ryfamie wspólnie z Platformą i to nie chodzi o to, że ta droga jest do Ryfamy, bo wogóle ta droga nie jest do Ryfamy. Pan Drabiniok mówił, że to Ryfamie się robi drogę. Na tej komisji byliśmy w terenie, zobaczyliśmy do czego służy ten wykup z tych terenów, które są z Ryfamy. Teren Ryfamy to teren prywatny tej firmy, a nie miasta. Wiadomo, że to droga, która w przyszłości będzie połączona z rondem Chwałowice. To pierwszy etap wykupu, będzie następny wzdłuż torów. Przecież całe zobaczyliśmy jak to wygląda w terenie. Później jest taka dyskusja na Radzie i wszyscy myślą co tej Ryfamie się robi, a to będzie odciążenie ul. Kościuszki, tak zatłoczonej ulicy.”

Jan Mura: „Do tego stanowiska poprzedniego, rzeczywiście była krytyka zresztą na sesji budżetowej układu komunikacyjnego, Ryfama czyli Chrobrego, Powstańców Śląskich. Na ostatniej komisji Pana nie było, byliśmy tam na miejscu i w gronie radnych Platformy również wszyscy wspólnie zgodziliśmy się z tym, że jest to właściwe rozwiązanie dla miasta. Stąd nie rozumiem, powołuje się Pan na poprzednie oświadczenie, w którym była krytyka. Tu w tej chwili Panowie zmienili zdanie, w czwartek – „tak”, dzisiaj środa - już inaczej.”
Bronisław Drabiniok: „Chciałbym uzyskać odpowiedź, dlaczego co niektóre tereny są obłożone zerowym podatkiem? A co niektóre tereny, nie będę nadmieniał, które; Sosnowa, Ryfama zerowy podatek. Reszta prawdopodobnie 30%. Bądźmy szczerzy, czy ta droga nie podniesie wartości tej działki? Podniesie albo nie? To są wszystko nasze pieniądze, 30% z tego idzie do budżetu miasta od wzrostu wartości. Czy tak trudno zrozumieć zapis ustawy? Kto zdecydował, że na Ryfamie jest zerowa stawka opłaty, na Sosnowej zerowa stawka, a gdzie indziej 30%? Chcę to wiedzieć. Kto i dlaczego?”
Stanisław Stajer: „Myślę, że może należało przed tymi uchwałami dotyczącymi zmian miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zmienić również uchwałę dotyczącą renty planistycznej. Ponieważ ta renta ustalona u nas na 30% jest niestety ale bardzo sroga, szczególnie dla indywidualnych mieszkańców, którzy po zmianie wartości gruntu muszą odprowadzać bardzo wysokie opłaty do miasta. Jest to ogromne obciążenie, może nie wszyscy mieli z tym doczynienia i nie wiedzą na czym to polega, ale czy nie powinniśmy zmienić Panie Prezydencie tej renty planistycznej? Ona naprawdę bije po kieszeni naszych mieszkańców, szczególnie. Inne miasta też to mają, już tego doświadczyły, zresztą ostatnio media na ten temat pisały. Kiedy uchwalaliśmy w poprzedniej kadencji wysokość tej renty to mówił Pan, że prawdopodobnie będzie to obligatoryjnie wprowadzone ustawą w całym kraju. Natomiast do tej pory ustawowo to nie zostało uregulowane z tego co wiem, tylko lokalnie poprzez uchwały w gminach. Czy nie zastanawiał się Pan żeby właśnie tą rentę planistyczną obniżyć chociaż o połowę. Odniosłoby to bardzo wielki skutek dla mieszkańców naszego miasta.”
Wiesław Chmielewski: „Chciałbym powiedzieć na temat renty urbanostycznej, kto ustala i kto jest autorem tego. Renta planistyczna nazywana również rentą urbanistyczną. W planach, które Państwu przedstawiamy do uchwalenia ta stawka się różni od 0 poprzez 5% do 30%. Dla wyjaśnienia. To 30%, 5% czy 0% to różnica wartości gruntu przed uchwaleniem i po uchwaleniu. Żeby nie narażać gminy na straty, w niektórych przypadkach, w których nie następuje wzrost wartości ustala się stawkę 0, dlatego, że faktyczny wzrost wartości następuje w momencie sprzedaży, trzeba wynająć biegłego, który ocenia wartość gruntu przed uchwaleniem planu i po uchwaleniu planu. Więc jeżeli Ryfama, w poprzednim planie była terenem usług i terenem produkcyjnym i funkcja tego terenu nie zmienia się to my proponując Panu Prezydentowi załóżmy stawkę wzrostu wartości nieruchomości narażamy miasto na koszty wynajęcia biegłego, który oceni, że wzrost jest kilkuset złotowy, a opinia biegłego to jest 2 tys. zł. Natomiast na terenach, na których nastąpił ewidentny wzrost wartości nieruchomości to są tereny np. w Golejowie. Dotychczas teren był niebudowlany, był to teren rolny z możliwością zalesienia, tworzymy działki budowlane zaproponowaliśmy ustalenie stawki 30%, żeby miasto miało za co wybudować drogę, żeby miało m.in. z tych opłat urbanistycznych możliwość uzbrojenia tych terenów i taka jest różnica. Na terenach przy ul. Janiego, które w 90% lokalizacji obiektu supermarketu są terenami komunalnymi nie ustala się renty urbanistycznej, bo miasto nie może sobie naliczyć samo wskaźnika wzrostu nieruchomości. Poza tym ten wskaźnik, ta renta stymuluje również obrót gruntami. To jest nie tylko instrument uzyskiwania pieniędzy do budżetu gminy, ale jest to instrument stymulowania rozwoju. Jeżeli miasto chce żeby na dany teren przyszedł inwestor to nie obkłada takiego terenu znacznym współczynnikiem wzrostu wartości. Także odpowiadając na pytanie, skąd te różnice to wyjaśniam, że to różnice, które analizują poprzednią wartość planistyczną i obecną, jak również analizują potrzeby miasta w ofercie dla przyszłych inwestorów. Tyle wyjaśnienia skąd ta renta planistyczna i jakie ona ma uzasadnienie, ona ma naprawdę uzasadnienie.”
Bronisław Drabiniok: „Chciałbym odnieść się do Pana słów. Pan stara się mi imputować, że wartość działki nie wzrośnie czy to na Ryfamie. Czy są to Pana słowa lub eksperta, albo jakiegoś rzeczoznawcy? Jeżeli Pan twierdzi, że wartość działki na Ryfamie nie wzrośnie to proszę powiedzieć z jakiego powodu jeszcze parę miesięcy temu Ryfama miała dołożyć do tej drogi 5 mln, teraz się okazuje, że prawdopodobnie dołoży 100 tys? Proszę mi to wytłumaczyć. Co raz to grubszymi nićmi jest to wszystko szyte.”

Wiesław Chmielewski: „My nie badamy wzrostu rynkowego. My tworzymy prawo przestrzenne, a nie prawo gospodarki gruntami. Ustawa o planowaniu mówi, jeżeli wartośc nieruchomości wzrośnie w związku z uchwaleniem planu. Więc ona wzrosła oczywiście, ale poprzednim przeznaczeniem również był teren budowlany, teren usług komercyjnych i teren produkcyjny. To nie był teren rolny w planie, który obowiązywał do czasu uchwalenia tego nowego planu.”
Benedykt Kołodziejczyk: „Uzupełnię wypowiedź Pana Drabinioka, bo ja wiem o co mu chodzi. Nawet eksperci nie wiedzą, którzy powinni to wiedzieć. Art. 37 ust. 11 ustawy o planowaniu przestrzennym mówi wyraźnie, że Prognoza skutków, z której również wynika bezpośrednio renta planistyczna ma być sporządzona przez osoby wymienionej w ustawie o gospodarce nieruchomościami, to sa rzeczoznawcy majątkowi. My tego nie widzieliśmy,. Poza tym, zastanawiam się dlaczego od projektu wyjściowego na ul. Sosnowej gdzie renta planistyczna była założona na wysokości 10% spadła do zera w tej chwili? To różne takie z kapelusza powyciągane rzeczy w różnym etapie postępowania. My tu jesteśmy zaskakiwani bez przerwy. To ma po prostu zrobić rzeczoznawca majątkowy.”
Wiesław Chmielewski: „Nie ma takiego wymogu. Nie wiem skąd Pan bierze te przepisy.”

Benedykt Kołodziejczyk: „Jest Pan rzeczoznawcą majątkowym?”

Wiesław Chmielewski: „Nie. Prognozy skutków finansowych do opracowań planistycznych nie są wymagane uprawnienia rzeczoznawcy. W zeszłym roku wykonaliśmy około 30 planów miejscowych w województwie Śląskim, wszystkie plany zostały zbadane przez wojewodę. Prognozy skutków finansowych wykonywane były u nas w firmie, nie przez rzeczoznawców i zostały przyjęte, bo nie ma takiego wymogu. Pan wmawia radnym jakieś przepisy, które są albo nieaktualne albo są jakimiś projektami. I wprowadza Pan zamęt w to wszystko. Mam uprawnienia do opracowywania planów i Prezydent wynajmuje mnie jako eksperta, ja za to odpowiadam. Jeżeli ten plan nie przejdzie przez służby prawne Wojewody to my go będziemy poprawiali a nie Pan. Ja biorę odpowiedzialność za to opracowanie.”

Bronisław Drabiniok: „Jeszcze ostatnie słowo. Czy Pan jest w stanie dać mi na piśmie, iż wartość tej działki nie wzrośnie? Bo takie dywagowanie paragrafami, to co Pan czyni. Ja używam w tym momencie zdrowego rozsądku. Wiem jedno, jeżeli działka otrzyma styczną drogę to ta działka będzie wielokrotnie droższa.”
Wiesław Chmielewski: „koszty biegłego, ekspertyz mogą przewyższyć te 30%. Bo my możemy brać tylko 30% różnicy wartości przed uchwaleniem i po uchwaleniu. To nie jest 30% wartości.”

Michał Śmigielski: „Błąd w myśleniu polega na tym, że Pan Drabiniok myśli, że różnica wartości nieruchomości wynika z ceny transakcyjnej. Nawet jeżeli w cenie transakcyjnej, w akcie notarialnym jest bardzo wysoka wartość to kiedy idzie wycena wartości nieruchomości przed zmianą w planie i po zmianie w planie to dotyczy tylko z tytułu wzrostu wartości ze względu na zmianę planu zagospodarowania przestrzennego i cena rynkowa, która jest zawarta w akcie notarialnym nie ma nic do tego. Zmiana planu tutaj nie zmienia przeznaczenia tego gruntu. Na Skotnicy miał Pan plan, który mówił o zalesieniu tego gruntu, dzisiaj ten grunt zmieniamy na teren budowlany wobec tego wartość nakładów finansowych na zmianę terenu z pierwotnego przeznaczenia, leśnego do celów budowlanych wymaga uchwalenia wysokiej stawki tej opłaty planistycznej ze względu na wysokie koszty, które gmina poniesie związane z uzbrojeniem tego terenu pod budownictwo jednorodzinne. To, że jest zrobiona Prognoza skutków finansowych to świadczy o tym, że raczej Pan radny nie przeglądał materiałów, które były złożone w Biurze Rady. Jest załącznik nr 2 i nr 3 do każdej uchwały. Załącznik nr 2 rozstrzyga o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu, a załącznik nr 3 mówi o skutkach finansowych jakie ten plan spowoduje.”
Jan Mura: „Chciałem złożyć wniosek formalny, nie ma senesu prowadzić dalszej dyskusji. Natomiast jeżeli to jest ostatni głos, to takiego wniosku nie trzeba.”
Przewodniczący Rady: „To nie jest ostatni głos. Rozumiem, że ten wniosek nie został zgłoszony.”

Prezydent Miasta: „Na pewno sprawa gospodarki przestrzennej jest bardzo skomplikowana, zresztą i firma i my wszyscy pracujemy w niemałym chaosie legislacyjnym. Kwestia interpretacji tego samego przepisu przez różne grupy prawników jest rożna. Ale z tym problemem trzeba sobie poradzić. Dziwię się tylko, że Pan radny Kołodziejczyk, który jest członkiem Komisji Gospodarki Przestrzennej. Rozumiem wypadek losowy, szkoda, że Pan nie mógł tam być i wtedy zadać tych pytań, które Pan dzisiaj zadaje. Powiem tak, ta sprawa wymaga z Państwa strony, ze strony Platformy Obywatelskiej wielkiej pokory jednak. Rozumiem, że jesteście specjalistami w wielu dziedzinach, ale jednak jest tak, że na wszystkim Państwo się nie znacie. Jeżeli ja ogłosiłem przetarg, kiedy wynająłem firmę, która najpierw robiła studium, a potem plan zagospodarowania przestrzennego to wybrałem na pewno najlepszą ofertę pod względem finansowym, ale również wybrałem najlepszą ofertę firmy, która najlepszą jakość tych materiałów planistycznych może dać dla miasta. Dla mnie pracownia Urbanistyczna Pana inż. Chmielewskiego jest bardzo dobrą firmą. To jest firma, która zrobiła kilkadziesiąt studiów, planów zagospodarowana przestrzennego. Podejrzewam Pan inżynier pracuje z 35 albo 40 lat w tym temacie i z całą pokorą, miejcie trochę tego uszanowania dla Pana Chmielewskiego i nie kompromitujcie się Wy. Uznajcie, że Pan Chmielewski jest ekspertem i wie co robi i za tą pracę odpowiada, dalsza dyskusja nie ma sensu. Jeszcze mam jedną uwagę do Pana Drabinioka. Powiem Panu taki fakt z początku mojej kadencji, przyjechał burmistrz zaprzyjaźnionego miasta, rozmawiamy o sprawach inwestycyjnych i ten burmistrz się chwali – wiesz będę miał 5 miejsc pracy. Pomyślałem, 5 miejsc pracy, z czego tu się cieszyć w mieście, które liczy 80 tys. mieszkańców. Niech Wam nie braknie tej wyobraźni, że my też bardzo szybko dojdziemy do takiej sytuacji. Gdybyśmy nie wprowadzili specjalnej strefy podatkowej w czterech miejscach: Kopalnia Rymer, RZN, huta Silesia to by był krajobraz księżycowy na tych terenach. Tylko zastosowanie tych specjalnych podatków, to praktycznie już w tej chwili żyje, tak to można powiedzieć. Przyjdą takie czasy, a nie mówię tego na podstawie wydumanych wizji tylko tego co się dzieje w Europie Zachodniej, gdzie samorządy inwestują z firmami komercyjnymi tylko po to, żeby te miejsca pracy powstały. My tu nie robimy nic takiego co by mogło pomniejszyć te finanse gminy, wręcz odwrotnie robimy wszystko, żeby miasto mogło się dynamicznie rozwijać. Na koniec, jakby to można było podsumować. Państwo robicie wszystko jako opozycja i to jest zrozumiałe dla mnie, bo każda opozycja jest po to żeby przejąć władzę, co należy zrobić, co należy opóźnić żeby miasto zostało zablokowane w ciągu inwestycyjnym, żeby nie można było iść do przodu? To jest Państwa idea, to jest Państwa celem i te wszystkie działania, które są one po prostu w tym rozwoju przeszkadzają. Jeszcze raz powtórzę to co powiedziałem. Apeluję o trochę pokory, to co robimy, troszeczkę się na tym znamy. Nie tak jak Platforma ale troszeczkę się na tym też znamy.”
Stanisław Stajer: „Uchwała dotycząca zmiany planu zagospodarowania dla Skotnicy. Zdajemy sobie sprawę, że wartość tych terenów znacznie wzrośnie. Tereny zadrzewione, zakrzewione teraz jako tereny budowlane i to uzbrojone, ponieważ kanalizacja została wybudowana. Wartość będzie bardzo wysoka i ta renta planistyczna będzie też wysoka. Po raz drugi mówię, czy nie należałoby się w tym momencie zastanowić, zrobić jakąś symulację i zrobić mniejszą opłatę, nie 30%, bo ona jest bardzo wysoka? To chyba wszyscy rozumieją. Czy jest to możliwe, żeby w tej chwili dla tej uchwały i kilku innych jeszcze. W §12, akurat w przypadku dotyczącym Skotnicy w pkt 1 zmienić tą wysokość opłaty jednorazowej?”

Prezydent Miasta: „Uwaga słuszna, jak najbardziej, ale ona by świadczyła o tym, że przyszliśmy na Radę Miasta po wielu miesiącach kompletnie nieprzygotowani. Zostały zrobione analizy, zostały zrobione odpowiednie rachunki ekonomiczne i ta decyzja, że proponujemy akurat taką rentę planistyczną nie wzięła się z niczego. Te środki zostaną przeznaczone na potrzebną infrastrukturę, na drogi, na wodę, na to wszystko co trzeba zrobić. Do tej pory, jeżeli dobrze pamiętam była to zieleń łęgowa. Więc przeklasyfikowanie tego gruntu jest znaczne. Dzisiaj czytałem Państwu sprawozdanie z wykonania renty planistycznej za rok 2007, od 1 stycznia do 31 grudnia 2007, ta renta planistyczna wynosiła 900 tys. zł. To nie tylko wzrost dla tych poszczególnych, indywidualnych właścicieli możliwości sprzedania tego gruntu jest bezsprzeczne ale to musi zabezpieczyć środki na tą potrzebna infrastrukturę, to jest wręcz niezbędne. I to nie było wzięte z księżyca. Miasto Rybnik w roku 2005 było jednym z nielicznych miast w Polsce, które miało w całości przygotowany plan zagospodarowania przestrzennego. Do tej pory są miasta, które mają ułamkowe części tego planu, są bardzo daleko w tyle. W tej chwili z tym planem zmagamy się już dwa lata albo półtora roku na pewno i te działania, które podejmiecie Państwo jako klub Platformy Obywatelskiej są absolutnie destrukcyjne. Robicie wszystko, że im gorzej dla miasta tym być może będzie lepiej dla Platformy Obywatelskiej. Podejrzewacie nas o niestworzone sprawy. Ja rozumiem, może być tak, że każdy z Państwa sądzi według siebie, że jeżeli my wprowadzamy rentę planistyczną dla terenów Rybnickiej Fabryki Maszyn to za tym się coś kryje. Zapewniam, za tym się kryje jedna sprawa, która jest rozwój naszego miasta.”
Michał Śmigielski: „Jeżeli chodzi o Skotnicę to z analizy finansowej wynika, że nakłady gminy, które są do poniesienia w związku ze zmianą tego planu szacowane są na 2,1 mln zł. Natomiast gdyby wszyscy właściciele gruntów posprzedawali w okresie obowiązywania tych 5 lat tych zmian w planie to wpływy do budżetu byłyby w wysokości 900 tys. zł tylko. I tak jesteśmy stratni więc gminy nie możemy nazrażać na straty większe niż maksymalny współczynnik, który  możemy w planie zastosować 30%. Ten przypadek zmiany planu spowoduje w wyniku sprzedaży gruntu oszacowanie przez konkretnego rzeczoznawcę wartości gruntu jaka była przed zmianą planu i wartości gruntu jaka została w wyniku tej zmiany ustalona i od tego będzie liczył 30%.”
Benedykt Kołodziejczyk: „Zdumiewa mnie łatwość z jaką Panu Prezydentowi przychodzi ferowanie takich wyroków sądów na tematy, na których się nie zna po prostu. Nie jest to tak, że Prezydent musi się na wszystzkim znać, tak jak Prezydent powiedział usiłuje wybrać ekspertów, którzy najbliżsi są prawdy. Tu się zgodzę. Natomiast prosta umiejętność czytania po prostu może spowodować to, że pewnych dokumentów nie ma. Nam zależy na tym, żeby procedura planistyczna została wykonana dobrze. Każde złamanie procedury planistycznej, pisze ustawa skutkuje nieważnością uchwały w całości lub w części. Dlatego my się staramy, żeby to było wykonane dobrze z umową. Założę się, że Pan Prezydent zawarł w umowie klauzulę, że palny powinny zostać wykonane zgodnie z ustawą o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Dziwi mnie taki huraganowy atak na nas.”

Prezydent Miasta: „Powiem zgodnie z prawdą. Takie stanowisko Pan przedstawiał wtedy, kiedy uchwalaliśmy studium do planu, jest wszytko źle – plan został przyjęty, został zatwierdzony przez Wojewodę. To samo Pan mówi, teraz kiedy pracujemy, pochylamy się nad siedmioma planami miejscowymi.”

Bronisław Drabiniok: „Gdybyśmy byli ekspertami w dziedzinie pracowalibyśmy u Pana inżyniera. Po drugie, i ja i prawdopodobnie większość mieszkańców Rybnika wolałoby miejsca pracy w specjalnych strefach ekonomicznych przy  produkcji, a nie w handlu. Po trzecie, domeną opozycji jest pytać, pytać i jeszcze raz pytać, a jeżeli pytania sa niewygodne to już trudno.”

Jan Mura: „Do wypowiedzi Pana Stajera. Wydaje mi się, że to trzeba jeszcze raz powtórzyć. Jest Skotnica, jeżeli mieszkańcy, właściciele działek zaczną budować nie płacą nic. Tu jest mowa o 30% do tych, którzy do 5 lat sprzedają. Więc mieszkańcy jeżeli nie chcą tego na sprzedaż nie płacą nic.”

Piotr Kuczera: „Chciałbym stwierdzić tylko tyle, że jako szef klubu nie zgodzę się i protestuję przeciwko stwierdzeniu Pana Prezydenta, że im gorzej dla miasta tym lepiej dla nas. To nie jest prawda.”
Waldemar Brzózka: „Szanuję kolegów z Platformy ale nie mogę się zgodzić z tym, że czym rzadziej się bywa na komisjach tym jest się częściej zaskakiwanym Panie Benedykcie. Pan nie bywa na komisjach, nie zadaje Pan pytań, a potem Pan jest zaskakiwany.”

Jan Mura: „Powtórzyłbym ten wniosek, który był kilka minut wcześniej. Miałem możliwości zgodnie ze statutem, żeby powiedzieć - przerywamy tę dyskusję.”

Przewodniczący Rady: „Wniosek jest bezprzedmiotowy, nie będziemy go głosować ponieważ nie ma już więcej mówców.”

Przystąpiono do głosowania uchwały w sprawie zmiany w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego miasta Rybnika (teren Skotnicy):
/głosowanie 33/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 16 radnych

- przeciwnych było





- 4 radnych
- wstrzymało się od głosu 





- 2 radnych
24b Zmiana w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego miasta Rybnika (teren po północnej stronie ulicy Edukacji Narodowej w dzielnicy Golejów).
Michał Śmigielski – Zastępca Prezydenta Miasta: „Ta zmiana miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dotyczy obszaru położonego w Golejowie. W poprzednim planie były nieco inaczej zaplanowane drogi. One były trochę niekorzystne dla właścicieli działek. W związku z tym została przeprowadzona zmiana, która daje korzystniejszy układ drogowy dla właścicieli działek i umożliwia lepsze zagospodarowanie tych działek budowlanych.”
Wiesław Chmielewski: „Do tego projektu wpłynęły trzy uwagi. Uwaga pierwsza, właściciel tej działki nie wyrażał zgody na przeprowadzenie drogi dojazdowej 9KDD przez działkę. Granica opracowania tego terenu graniczy z kompleksem leśnym, to jest ul. Edukacji Narodowej, która jest jedynym w zasadzie połączeniem z Grabownią i te działki tutaj graniczą już z terenami leśnymi. Tego problemu dróg dojazdowych nie można rozpatrywać tylko w skali tego małego terenu, trzeba popatrzeć na cały Golejów i całą północną część Golejowa, która ma dosyć skomplikowany układ komunikacyjny. Ta ulica dojazdowa, która została tu wyznaczona stwarza możliwość wyjazdu z tych terenów mieszkaniowych po północnej stronie ul. Edukacji Narodowej właśnie w ten rejon i później wyprowadzenie ruchu na ul. Gliwicką. Dlatego nie można było tej uwagi uwzględnić, bo interesem publicznym jest przeprowadzenie publicznej drogi dojazdowej na zapleczu tych działek i to nie jest tylko obsługa tych nowych działek, które utworzymy w ramach planu, ale tak jak mówiłem przed chwilą potrzeba komunikacyjna w całej tej dzielnicy, przynajmniej w północnej części. Tutaj nie ma drogi wogóle, tutaj dojazd jest jeden do działki. To są nowe tereny mieszkaniowe. Trzy działki są zabudowane i mają wspólny dojazd, który zostanie dojazdem prywatnym. Nie ma tam dojazdu, bo tam nie ma domów narazie. Na tych działkach nie ma domów, domy są powyżej.”
Romuald Niewelt: „Tereny znam dokładnie. Tutaj sa akurat tereny, które są zabudowywane przez służebność drogową od strony ul. Jarzębinowej dojazd jest, z kłopotami z tej strony te działki wszystkie ugorem leżą ze względu na brak dojazdu natomiast od strony północnej dojazd jest od strony ul. Gliwickiej przez Wypoczynkową i w połowie drogi ucięty, dalej nie ma dojazdu. Stałe kłótnie z sąsiadami, tam takie rozwiązanie jest potrzebne. Ten teren trzeba odtworzyć od strony drogi publicznej.”

/głosowanie 34/
- za nieuwzględnieniem uwagi głosowało 



- 19 radnych

- głosów przeciwnych nie było

- wstrzymało się od głosu 





- 3 radnych
Wiesław Chmielewski: „Uwaga druga. Właściciel tej parceli po uchwaleniu planu uzyskuje możliwość wydzielenia ośmiu działek budowlanych w dosyć atrakcyjnie położonym rejonie miasta. Nie zgadza się na przeprowadzenie w tym rejonie drogi dojazdowej. Proponuje rozważenie zmiany klasyfikacji tych dróg z dojazdowych na pieszojezdne czyli zmniejszenie linii rozgraniczających z 10 m do 6 m. Również proponowaliśmy tutaj utrzymanie tej szerokości 10 m, w związku z tym, że teren jest nieuzbrojony. Te linie, w tych 10 m powinno się zmieścić całe uzbrojenie: wodociąg, gazociąg, sieć kanalizacyjna, sieć energetyczna i powinno to być właśnie w tym pasie, a tak jak mówiliśmy już wcześniej ta droga jest jakby drogą zbiorczą dla problemów komunikacyjnych w tej północnej części dzielnicy. Dlatego pozostaliśmy przy tych 10 m jako publicznej drodze dojazdowej. W ten sposób nie można tej uwagi uwzględnić.”
/głosowanie 35/
- za nieuwzględnieniem uwagi głosowało 



- 20 radnych

- głosów przeciwnych nie było

- wstrzymało się od głosu 





- 3 radnych
Wiesław Chmielewski: „Uwaga trzecia. Właściciel tej parceli nie wyraża zgody na przeprowadzenie drogi po tej zachodniej części obrzeża. Uzasadnienie jest podobne jak w przypadku poprzednich dwóch uwag. Jest to potrzeba społeczna, pozostaje duży obszar działki, na której można jeszcze zlokalizować budynek, który może być też obsługiwany z tej nowej drogi.”
/głosowanie 36/
- za nieuwzględnieniem uwagi głosowało 



- 21 radnych

- głosów przeciwnych nie było

- wstrzymało się od głosu 





- 2 radnych
Przystąpiono do głosowania uchwały w sprawie zmiany w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego miasta Rybnika (teren po północnej stronie ulicy Edukacji Narodowej w dzielnicy Golejów):
/głosowanie 37/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 16 radnych

- przeciwnych było





- 4 radnych
- wstrzymało się od głosu 





- 3 radnych
24c Zmiana w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego miasta Rybnika
Michał Śmigielski – Zastępca Prezydenta Miasta: „Ta uchwała dotyczy zmiany planu zagospodarowania przestrzennego w rejonie nowowybudowanej obwodnicy łączącej ul. Gliwicką z Rudzką, w sąsiedztwie tego terenu po stronie wschodniej jest wybudowane centrum handlowe Carrefour. Ten teren w wyniku wybudowania tej drogi praktycznie został zdeterminowany do zabudowy miejskiej, śródmiejskiej, handlowej w naszym przeznaczeniu, w studium tak się też stało.”

Wiesław Chmielewski: „W sumie wpłynęło 16 uwag. Przy czym treść każdej z tych uwag jest jednakowa. Przybliżymy treść tych uwag ale tylko jeden raz. Ponieważ 16 osób wprowadziło ten sam zapis uwagi. Ponieważ ta uwaga jest bardzo obszerna, w załączniku, który Państwo macie do uchwały jest tylko synteza tych uwag, ale żeby przedstawić to jeszcze raz na sesji Pan inż. Błaszczyński będzie czytał treść uwagi, a ja w skrócie omówię uzasadnienie, dlaczego Prezydent nie zgadza się z taką uwagą.”
Janusz Błaszczyński – Naczelnik Wydziału Architektury: „Omówię jedną uwagę, bo to jest ta sama treść. 16 uwag o tej samej treści. Uwagi sformułowano w punktach, w których podnosi się: brak logicznego uzasadnienia zezwolenia na budowę supermarketu na prywatnych działkach, na których dotąd był zakaz budowania czegokolwiek.”

Wiesław Chmielewski: „W uwagach piszemy, że decyzja o lokalizacji supermarketu w planowanym miejscu jest decyzją strategiczną wynikającą z polityki gospodarczej władz miasta.”
Janusz Błaszczyński: „Brak zapewnienia prawidłowego przebiegu dyskusji publicznej.”

Wiesław Chmielewski: „Dyskusja publiczna zorganizowana była zgodnie z obowiązującymi przepisami, czyli art. 17 pkt 10 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.”

Janusz Błaszczyński: „Brak prawidłowego protokołowania dyskusji publicznej i wniosek o powtórzenie dyskusji publicznej z rzetelnym protokołowaniem.”

Wiesław Chmielewski: „Protokół z dyskusji publicznej przygotowany został zgodnie z jej treścią. W dyskusji publicznej brało udział tylko 11 osób, w tym tylko 6 osób wniosło uwagi o nieprawidłowości dyskusji publicznej. Czyli 10 osób, które tutaj wniosły uwagi do prawidłowości w tej dyskusji w ogóle nie uczestniczyło. Dowodem jest wykaz osób uczestniczących w dyskusji, który jest załączony w dokumentacji formalno-prawnej planu.”
Janusz Błaszczyński: „Nieprawdziwość stwierdzeń zapisanych i protokołowanie przez osobę, która nie była obecna na sali.”
Wiesław Chmielewski: „Osoba, która sporządziła protokół była obecna na sali, a protokół został sporządzony również na podstawie informacji projektantów, którzy brali udział w dyskusji.”

Janusz Błaszczyński: „Brak kompetencji osób uczestniczących w dyskusji publicznej ze strony Prezydenta Miasta.”

Wiesław Chmielewski: „W dyskusji publicznej ze strony projektantów brały udział trzy osoby posiadające uprawnienia urbanistyczne, a więc posiadające pełne kompetencje do dyskusji publicznej nad przyjętymi w projekcie planu rozwiązaniami.”

Janusz Błaszczyński: „Udzielanie nieprawdziwych informacji przez osoby dyżurujące przy wyłożeniu projektu planu do publicznego wglądu.”

Wiesław Chmielewski: „Informacje podawane przez osoby dyżurujące przy wyłożeniu projektu zmiany planu do publicznego wglądu były zgodne z ustalony tokiem i procesem sporządzenia zmian planów miejscowych i studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego miasta.”

Janusz Błaszczyński: „Wnosi się o zaniechanie przekwalifikowania terenów pod obiekty handlowe powyżej 2000 m i przekwalifikowywanie ich pod zabudowę mieszkań drogą ekstensywną. Proponuje się również ewentualność pozostawienia tych terenów dla celów rekreacji i wypoczynku.”

Wiesław Chmielewski: „Proponowane przeznaczenie terenów pod zabudowę mieszkaniową ekstensywną lub tereny rekreacyjne jest niezgodne z polityką przestrzenną miasta.”

Janusz Błaszczyński: „Zwraca się uwagę na następujące uchybienia prawne i merytoryczne projektu zmiany planu, i tak: zapisy planu są niezgodne z zapisami studium, gdyż studium określa konieczność zagospodarowania parkingów zielenią o powierzchni minimum 10%, a w planie 10% niezbędnej powierzchni zieleni dotyczy całej inwestycji.”

Wiesław Chmielewski: „Nie występuje sprzeczność pomiędzy zapisami o 10% powierzchni zieleni na parkingach oraz w ramach danej inwestycji. Warunek ustalony w projekcie planu stymuluje konieczność realizacji przez inwestora większej powierzchni zieleni niż warunek realizacji tej zieleni tylko w ramach powierzchni parkingów.”
Janusz Błaszczyński: „Plan łamie przepisy prawa, ponieważ nie określono graficznie terenów narazonych na niebezpieczeństwo powodzi.”
Wiesław Chmielewski: „Ustalenia o położeniu terenów nowych kubatur w obszarach zalewowych narażonych na niebezpieczeństwo powodzi wprowadzone jest w tekście zmiany planu w §5 ust. 4 i jest to wystarczający zapis planistyczny. Nie ma potrzeby uzupełniania tego w formie graficznej.”

Janusz Błaszczyński: „Część tekstowa planu zwiera sprzeczność gdyż §1 pkt 2 mówi o dopuszczeniu lokalizacji obiektów powyżej 2000 m, a w §4 ust 2 pkt 4a poniżej 2000 m2.”
Wiesław Chmielewski: „Nie ma sprzeczności w tekście planu, w §1 pkt 2 i w §4 ust. 1 pkt 3 tekst planu mówi się o podstawowym przeznaczeniu terenu dla obiektów handlowych powyżej 2000 m. Natomiast w §4 ust. 2 pkt 4a ustalono możliwość również budowy obiektów handlowych poniżej 2000 m.”

Janusz Błaszczyński: „Projekt zawiera sprzeczność ze studium gdyż dopuszcza możliwość likwidacji cieku wodnego, a w studium brak jest zapisów możliwości likwidacji cieku.”

Wiesław Chmielewski: „Nie ma sprzeczności w zapisach zmiany planu i studium odnośnie możliwości likwidacji cieków wodnych. Studium jest dokumentem strategicznym, który nie precyzuje działań w skali lokalnej.”

Janusz Błaszczyński: „Projekt jest niezgodny ze studium, gdyż w studium zapisano konieczność ochrony układu rzek, potoków, cieków wodnych, a w planie dopuszcza się dalsza zabudowę dolny rzeki Rudy.”
Wiesław Chmielewski: „Projekt jest zgodny z ustaleniami studium. Podstawowy korytarz ekologiczny rzeki Rudy znajdujący się na północ od ulicy łączącej Gliwicką i Rudzką nie jest przewidywany do urbanizacji i znajduje się poza granicami opracowania zmiany planu.”

Janusz Błaszczyński: „Brak w planie narzucenia inwestorowi konkretnych obowiązków dotyczących wybudowania urządzeń ochronnych przed hałasem i zanieczyszczeniem powietrza.”

Wiesław Chmielewski: „W zmianie planu celowo nie narzuca się inwestorom rozwiązań dotyczących przeciwdziałania uciążliwemu oddziaływaniu na otoczenie przyszłych obiektów i urządzeń. Możliwości techniczne są w tym zakresie rożne, ich zawężanie jest niewskazane.”

Janusz Błaszczyński: „W planie przyjęto nieprawidłowe wartości nieprzekraczalnych poziomów hałasu 65 dB w ciągu dnia i 55 dB w porze nocnej.”
Wiesław Chmielewski: „W zmianie planu przyjęto dopuszczalny poziom hałasu 65 dB w ciągu dnia i 55 dB nocą na granicy terenów usług komercyjnych. Są to tereny 4 UC, są to wartości niższe od wartości progowych dla tego typu relacji przestrzennych. Wartości progowe, tj. 65 dB w ciągu dnia i 57 dB nocą według, wg których teren może być zaliczany do kategorii zagrożonego hałasem. Przypomnę, że teren znajduje się w strefie śródmiejskiej miasta o liczbie mieszkańców powyżej 100 tys. mieszkańców.”

Janusz Błaszczyński: „Plan jest sprzeczny z art. 44 ustawy o ochronie środowiska gdyż w przedstawionej prognozie stwierdzono, że ochronę przeciwpowodziową miasta należy oprzeć na prawidłowym zagospodarowaniu dolin cieków, nie dopuszczać do ich zawężenia i zabudowy.”
Wiesław Chmielewski: „Zmiana planu nie jest sprzeczna z ustawą o ochronie środowiska. Prognozę oddziaływania na środowisko sporządzono do planu zamiennego jak wykazano powyżej właściwy obszar rzeki Rudy jako korytarz ekologiczny występuje na jej przekroju powyżej drogi łączącej ul. Gliwicką i Rudzką.”

Janusz Błaszczyński: „Projekt planu jest niezgodny z planem zagospodarowania przestrzennego województwa śląskiego w którym określa się zakaz zabudowy naturalnych terenów zalewowych.”

Wiesław Chmielewski: „Projekt zmiany planu nie jest sprzeczny z planem województwa, gdyż realizacja jego ustaleń nie spowoduje zawężania właściwego korytarza ekologicznego rzeki Rudy.”
Janusz Błaszczyński: „Nie sporządzono aktualnej prognozy oddziaływania na środowisko.”
Wiesław Chmielewski: „W przepisach prawa nie ma wymogu sporządzania nowych prognoz oddziaływania na środowisko w przypadku zmian planów, które już posiadają tego typu opracowania. W opracowaniu oceniono ogólnie wpływ inwestycji na środowisko zakładając, że szczegółowe oddziaływanie inwestycji zbadane zostanie i przedstawione w raporcie oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko jakie mogą wymagać inwestycje mogące znacząco oddziaływać na środowisko. Do tych inwestycji zaliczane są właśnie obiekty wielkoprzestrzenne.”
Janusz Błaszczyński: „Karygodnym działaniem jest przedstawienie prognozy oddziaływania na środowisko z czerwca 2004 r. jako prognozy aktualnej.”

Wiesław Chmielewski: „Uzupełnienie istniejącej prognozy oddziaływania na środowisko sporządzonej do planu, który zostaje we fragmencie zmieniony nie jest karygodne.”

Janusz Błaszczyński: „Złamano obowiązek wystawienia projektu zmiany planu do publicznego wglądu wraz z prognozą oddziaływania na środowisko.”

Wiesław Chmielewski: „Prognoza oddziaływania na środowisko wyłożona została do publicznego wglądu razem z projektem zmiany planu.”

Janusz Błaszczyński: „Miasto ukrywało dokument prognozy oddziaływania na środowisko, gdyż nie wymieniono tego dokumentu w ogłoszeniu o wyłożeniu projektu planu do publicznego wglądu.”
Wiesław Chmielewski: „W ogłoszeniu o wyłożeniu projektu zmiany planu do publicznego wglądu podano informację, że jest on wyłożony razem z prognozą oddziaływania na środowisko. Łatwo to sprawdzić, ponieważ musimy załączyć wycinek z gazety w odpowiedniej dacie w dokumentach formalno-prawnych.”

Janusz Błaszczyński: „Projekt planu nie zawiera obowiązkowego do przepisów prawa elementu, tj. geometrii dachu planowanej zabudowy.”

Wiesław Chmielewski: „W planie nie ustalono geometrii dachu uznając, że można w tym przypadku dopuścić dowolność, która musi być jednak zawarta w ustalonej, dopuszczalnej wysokości zabudowy.”

Janusz Błaszczyński: „Ograniczona została w istotny sposób zasada udziału czynnika społecznego w planowaniu przestrzennym poprzez ustalenie terminu końcowego zbierania uwag do projektu planu na 18 czerwca 2007 r. i ustalając termin ponownego wyłożenia projektu studium na 15 czerwca 2007. Złamano w ten sposób art. 17 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, stanowiący, że Prezydent Miasta sporządza projekt planu miejscowego wraz z prognozą oddziaływania na środowisko uwzględniając ustalenia studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego. Nie ustalono graficznie drogi na terenach ZP oraz występuje sprzeczność zapisów dotyczących budowy dróg na terenach ZP.”
Wiesław Chmielewski: „W toczącej się procedurze zmiany studium i zmian planu miejscowego miasta nie ograniczono możliwości wnoszenia uwag do tych dokumentów. Wcześniej składane uwagi do studium o odstąpienie od lokalizacji obiektów handlowych o powierzchni sprzedaży powyżej 2000 m2 we wnioskowanym rejonie nie zostały uwzględnione przez Prezydenta Miasta i później przez Radę Miasta, a ponowne wyłożenie projektu zmiany studium do publicznego wglądu wynika z uwzględnienia uwag w innych rejonach miasta.”

Janusz Błaszczyński: „W tekście zawarto dwie rożne definicje wskaźnika intensywności zabudowy. Projekt planu nie uwzględnia zalecenia Śląskiego Zarządu Melioracji i Urządzeń Wodnych w Katowicach, który zabrania projektowania obiektów kubaturowych w dolinach cieków wodnych.”

Wiesław Chmielewski: „Definicje wskaźnika intensywności zabudowy są prawidłowe i mogą być stosowane różnie przy różnych rodzajach inwestycji. Zalecenie zakazu zabudowy w dolinach cieków wodnych może być analizowane pod kątem faktycznego zagrożenia dla środowiska, a lokalne cieki wodne przy tak dużych inwestycjach wymagają przebudowy.”

Janusz Błaszczyński: „Stwierdza się, że ustalono w planie możliwości budowy zbyt wysokich budynków.”
Wiesław Chmielewski: „W planie ustalono maksymalną wysokość zabudowy jako wartość nieprzekraczalną.”

Janusz Błaszczyński: „Procedura składania uwag jest niezgodna z przepisami prawa, gdyż wpisano uwagę, że w celu rejestracji niezbędne jest załączenie do pisma mapki orientacyjnej z zaznaczoną parcelą, której uwaga dotyczy.”

Wiesław Chmielewski: „Był to przepis porządkowy, który faktycznie na załączniku w rozporządzeniu nie występuje. Dopisaliśmy ten zapis jako informację, natomiast wszystkie uwagi, które były składane bez mapek zostały również włączone do dokumentacji. Nie ograniczano w ten sposób możliwości składania uwag.”
Janusz Błaszczyński: „Projekt planu zawiera sprzeczne zapisy dotyczące dojazdu do planowanego obiektu. W 5 pkt 5 oraz w §6 pkt 1 ustala się konieczność wyłącznej obsługi komunikacyjnej od strony północnej, tj. od drogi 3 KDL, natomiast dopuszcza się drogę przez tereny zielni parkowej.”
Wiesław Chmielewski: „Nie ma sprzeczności wg zapisu dotyczącej realizacji tej drogi dojazdowej jako drogi obsługującej cały obiekt planowanej inwestycji i drogi, która jest dopuszczona w ramach terenów ZP. Tam jest to opisane jako realizacja przeznaczenia dopuszczalnego, natomiast przy północnej części obiektu jest to ustalenie sztywne.”

Janusz Błaszczyński: „Występuje różnica w graficznym oznaczeniu dróg na rysunku planu i w legendzie.”

Wiesław Chmielewski: „Posłużę się uzasadnieniem z naszej strony jako załącznik do uchwały. Występuje różnica w graficznym oznaczeniu dróg na rysunku planu i w legendzie. Drogi w legendzie oznaczone były kolorem białym na rysunku, w legendzie również kolorem białym. Nie wiem na jakiej podstawie ta uwaga została wniesiona. Podobnie, że występuje różnica w graficznym oznaczeniu terenów dla obiektów handlowych powyżej 2000 na planszy i w legendzie. Można to porównać. Jest to czerwony kolor, tu jest symbol UC i tu, nie ma różnicy pomiędzy legendą i rysunkiem planu. Jeżeli chodzi o uwagi to już wszystko. Pisma o tej treści zostały złożone 16-krotnie przez różnych wnioskujących. Jeżeli chodzi o sprawę porządkową to można to głosować po kolei.”
Michał Śmigielski: „Można głosować każdą działkę. Treść każdej uwagi jest ta sama w tych 16-tu przypadkach.”
Benedykt Kołodziejczyk: „Mam przed sobą rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 14 czerwca 2007 w sprawie dopuszczalnych poziomów hałasu w środowisku i zapewniam Pana, że te wartości 65 dB, 55 występują owszem w śródmieściach 100 tys., ale pochodzą one od dróg i kolei, a do obiektów pozostałych one nie występują.”

Wiesław Chmielewski: „Tak, uznaliśmy, że większą uciążliwością dla tego terenu będzie funkcjonowanie tej drogi po wybudowaniu jezdni”
Benedykt Kołodziejczyk: „Ale pisze Pan, że od tego obiektu, a nie od drogi.”

Wiesław Chmielewski: „Nie sprzeczajmy się, tak jak mówiłem to będzie ocenione przez radców prawnych. My bierzemy za to opracowanie odpowiedzialność, jeżeli to będzie źle to na własny koszt ten plan będziemy przerabiali. Rozumiem, że Pan ma ciągotki do bycia urbanistą, ale Pan nie ma doświadczenia. Preferuje Pan tu jakieś opracowania, które robiło się za czasów socjalistycznych, że się wszystko wiedziało, gdzie co ma być zlokalizowane. My musimy przygotować plany ofertowe, że nie wiemy jaki inwestor wejdzie na dany teren. Musimy mówić o przeznaczeniach podstawowych i dopuszczalnych. Tworzymy specyficzne reguły gry w przestrzeni. Pan chciałby mieć wszystko zadecydowane, tu parking, tu dróżka, takich planów się już nie robi. Opracowujemy plany stref wielofunkcyjnych. Taka jest urbanistyka współczesna. Pan może się uczył innej urbanistyki, nie wiem.”
Benedykt Kołodziejczyk: „Tego się nie uczyłem, ale potrafię czytać, nie wiem czy Pan potrafi. Pisze tutaj jednoznacznie, Pan odwraca kota ogonem, że to do drogi pochodzi. Robiąc urbanistyczny plan terenów usług handlu powyżej 2000 m2 Pan mi tutaj o drodze mówi, skandal.”

Przewodniczący Rady: „Proszę panować nad emocjami.”

Przystąpiono do głosowania uwag:

Uwaga nr 1:
/głosowanie 38/
- za nieuwzględnieniem uwagi głosowało 



- 15 radnych

- przeciwnych było





- 5 radnych
- wstrzymało się od głosu 





- 3 radnych

Uwaga nr 2:
/głosowanie 39/
- za nieuwzględnieniem uwagi głosowało 



- 15 radnych

- przeciwnych było





- 5 radnych

- wstrzymało się od głosu 





- 3 radnych

Uwaga nr 3:
/głosowanie 40/
- za nieuwzględnieniem uwagi głosowało 



- 15 radnych

- przeciwnych było





- 5 radnych

- wstrzymało się od głosu 





- 3 radnych

Uwaga nr 4:
/głosowanie 41/
- za nieuwzględnieniem uwagi głosowało 



- 15 radnych

- przeciwnych było





- 5 radnych

- wstrzymało się od głosu 





- 3 radnych

Uwaga nr 5:
/głosowanie 42/
- za nieuwzględnieniem uwagi głosowało 



- 15 radnych

- przeciwnych było





- 5 radnych

- wstrzymało się od głosu 





- 3 radnych

Uwaga nr 6:
/głosowanie 43/
- za nieuwzględnieniem uwagi głosowało 



- 15 radnych

- przeciwnych było





- 5 radnych

- wstrzymało się od głosu 





- 3 radnych

Uwaga nr 8:
/głosowanie 44/
- za nieuwzględnieniem uwagi głosowało 



- 15 radnych

- przeciwnych było





- 5 radnych

- wstrzymało się od głosu 





- 3 radnych

Uwaga nr 9:
/głosowanie 45/
- za nieuwzględnieniem uwagi głosowało 



- 15 radnych

- przeciwnych było





- 5 radnych

- wstrzymało się od głosu 





- 3 radnych

Uwaga nr 10:
/głosowanie 46/
- za nieuwzględnieniem uwagi głosowało 



- 15 radnych

- przeciwnych było





- 5 radnych

- wstrzymało się od głosu 





- 3 radnych

Uwaga nr 11:
/głosowanie 47/
- za nieuwzględnieniem uwagi głosowało 



- 15 radnych

- przeciwnych było





- 5 radnych

- wstrzymało się od głosu 





- 3 radnych

Uwaga nr 12a:
/głosowanie 48/
- za nieuwzględnieniem uwagi głosowało 



- 15 radnych

- przeciwnych było





- 5 radnych

- wstrzymało się od głosu 





- 3 radnych

Uwaga nr 12b:
/głosowanie 49/
- za nieuwzględnieniem uwagi głosowało 



- 15 radnych

- przeciwnych było





- 5 radnych

- wstrzymało się od głosu 





- 3 radnych

Uwaga nr 13:
/głosowanie 50/
- za nieuwzględnieniem uwagi głosowało 



- 15 radnych

- przeciwnych było





- 5 radnych

- wstrzymało się od głosu 





- 3 radnych

Uwaga nr 14:
/głosowanie 51/
- za nieuwzględnieniem uwagi głosowało 



- 15 radnych

- przeciwnych było





- 5 radnych

- wstrzymało się od głosu 





- 3 radnych

Uwaga nr 15:
/głosowanie 52/
- za nieuwzględnieniem uwagi głosowało 



- 15 radnych

- przeciwnych było





- 5 radnych

- wstrzymało się od głosu 





- 3 radnych

Uwaga nr 16:
/głosowanie 53/
- za nieuwzględnieniem uwagi głosowało 



- 15 radnych

- przeciwnych było





- 5 radnych

- wstrzymało się od głosu 





- 3 radnych

Przystąpiono do głosowania uchwały w sprawie zmiany w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego miasta Rybnika (teren po południowej stronie nowej drogi łączącej ulice Gliwicką i Rudzką):
/głosowanie 54/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 15 radnych

- przeciwnych było





- 5 radnych
- wstrzymało się od głosu 





- 3 radnych

24d Zmiana w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego miasta Rybnika (teren przy ulicy Podmiejskiej w dzielnicy Wielopole).
Michał Śmigielski – Zastępca Prezydenta Miasta: „Uchwała ta mówi o zmianie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w rejonie naszej Strefy Przemysłowej przy ul. Podmiejskiej. Jest to obszar, na którym jest m.in. zlokalizowana Katowicka Specjalna Strefa Ekonomiczna ale ta Strefa obejmuje obszar 24 ha, natomiast zainteresowanie budzi obszar Strefy Przemysłowej, który jest w pobliżu tej Katowickiej Specjalnej Strefy Przemysłowej. Uzbrojenie terenu zostało wykonane praktycznie dla 50 paru ha ziemi i stało się naturalnym poszerzeniem tej Strefy Przemysłowej o tereny przylegające bezpośrednio do wcześniej wykonanego uzbrojenia. Dla tej uchwały nie było uwag do tego planu.”
Przystąpiono do głosowania uchwały w sprawie zmiany w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego miasta Rybnika (teren przy ulicy Podmiejskiej w dzielnicy Wielopole):
/głosowanie 55/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 18 radnych

- przeciwny był






- 1 radny
- wstrzymało się od głosu 





- 4 radnych

24e Zmiana w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego miasta Rybnika (teren Rybnickiej Fabryki Maszyn).
Michał Śmigielski – Zastępca Prezydenta Miasta: „Jest to zmiana miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w rejonie zakładu Ryfama. Zmiana przedstawiona umożliwia realizację właściwie elastyczną zagospodarowania tego terenu. Umożliwia również realizację obiektu wieloprzestrzennego o powierzchni sprzedaży powyżej 2000 m2. Uwag nieprzyjętych nie było.”
Przystąpiono do głosowania uchwały w sprawie zmiany w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego miasta Rybnika (teren Rybnickiej Fabryki Maszyn):
/głosowanie 56/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 16 radnych

- przeciwnych było





- 7 radnych
- głosów wstrzymujących się nie było

24f Zmiana w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego miasta Rybnika (teren przy ul. Sosnowej).
Michał Śmigielski – Zastępca Prezydenta Miasta: „Uchwała dotyczy terenu budownictwa mieszkaniowego zlokalizowanego w dzielnicy Paruszowiec–Piaski. Jest zespół mieszkaniowy położony przy ul. Stawowej i Sosnowej, w tym terenie była zaprojektowana droga, która przecinała dosyć nieskorzystanie ten teren. Zmiana planu powodowała likwidację tej drogi, a także część działki była przeznaczona pod inne zagospodarowanie jak mieszkaniowe. W tej chwili w tym planie zagospodarowania 100% terenu jest jako budownictwo mieszkaniowe. Do tego planu również nie było uwag.”
Przystąpiono do głosowania uchwały w sprawie zmiany w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego miasta Rybnika (teren przy ul. Sosnowej):
/głosowanie 57/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 17 radnych

- przeciwnych było





- 4 radnych
- wstrzymało się od głosu





- 2 radnych
24g Zmiana w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego miasta Rybnika (teren w dzielnicy Chwałowice i Radziejów).
Michał Śmigielski – Zastępca Prezydenta Miasta: „Uchwała dotyczy zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w dzielnicy Chwałowice. Zmiana ta dotyczy zmiany przebiegu trasy drogi zbiorczej i ukształtowania terenu w okolicach Mośnika Kielowca. Do tego planu wpłynęła jedna uwaga.”

Wiesław Chmielewski: „Uwaga nie została uwzględniona z uwagi na to, że nie da się jej uwzględnić w procedurze planowania przestrzennego. Treść tej uwagi była następująca w syntezie: „ze względu na projektowaną drogę zbiorczą oraz projektowaną regulację potoku chwałowickiego oczekuję informacji z określeniem terminu rozpoczęcia prac oraz propozycji wykupu nieruchomości”. To mała działka położona na trasie obwodnicy Chwałowic, więc taka uwaga jest bezprzedmiotowa jeżeli chodzi o planowanie przestrzenne. To sprawa realizacji tego planu, po uchwaleniu nowej trasy obwodnicy można podjąć negocjacje z właścicielem.”

/głosowanie 58/
- za nieuwzględnieniem uwagi głosowało 



- 21 radnych

- głosów przeciwnych nie było

- wstrzymało się od głosu 





- 2 radnych

Przystąpiono do głosowania uchwały w sprawie zmiany w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego miasta Rybnika (teren w dzielnicy Chwałowice i Radziejów):
/głosowanie 59/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 18 radnych

- przeciwnych było





- 4 radnych
- wstrzymał się od głosu





- 1 radny
25. Udzielenie bonifikaty od opłaty z tytułu przekształcenia prawa użytkowania wieczystego w prawo własności nieruchomości.
Michał Śmigielski – Zastępca Prezydenta Miasta: „Spółdzielnia Mieszkaniowa jest właścicielem gruntów, które są nam potrzebne pod budowę obwodnicy na kierunku północ–południe, od ul. Budowlanych do ul. Rudzkiej naprzeciw Osiedla Krakusa. Jednocześnie ta sama Rybnicka Spółdzielnia Mieszkaniowa ma na ul. Mglistej wybudowane bloki mieszkalne, które są położone na działkach, które w części są w użytkowaniu wieczystym Skarbu Państwa, w części w użytkowaniu wieczystym gminy Rybnik. Spółdzielnia Mieszkaniowa dokona wymiany gruntu z gminą Rybnik i ze Skarbem Państwa na takiej zasadzie żeby to się odbyło bezkosztowo. Ten grunt podlega wycenie poprzez rzeczoznawcę majątkowego, każdy z tych gruntów. Żeby doszło do zamiany, która nie będzie powodować nakładów finansowych czyli bez dopłaty będzie wymiana gruntów jest potrzebne udzielenie na tym prawie użytkowania wieczystego bonifikaty 75%, wtedy wartość tych gruntów wyrówna się i kiedy rada gminy podejmie taką uchwałę o bonifikacie 70% wtedy wojewoda na tej swojej części również podejmie taką decyzję o bonifikacie 70% i będziemy mogli dokonać wymiany tych działek, a jednocześnie sama Spółdzielnia Mieszkaniowa ureguluje stan prawny pod blokami, których uregulować do dzisiaj nie może, a są lokatorzy zainteresowani wykupem mieszkań w tej Spółdzielni Mieszkaniowej.”
Jan Mura – Przewodniczący Komisji Gospodarki Przestrzennej i Działalności Gospodarczej poinformował, że kolejne trzy uchwały zostały pozytywnie zaopiniowane. 
/głosowanie 60/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 21 radnych
26 Wystąpienie z wnioskiem do Wojewody Śląskiego o komunalizację.
Michał Śmigielski – Zastępca Prezydenta Miasta: „Rada gminy wystąpiła swego czasu o komunalizację gruntów znajdujących się pod lotniskiem w Gortatowicach. Przy weryfikacji wszystkich działek, które pod tym lotnikiem się znajdują znaleziona została działka bardzo wąska, która przebiega przez środek tego lotniska, kiedyś stanowiła ścieżkę pieszą na kierunku równolegle do ulicy Żorskiej. Ta uchwała poprawia ten mankament poprzez wskazanie tej działki, która jest na dzisiaj działką Skarbu Państwa. Będzie 100% działek wtedy do komunalizacji.”
/głosowanie 61/
- za przyjęciem uchwały głosowało 



- 21 radnych

26. Zbycie, nabycie.
Michał Śmigielski – Zastępca Prezydenta Miasta: „Zacznę omawiać tą uchwałę od autopoprawki, jednocześnie zgłoszę jeszcze jedną autopoprawkę w trakcie omawiania. Autopoprawka, którą Państwo macie w materiałach dotyczy wprowadzenia do tejże uchwały §6 o brzmieniu: „wyrazić zgodę na ustanowienie nieodpłatnej służebności drogi polegającej na prawie przechodu i przejazdu przez nieruchomość gminną oznaczoną jako działka 147/1 obręb Zamysłów, k.m. 2, zapisana w Kw 101.134 na rzecz każdoczesnych właścicieli nieruchomości oznaczonej jako działka 762/20 zapisana w Kw 19.319.” Rzecz dotyczy takiego przypadku, że osoba fizyczna, która jest właścicielem działki położonej na Zamysłowie w rejonie Okrzeszyńca ma teren, który nie ma dostępu do drogi publicznej. Ta osoba wniosła o sprzedaż kawałka działki, zleciła to firmie geodezyjnej, która nie dostarczyła odpowiednich materiałów do urzędu. Sprawa się ciągnie, nie może się zakończyć. Właścicielka tego gruntu uruchamiała zlecenie, natomiast chce budować i potrzebuje pilnie mieć dostęp do tej drogi publicznej stąd alarmujące pismo w ostatniej chwili do urzędu skierowała, aby przedstawić jej Radzie problem i ustanowić na ten czas krótki służebność drogową. Nie wycofuje się z zakupienia tego gruntu, jak i poniesienia wszystkich kosztów związanych z podziałem geodezyjnym i wszystkimi czynnościami administracyjnymi z tym związanymi. Gdyby Rada przyjęła tą autopoprawkę w postaci § 6 to automatycznie do podstawy prawnej uchwały trzeba by dopisać art. 285 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny i dalej jak Państwo macie w treści. Tak samo zmianie by uległa nazwa uchwały, która otrzymuje brzmienie „Nabycia, przyjęcia darowizny, przekazania darowizny, zbycia nieruchomości oraz ustanowienia służebności gruntowej.” Dotychczasowy §6 uchwały otrzymuje odpowiednio oznaczenie jako §7. Omówię kolejne punkty tej uchwały, natomiast zatrzymam się przy §4 pkt 3 kiedy wprowadzę autopoprawkę, czego nie omawiałem na komisji dzisiejszej ale po głębszej analizie materiałów znalazłem błąd. §1 pkt 1 dotyczy wykupienia fragmentu gruntu od osoby fizycznej w pobliżu drogi Szyb Marcin, gruntu o powierzchni bardzo niewielkiej, rzędu 20 m2 na poprawę funkcjonowania boiska piłkarskiego w tym rejonie. §1 pkt 2 dotyczy kupienia kawałka gruntu znajdującego się w trójkącie pomiędzy nasypem kolejowym, a byłym dworcem PKS. Wcześniej gmina przejęła pas gruntu pod drogę na mocy decyzji podziałowej, a w tej chwili uważamy, że warto by było kawałek tego gruntu dokupić. Nie mogło to się stać na drodze decyzji administracyjnej dotyczącej podziału nieruchomości ponieważ nie zajmuje to pasa drogowego, natomiast uważamy, że będzie to kawałek gruntu, który znakomicie może poprawić rozwiązanie projektowe samego włączenia się do ronda Chwałowickiego, kiedy będziemy robić obwodnicę przebiegającą wzdłuż torów kolejowych jako etapu obwodnicy łączącej ul. Sybiraków z rondem Chwałowice. §1 pkt 3 dotyczy nabycia nieruchomości położnej przy zbiegu ul. Budowlanych i Broniewskiego, nieruchomość jest nieruchomością należąca do osoby fizycznej w podeszłym wieku, która wnosi o zakup tego przez gminę. Chce uregulować sprawy rodzinne. Właściciel tej nieruchomości zgodził się aby wypowiedzieć umowę znajdującym się tam garażom. Takie wypowiedzenie tych umów nastąpiło wobec tego będziemy mieć w najbliższym czasie zwolniony ten grunt z zabudowy garażami, grunt może znakomicie poprawić funkcjonowanie tamtejszego targowiska. Brakuje tam miejsc parkingowych. Może również gdyby kiedyś taka decyzja zapadła być zbyty przez gminę na znacznie korzystniejszych warunkach niż dzisiaj to kupujemy. W §2 pkt 1 dotyczy to przyjęcia darowizny od osoby fizycznej, pasa gruntu, który już od dosyć dawna jest w użytkowaniu publicznym. Jest to pas gruntu, który wykorzystywany jest jako parking przy ul. Wołodyjowskiego, niedaleko kościoła w Niedobczycach. Osoba fizyczna daruje to miastu, jedynym warunkiem, który postawiła jest utrzymywanie skarpy nad tym parkingiem. Skarpa ta jest utrzymywana przez miasto i będzie dalej utrzymywana przez miasto, jest zazieleniona. W 2 pkt 2 dotyczy to również darowizny gruntu, który powstał z wydzielenia po podziale geodezyjnym działek budowlanych i na mocy prawa staje się gminny, jednakże gdy właściciele żądają należy się słuszne odszkodowanie, w tym wypadku właściciele nam to darują. W §3 pkt 3 dotyczy to przekazania w formie darowizny gruntu zabudowanego budynkiem Sądu Okręgowego u zbiegu ulic 3 Maja i Piłsudskiego. Jest to darowizna na cel publiczny, bo celem publicznym jest na pewno funkcja Sądu Okręgowego. W §4 pkt 1 dotyczy to poprawienia funkcjonalności działki, która znajduje się na rondzie Kamyczek, w planie zagospodarowania przestrzennego jest zapis, że trzeba dysponować pewną niezbędną powierzchnią gruntu aby móc spełnić wymogi tego planu i prawidłowo zagospodarować cały obszar ronda Kamyczek, tej wyspy właściwie centralnej. Ten grunt wcześniej podzieliliśmy ponieważ w rozwiązaniach komunikacyjnych miasta jest potrzeba wydzielenia pewnego fragmentu gruntu, który w przyszłości mógłby być potrzebny kiedy powstałby projekt techniczny pod jakieś rozwiązanie komunikacyjne związane z tym rejonem Miasta, a pozostałą cześć działki moglibyśmy bezprzetargowo oddać właścicielom całego tego ronda Kamyczek, spełnili by oni wtedy wymogi planu zagospodarowania przestrzennego i mogliby teren zagospodarować albo samodzielnie albo przy pomocy jakiegoś inwestora. W §4 pkt 2 dotyczy to terenów budownictwa jednorodzinnego położonego w Boguszowicach w kwadracie ulic: Braci Nalazków, Jasnej i Dunikowskiego. Kiedyś był wydzielony pas gruntu, który przebiegał między ul. Braci Nalazków a ul. Dunikowskiego. Został ten teren pasa gruntu podzielony w taki sposób, że naprzeciw każdej nieruchomości właściciele tych domków jednorodzinnych mogli nabyć ten zbędny gminie pas gruntu. Została jedna działka naprzeciw nieruchomości 27 do zbycia na rzecz właśnie tego właściciela. W §4 pkt 3 chcę wprowadzić autopoprawkę, to się znalazło w sprzedaży beprzetargowej i proszę o wykreślenie tego paragrafu 4 pkt 3 dlatego, że to się znalazło niewłaściwie tutaj. Jest to trójkąt gruntu znajdujący się przy ul. Anieli Krzywoń. Budzi on zainteresowanie dwóch sąsiadów po bokach tego trójkąta. Pomyłkowo znalazł się w §4 dotyczącym sprzedaży bezprzetargowej, żeby nie burzyć już układu całej uchwały, nie jest to sprawa niesamowicie pilna wobec tego proszę o przyjęcie autopoprawki o wykreśleniu tego punktu z uchwały na dzień dzisiejszy i będzie to wprowadzone na następnej sesji. §4 pkt 3 wykreślamy. §4 pkt 4 i §4 pkt 5 są to podobne przypadki, dotyczy to bezprzetargowej sprzedaży gruntu, który kiedyś został wydzielony w celu budowy przepompowni ścieków w Popielowie. Ta przepompownia jest zlokalizowana, funkcjonuje natomiast z tej regulacji gruntów w tym rejonie pozostał niezabudowany teren, który akurat sąsiaduje z dwoma działkami prywatnymi, które nie mają dostępu do drogi publicznej i tak w tym przypadku §4 pkt 4 to sprzedaż kawałka tego trójkąta na rzecz właściciela tej długiej działki, która tam jest zaznaczona. W §4 pkt 5 to jest kolejny pasek gruntu, który jest naprzeciw kolejnej długiej działki. §5 pkt 1 dotyczy wyrażenia zgody przez Radę na zbycie gruntu znajdującego się bezpośrednio za Urzędem Miasta zawartego pomiędzy ul. Miejską i 3 Maja, jest to sprzedaż całego gruntu, na jakim się parkuje wraz z budynkami tam się znajdującymi z wydzieleniem fragmentu terenu, który obejmowałby poprawę funkcjonalności skrzyżowania ul. Miejskiej w rejonie Placu Kopernika. Fragment działki zarezerwowany jest tutaj pod komunikację. W §5 pkt 2 dotyczy to sprzedaży gruntu, który obecnie jest parkingiem. Jest to grunt przy ul. Hallera również zabudowany budynkami, tam znajdującymi się, są to te dwa budynki mieszkalne, przychodnia, Straż Miejska i budynek OPS. §5 pkt 3 dotyczy wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości zlokalizowanej przy ul. Korfantego 9. Ta nieruchomość nie wymaga wydzielenia, jest w tej chwili wolna od najemców mieszkań, jest to budynek w którym mieści się lokal użytkowy, w którym są zegarmistrze.”
Waldemar Brzózka: „§5 pkt 1, gdzie będzie przeniesiony ZGM?”

Michał Śmigielski: „ZGM będzie przeniesiony do budynku, w którym dzisiaj się mieści Urząd Pracy i wydział Sądu Okręgowego. W warunkach przetargowych będziemy mieć wpisany taki zapis, że ZGM będzie funkcjonował w tym budynku do czasu ukończenia Sądu Okręgowego i przeprowadzenia się do nowej siedziby. Urząd Pracy będzie tam, gdzie jest. Natomiast na miejscu tego Sądu Okręgowego, który się wyprowadzi do nowej siedziby zostaną wolne pomieszczenia i tam się będzie mieścił ZGM.”
Franciszek Kurpanik: „Za chwilę będziemy podejmować decyzje o sprzedaży dwóch perełek jeżeli chodzi o grunty miejskiej, teren na Hallera i przy 3 Maja. Jest to prawie 2,5 ha. Czy jak uda się sprzedać te dwa tereny w centrum miasta czy mamy wtedy jeszcze coś cennego w Rybniku do sprzedaży? Chciałem zgłosić wniosek formalny, aby poddać pod głosowanie żeby sesje ze względów nawet higienicznych rozpoczynały się w godzinach przedpołudniowych, żebyśmy nie musieli siedzieć do godziny 24.”
Henryk Ryszka: „W §2 pkt 1 jest niezabudowana nieruchomość przy ul. Wołodyjowskiego, tam jest parking ale ten parking już jest od 9 lat a teraz dopiero się to przejmuje. Jak to się stało, że tak późno?”
Michał Śmigielski: „Ci właściciele nie rościli sobie żadnych pretensji o użytkowanie gminy, natomiast teraz regulują swoje sprawy rodzinne i przy okazji tych swoich spraw rodzinnych przypomniało im się, że to mają nieuregulowane i przyszli z propozycja darowizny tego, formalnie darowizny na rzecz gminy Rybnik.”

Romuald Niewelt: „§3, chodzi o działkę pod Sąd Okręgowy. A teraz od ronda Chwałowickiego w kierunku ul. Dworcowej ta działka podłużna o końcówce 262, to jest działka miasta?”

Michał Śmigielski: „To jest działka miejska, którą przejęliśmy na mocy decyzji podziałowej na majątek gminy. Ta trójkątna 5366/262 wnosimy w tej uchwale o kupno, tego nie dało się przejąć na podstawie decyzji podziałowej. Wydaje się, że będzie ona niezbędna by dokonać prawidłowego włączenia kolejnej drogi, bo to będzie piąta droga do ronda Chwałowickiego. To rondo być może będzie musiało ulec powiększeniu, więc ten grunt może okazać się niezbędny. Natomiast w tym rozliczeniu finansowym, które mamy ten grunt dostaniemy za symboliczną złotówkę.”
Romuald Niewelt: „Działka na północ od naszej trójkątnej dużej, w kierunku kolei to też jest miasta?”

Michał Śmigielski: „To już jest niestety nie działka miejska tylko działka należąca do, o ile mnie pamięć nie myli PKP„

Wojciech Piecha: „Sprzedajemy te dwie działki przy Urzędzie Miasta i na Hallera, w tej chwili funkcjonują jako parkingi miejskie. Jak zapewnimy później parkowanie w centrum miasta?”
Michał Śmigielski: „W zapisie przetargu pojawi się zapis mniej więcej treści, proszę potem nie łapać mnie za słowo, że gmina Rybnik będzie użytkować ten teren do czasu uzyskania ostatecznego pozwolenia na budowę. Kiedy inwestor, który wygra przetarg uzyska pozwolenie na budowę to automatycznie nie będziemy mogli korzystać bo zacznie się proces budowlany. Aby zrekompensować tą utratę miejsc planujemy w najbliższym czasie uruchomienie parkingu pomiędzy Bazyliką a Szkołą Muzyczną, a także w tej chwili pracujemy nad poprawieniem możliwości parkowania wzdłuż ulic, wszędzie tam gdzie to tylko będzie możliwe, a nie będzie powodować to utrudnienia ruchu samochodowego. Dzisiaj są znaki ustawione wyłącznie ze względów porządkowych. Nie ma co ukrywać, przez pewnie krótki okres czasu na pewno będą pewne utrudnienia z parkowaniem, natomiast ostatecznie sytuacja powinna się znacznie poprawić. Przypomnę, że na Placu Wolności przed budową Focus Parku było około 40 miejsc parkingowych, dzisiaj jest około 300.”
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27. Rozpatrzenie skargi.
Józef Skrzypiec – Przewodniczący Komisji Rewizyjnej poinformował, że były dwie skargi, przy czym druga skarga została wczoraj wycofana. Odczytał sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z dnia 28 lutego br. (załącznik do uchwały), na którym rozpatrzyła skargę Pana Mirosława Piwowarczyka na bezczynność Dyrektora Gimnazjum Nr 2 im. św. Jadwigi Królowej Polski w Rybniku – Pana Marka Stojko. Komisja Rewizyjna uznała skargę za bezzasadną. 
Stanisław Stajer: „Dyrektor szkoły na podstawie domniemania, ponieważ miał jakąś informację, że ojciec dziecka może być pozbawiony praw rodzicielskich postanowił nie udzielić informacji. Natomiast Sąd wydał wyrok, wyrok nie jest prawomocny, to oznacza, że do czasu uprawomocnienia skarżący nie utracił jeszcze władzy rodzicielskiej i informacje powinien był uzyskać. Co my rozpatrujemy, powinniśmy od razu powiedzieć, że popełnił błąd dyrektor na samym początku. Na podstawie domniemania, jeżeli tu jest wyrok i nie jest prawomocny, a więc należy się ojcu odpowiedź to jak on mógł wyrokować i stawiać się ponad Sądem, wcześniej zanim to do Sądu wszystko trafiło?”

Joanna Kryszczyszyn: „To jest sprawa bardzo specyficzna. Chodziło o dziecko i o ojca, który odbywał karę w więzieniu w Raciborzu. Z informacji, jest dosyć duża współpraca pedagoga z matką dziecka, która pełniła władzę rodzicielską i informacji, które docierały do pedagoga jednocześnie do dyrektora były cały czas argumenty molestowania tej dziewczynki przez ojca i związaną z tym karą odbywania więzienia. Dlatego dyrektor zanim podjął decyzje o odpowiedzi wystosował pismo do Sądu i miał prawo, albo musiał nawet tak postąpić. Chciał sprawdzić u wiarygodnego źródła jaka sprawa toczy się przeciwko ojcu, za co odbywa karę w więzieniu, po uzyskaniu informacji z Sądu, że można w tym wypadku udzielić informacji na temat postępów w nauce dziecka, itd., tą informację dyrektor przekazał ojcu tej dziewczyny. Z punktu widzenia pedagoga szkolnego w takich wypadkach musimy zachować daleko idąca ostrożność. Dyrektor musiał poczynić wszystkie kroki związane z wyjaśnieniem tej sprawy, co faktycznie dzieje się w domu tej uczennicy zanim udzielił odpowiedzi ojcu, żeby nie było oskarżenia z drugiej strony dyrektora, że robi coś przeciwko decyzji czy prawomocnemu wyrokowi Sądu.”
Józef Skrzypiec: „Dyrektor miał informację, że toczy się postępowanie sądowe bo wiedział, że jest sprawa rozwodowa między matką i ojcem oraz, że ojciec jest w więzieniu. Więc musiał uzyskać tak jak Pani Prezydent powiedziała u wiarygodnego źródła konkretne informacje. Dlatego odpowiedział mu raz dochowując terminu i odpowiedział drugi raz. Wyrok się jeszcze nie uprawomocnił.”

Stanisław Stajer: „Czy nie powinno być tak, że dyrektor kiedy otrzymuje informacje, że rodzic jest pozbawiony praw rodzicielskich to wtedy ma prawno nie udzielić informacji? On takiej informacji nie miał, Nie otrzymał nic na piśmie. To była tylko kwestia domniemania. Czy możemy wyrokować w tym memencie?”

Przewodniczący Rady: „Moja ocena tej sytuacji jest taka, że chyba jednak dyrektor zachował się prawidłowo ponieważ mając wątpliwości w tej sytuacji zwrócił się w tej sytuacji z zapytaniem. Po uzyskaniu odpowiedzi takiej odpowiedzi udzielił. Czyli postawił jako punkt naczelny dobro dziecka. Zachował się w mojej ocenie i Komisji Rewizyjnej prawidłowo.”

Józef Skrzypiec: „Nawet Pan dyrektor udzielił podwójnej odpowiedzi, bo najpierw takiej ogólnej, że nie może dać tej informacji skarżącemu - po uzyskaniu odpowiednich informacji przekaże resztę informacji i po ich uzyskaniu odpowiedział.”
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29. Wnioski, oświadczenia, interpelacje i pytania radnych.
Stanisław Jaszczuk – Przewodniczący Rady Miasta na wstępie przypomniał radnym, że do końca kwietnia składać należy oświadczenia majątkowe. 15 marca, w sobotę w parafii Św. Jadwigi odbędą się Dni Skupienia dla radnych. Przypomniał również harmonogram prac nad sprawozdaniem budżetowym, sesja absolutoryjna odbędzie się 23 kwietnia. „Znowu mamy przejaw troski o Pana Prezydenta, wpłynęło do mnie pismo, to tak tylko informacyjnie o tym, żeby Pana Prezydenta wysłać na urlop, delikatnie mówiąc. Przedłuzyłem Panu Prezydentowi na Jego wniosek możliwość wykorzystania urlopu. Mam nadzieję, że Pan Prezydent po sesji absolutoryjnej, w okresie letnim wykorzysta zaległy urlop i na tym bym poprzestał. Wpłynęło kolejne pismo od Pana Krzysztofa Gromysz, także ciąg dalszy pism związanych ze studium. Tym razem jest to wezwanie do usunięcia naruszenia prawa. Zwróciłem się do Pana Prezydenta o ustosunkowanie się do tego pisma, Pan Prezydent udzielił dość obszernej odpowiedzi. Nie będę jej czytał ze względu na późną porę i jej obszerną zawartość, będzie dostępna w skrytce radnych, zachęcam do zapoznania się z treścią tego pisma. Następnym pismem, które skierowane było do Rady Miasta Rybnika od pana Dariusza Szczotka w sprawie wyjaśnienia odmowy decyzji w sprawie zmiany przeznaczenia gruntów działek, to związane jeszcze z procedurą studium i zwróciłem się w tej sprawie do Pana Prezydenta, ta odpowiedź jest również dosyć obszerna, do wglądu. Wpłynęło pismo do radnych miasta od Pani Bogumiły Kuśka w sprawie wykupu mieszkań, pismo kieruję do Pana Prezydenta z prośbą o zajęcie stanowiska, to dosyć świeża sprawa, która wpłynęła do manie wczoraj. Myślę, że temat uwłaszczenia mieszkań to temat, którym powinniśmy się zająć na którejś z Komisji Gospodarki Komunalnej, bo takie sygnały pojawiły się na pierwszych spotkaniach. To temat bardzo trudny, ale myślę, że na ten temat również powinniśmy porozmawiać. Ostatnia sprawa to sprawa dosyć nieprzyjemna. Otóż jest konflikt w bardzo ważnym dla nas Przedsiębiorstwie Wodociągów i Kanalizacji na linii prezes – związki zawodowe. Jest wniosek do Państwowej Inspekcji Pracy o łamanie ustawy o związkach zawodowych w stosunku do prezesa. Mieliśmy spotkanie prezydium Rady z Panem Prezydentem w tej sprawie, tu apeluję do wszystkich o dużą wstrzemięźliwość, ustaliliśmy, że czekamy na wyniki kontroli PIP-u i na działalni, żeby takie, które są zgodne z procedurą a więc stanowisko PIP-u i ewentualne dalsze związane z tym konsekwencje. Ponieważ dobra atmosfera wokół tej firmy jest sprawą naprawdę bardzo istotną. Tutaj zalecam daleko idącą wstrzemięźliwość przy podejmowaniu jakichkolwiek pochopnych decyzji, ocen. Pismo do Państwowej Inspekcji Pracy jest również do wglądu w skrytce.”
Kazimierz Salamon: „Myślę, że pora jest taka, że oczekujecie Państwo tylko jednego oświadczenia, jednego wniosku formalnego. Dobrze by było żebyśmy sesję z 12 marca zakończyli dzisiaj jeszcze, czyli 12-go, a nie za minutę jak będzie 13-go. Wnioski, oświadczenia i interpelacje radnych możemy wyjątkowo złożyć na piśmie. Prosiłbym radnych o przyjęcie takiego wniosku formalnego. Myślę, że pora jest taka, że usprawiedliwi nas to w oczach wszystkich.”
Przewodniczący Rady: „Pytanie do radcy prawnego, czy możemy odmówić dyskusji pozostałym?”
Kazimierz Salamon: „Nie odmówić, ale złożyć interpelacje na piśmie.”

Radca prawny: To jest wniosek o zmianę porządku, a taki w czasie sesji może zgłosić tylko Przewodniczący Rady lub Prezydent.”
Przewodniczący Rady: „Wymęczyliśmy tyle, myślę, że wymęczymy jeszcze trochę. Proszę o wycofanie tego wniosku.”
Kazimierz Salamon: „Wycofuję wniosek, natomiast liczę na wyrozumiałość.”

Stanisław Stajer: „Mam tylko jedno pytanie do Pana Prezydenta. Czy wyda Pan zarządzenie o pozwoleniu na sprzedaż truskawek plantatorom z Rybnika w ścisłym centrum miasta w sezonie? O to oni proszą i czy Pan już zastanowił się nad tym?”

Prezydent Miasta: „Sprawa jest trochę skomplikowana, bo wydawałem te pozwolenia od 5 lat, żeby to życie gospodarcze jakoś ubarwić, raz. Po drugie, dać szansę producentom rolnym, żeby w tym okresie kiedy jest sezon żeby mogli te swoje płody sprzedawać. Potem to różnie zostało interpretowane. W następnych latach już miałem propozycję, że to nie jeden punkt tylko siedem punktów, wyznaczone punkty strategiczne do handlu w naszym mieście. Potem była trzecia propozycja, żeby skoro mamy powiedzmy trzy czy cztery punkty to proszę o pozwolenie na wjazd do strefy śródmiejskiej. Idea była taka, żeby to było dla rybniczan taka, że wszyscy, którzy rzeczywiście mają takie możliwości, żeby te płody mogli sprzedać. W pewnym momencie na tych stoiskach, straganach, nie wiem jak to nazwać pojawiły się pomidory, brzoskwinie, cebula, marchewka, zrobiło się targowisko. Podeszliśmy bardzo otwarcie do tego problemu, a to zostało w pewnym momencie nadużyte. Ale spróbujemy jeszcze raz. Te pozwolenia będę dawał w takim terminie ograniczonym, dwa, trzy tygodnie, żeby nie zachęcać do tego żeby nie kupowali w hurtowni, bo tak to się odbywa. Miejsce do takiego rodzaju handlu mamy na targowisku. Więc na jakieś dwa, trzy tygodnie na te trzy rodzaje owoców czyli na truskawki, wiśnie i czereśnie.”
Franciszek Kurpanik: „Panie Przewodniczący chciałbym najpierw zadać pytane dlaczego mój wniosek formalny o to, aby następne sesje rozpoczynały się w godzinach wcześniejszych lub też nawet dopołudniowych nie został poddany pod głosowanie? Chciałbym zadać dwa krótkie pytania Panu Prezydentowi. Miasto golimy jak się da, gdzie się da i co się da, nie mam tutaj na myśli mieszkańców natomiast chodzi mi o sprawę bardzo gwałtownej wycinki drzew na terenie miasta Rybnika. Myślę, że tu pod piły zostało przeznaczonych albo będzie kilkaset drzew na ternie miasta. Mam nadzieję, że Rybnik nie będzie świecił golizną. Ostatni temat, wycięto kilkanaście przynajmniej jak nie więcej drzew na terenie przy starostwie. Oczywiście w tej chwili pięknie widać ten budynek, ale te drzewa były bardzo okazałe. Czy będziemy pozbywać się tych drzew? Drugie pytanie, prasa już nawet pisała, natomiast ja nie słyszałem konkretnej odpowiedzi. Myślę jak zapytam u źródła to będzie najlepiej. Związki zawodowe w Urzędzie Miasta. Czy autentycznie związki zawodowe pracowników Urzędu Miasta zostały zawiązane czy też nie? Kto, jeżeli coś takiego jest, kto jest przewodniczącym tych związków, bo nawiasem mówiąc nigdzie się do tej pory nie dowiedziałem? Czy to, że powstały, jeżeli powstały związki zawodowe pracowników w Urzędzie Miasta czego jest wynikiem, czy to, że tym pracownikom źle się dzieje w Urzędzie Miasta czy też są jakieś inne przyczyny?”
Prezydent Miasta: „Drugie pytanie, czego to jest wynikiem? To wynikiem tego, że jesteśmy w wolnym, demokratycznym kraju, myślę, że Pan się domyślał, że będzie taka odpowiedź. Związki zawodowe powstały i mają prawo takie związki zawodowe być. Co do wycinki drzew, robimy to przede wszystkim co trzeba zrobić. To są wycinki higieniczne starych drzew. Różne są reakcje mieszkańców. Część w sposób nie do końca uzasadniony broni tej potrzeby wycięcia drzew. Jedno zapewniam, na pewno w przypływie jakiejś fantazji nie każę wycinać dobrych drzew. To co trzeba wyciąć po prostu robimy.”
Romuald Niewelt: „Chciałem poinformować radnych o wycieczce, o której mówiłem, oferowałem na koniec maja. Okazuje się, że zapisało się siedem osób, to bardzo mało. W związku z tym w takiej liczbie ta wycieczka nie może się odbyć. Natomiast są również dwie inne wycieczki organizowane, jedną organizuje Stowarzyszenie „Rybnik – Europa” w terminie 23 kwietnia – 1 maja, akurat wtedy mamy sesję absolutoryjną. Jest druga wycieczka, organizuje Solidarność Nauczycielska w dniach 30 kwietnia – 3 maja i tam są trzy wolne miejsca, koszt 660 zł, przeze mnie do jutra można to załatwić. Na jesień taka wycieczka będzie znowu możliwa w szerszym gronie dla Stowarzyszenia „Rybnik – Europa”, gdyby radni chcieli jechać, ale musiałaby to być jednak większa ilość.”
Piotr Kuczera: „Pierwsza kwestia, przemyślenia jednak czasu trwania sesji, gdyby dwie godziny wcześniej ta sesja zaczynała się przy takim obładowaniu porządku byłoby może szybciej. To samo dotyczy komisji, jest ostatnio taka tendencja do zazębiania się. Idzie sesja absolutoryjna, źle by się stało gdyby komisje nachodziły na siebie, nie wszyscy radni byliby w stanie zdążyć i tu i tu. Dobrze byłoby gdyby ten problem udało się rozwiązać. Ostatnia kwestia, mamy wniosek w sprawie ubezpieczeń mienia, na ręce Pana Przewodniczącego go złożę.”

Henryk Wilk: „Mam pytanie do Pana Prezydenta. Od kilku lat istnieje problem zakończenia, zatwierdzenia niezałatwionych znaków dzielnic. Problemem jest to, że pominięto zabezpieczenie środków w celu opracowania ekspertyzy dla proponowanych znaków. Czy zostanie to zakończone w jak najkrótszym czasie? Chodzi o znaki dzielnic, herby dzielnic, które zostały opracowane na podstawie opracowań historycznych przez Panią Elżbietę Bimler-Mackiewicz.”
Prezydent Miasta: „Tą sprawę prowadzi muzeum w Rybniku. Muzeum ma swój budżet i w ramach tego budżetu te sprawy były tak prowadzone. Jestem zaskoczony trochę tym pytaniem, muszę się przyjrzeć temu problemowi. Wiem, ze heraldycy wypowiedzieli się już chyba na ten temat. Przyjrzę się temu problemowi i osobiście Panu wyjaśnię.”
Michał Chmieliński: „Chciałem podziękować Panu Prezydentowi. Odbyła się akcja charytatywna w naszym mieście 16–19, odwiedzili nas przyjaciele z Dorsten. Pan Prezydent włączył się w tą akcję, pomógł w zakwaterowaniu, w udzieleniu parkingu bezpłatnego, a pomoc była dosyć wydatna przy udziale Szkoły Życia. Przyjaciele z Dorsten przywieźli znaczną pomoc, szacuję na 18 tys., 14 komputerów, ponad 10 wózków inwalidzkich, keyboard, itd. Chciałem powiedzieć, aby Pan Prezydent objął patronatem występ teatrzyku dzieci ze Szkoły Życia, który odbędzie się w Żywcu w hotelu Zimnik, mam to na piśmie zaraz złożę. Jeżeli radni nie widzieli takiego występu zapraszam, jest to warte przeżycia. Występ połączony będzie z występem zespołu „Zakątek” z MDK-u w Rybniku, bardzo proszę o patronat nad tym występem. Dzieci występowały będą dla grupy 40 osób, które przyjadą z Dorsten do hotelu Zimnik. Może to być element początku nawet tych Dni Rybnika.”
Przewodniczący Rady: „Jestem winien jeszcze odpowiedź Panu Kurpanikowi, który zgłaszał wniosek o wcześniejsze rozpoczynanie sesji. Prosiłbym Pana żeby Pan ten wniosek jednak wycofał, dlatego, że tak naprawdę sesja taka jak dzisiaj jest sesją wyjątkową. Ona mogła być krótsza, ale rzeczywiście tych spraw się nazbierało, chcieliśmy wszystkie wyczerpać. Propozycja z mojej strony jest taka, z tego względu, że część radnych jednak pracuje i godziny poranne komplikują udział w sesji. Jeżeli to sporadycznie to to łatwiejsze do przyjęcia, natomiast jeżeli byłoby to regularne to jest to większy problem. Jestem otwarty na coś takiego, żeby w porozumieniu z szefami klubów uzgadniać żeby te sesje miały racjonalny wymiar, np. zrobimy przerwę i przeniesiemy sesję na dzień drugi żeby nie było tak jak dzisiaj, że mówiąc do widzenia mówię Państwu dzień dobry. Proszę Pana by odstąpił od tego, ponieważ takie zmienianie godzin byłoby jednak dla części radnych niedogodne.”
Franciszek Kurpanik: „Wycofuję wniosek ze względu na tą część radnych, która pracuje w godzinach dopołudniowych. Natomiast myślę, że należałoby bardziej dołożyć się do tematu przygotowania programu. Możemy założyć opracowując program sesji ile czasu to może ewentualnie trwać. Bo myślę, że jak obrady kończą się po godzinie 24, to to wręcz niehigieniczne nawet dla nas, bo już o godzinie nawet 22 myślenie już nie jest takie jak normalnie.”

Przewodniczący Rady: „Zgadzam się całkowicie. Chciałem prosić jeszcze radnych, szczególnie szefów komisji, żeby wziąć sobie do serca uwagę, którą przytoczył Pan Kuczera. Rzeczywiście żeby z Biurem Rady uzgadniać tak żeby te komisje się nie zazębiały. To bardzo słuszny wniosek, w pełni go popieram. Proszę tego pilnować. Tutaj też apel do Biura Rady, by starać się tak to rozkładać, żeby takie zdarzenia nie miały miejsca.”

30 Zakończenie sesji.

Przewodniczący Rady podziękował wszystkim zebranym, po czym o godzinie 00:15 zamknął obrady sesji.
Protokołowała: 
Głosowanie 1

Nie,0

Tak,23

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

12,Jacek            Piecha,PO,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 2

Nie,0

Tak,24

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

12,Jacek            Piecha,PO,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 3

Nie,0

Tak,24

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

12,Jacek            Piecha,PO,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 4

Nie,0

Tak,24

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

12,Jacek            Piecha,PO,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 5

Nie,0

Tak,23

Wstrzymał się,1

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

12,Jacek            Piecha,PO,Wstrzymał się

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 6

Nie,0

Tak,23

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 7

Nie,0

Tak,23

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 8

Nie,0

Tak,23

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 9

Nie,0

Tak,22

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 10

Nie,0

Tak,22

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 11

Nie,0

Tak,22

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 12

Nie,0

Tak,23

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 13

Nie,0

Tak,23

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 14

Nie,0

Tak,23

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 15

Nie,0

Tak,22

Wstrzymał się,1

1,Piotr            Niewelt,PO,Wstrzymał się

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 16

Nie,0

Tak,23

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 17

Nie,0

Tak,22

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 18

Nie,0

Tak,22

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 19

Nie,0

Tak,23

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 20

Nie,0

Tak,23

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 21

Nie,0

Tak,23

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 22

Nie,0

Tak,23

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 23

Nie,0

Tak,23

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 24

Nie,0

Tak,23

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 25

Nie,0

Tak,23

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 26

Nie,0

Tak,23

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 27

Nie,0

Tak,23

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 28

Nie,0

Tak,23

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 29

Nie,0

Tak,23

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 30

Nie,0

Tak,23

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 31

Nie,1

Tak,21

Wstrzymał się,1

1,Piotr            Niewelt,PO,Nie

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Wstrzymał się

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 32

Nie,0

Tak,23

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 33

Nie,4

Tak,16

Wstrzymał się,2

1,Piotr            Niewelt,PO,Wstrzymał się

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Nie

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Nie

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Wstrzymał się

23,Grzegorz         Juzek,PO,Nie

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Nie

Głosowanie 34

Nie,0

Tak,19

Wstrzymał się,3

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Wstrzymał się

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Wstrzymał się

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Wstrzymał się

Głosowanie 35

Nie,0

Tak,20

Wstrzymał się,3

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Wstrzymał się

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Wstrzymał się

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Wstrzymał się

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 36

Nie,0

Tak,21

Wstrzymał się,2

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Wstrzymał się

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Wstrzymał się

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 37

Nie,4

Tak,16

Wstrzymał się,3

1,Piotr            Niewelt,PO,Wstrzymał się

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Nie

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Nie

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Wstrzymał się

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Wstrzymał się

23,Grzegorz         Juzek,PO,Nie

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Nie

Głosowanie 38

Nie,5

Tak,15

Wstrzymał się,3

1,Piotr            Niewelt,PO,Wstrzymał się

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Wstrzymał się

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Nie

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Nie

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Nie

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Wstrzymał się

23,Grzegorz         Juzek,PO,Nie

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Nie

Głosowanie 39

Nie,5

Tak,15

Wstrzymał się,3

1,Piotr            Niewelt,PO,Wstrzymał się

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Wstrzymał się

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Nie

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Nie

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Nie

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Wstrzymał się

23,Grzegorz         Juzek,PO,Nie

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Nie

Głosowanie 40

Nie,5

Tak,15

Wstrzymał się,3

1,Piotr            Niewelt,PO,Wstrzymał się

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Wstrzymał się

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Nie

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Nie

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Nie

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Wstrzymał się

23,Grzegorz         Juzek,PO,Nie

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Nie

Głosowanie 41

Nie,5

Tak,15

Wstrzymał się,3

1,Piotr            Niewelt,PO,Wstrzymał się

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Wstrzymał się

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Nie

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Nie

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Nie

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Wstrzymał się

23,Grzegorz         Juzek,PO,Nie

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Nie

Głosowanie 42

Nie,5

Tak,15

Wstrzymał się,3

1,Piotr            Niewelt,PO,Wstrzymał się

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Wstrzymał się

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Nie

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Nie

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Nie

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Wstrzymał się

23,Grzegorz         Juzek,PO,Nie

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Nie

Głosowanie 43

Nie,5

Tak,15

Wstrzymał się,3

1,Piotr            Niewelt,PO,Wstrzymał się

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Wstrzymał się

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Nie

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Nie

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Nie

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Wstrzymał się

23,Grzegorz         Juzek,PO,Nie

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Nie

Głosowanie 44

Nie,5

Tak,15

Wstrzymał się,3

1,Piotr            Niewelt,PO,Wstrzymał się

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Wstrzymał się

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Nie

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Nie

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Nie

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Wstrzymał się

23,Grzegorz         Juzek,PO,Nie

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Nie

Głosowanie 45

Nie,5

Tak,15

Wstrzymał się,3

1,Piotr            Niewelt,PO,Wstrzymał się

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Wstrzymał się

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Nie

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Nie

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Nie

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Wstrzymał się

23,Grzegorz         Juzek,PO,Nie

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Nie

Głosowanie 46

Nie,5

Tak,15

Wstrzymał się,3

1,Piotr            Niewelt,PO,Wstrzymał się

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Wstrzymał się

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Nie

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Nie

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Nie

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Wstrzymał się

23,Grzegorz         Juzek,PO,Nie

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Nie

Głosowanie 47

Nie,5

Tak,15

Wstrzymał się,3

1,Piotr            Niewelt,PO,Wstrzymał się

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Wstrzymał się

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Nie

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Nie

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Nie

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Wstrzymał się

23,Grzegorz         Juzek,PO,Nie

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Nie

Głosowanie 48

Nie,5

Tak,15

Wstrzymał się,3

1,Piotr            Niewelt,PO,Wstrzymał się

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Wstrzymał się

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Nie

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Nie

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Nie

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Wstrzymał się

23,Grzegorz         Juzek,PO,Nie

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Nie

Głosowanie 49

Nie,5

Tak,15

Wstrzymał się,3

1,Piotr            Niewelt,PO,Wstrzymał się

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Wstrzymał się

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Nie

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Nie

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Nie

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Wstrzymał się

23,Grzegorz         Juzek,PO,Nie

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Nie

Głosowanie 50

Nie,5

Tak,15

Wstrzymał się,3

1,Piotr            Niewelt,PO,Wstrzymał się

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Wstrzymał się

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Nie

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Nie

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Nie

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Wstrzymał się

23,Grzegorz         Juzek,PO,Nie

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Nie

Głosowanie 51

Nie,5

Tak,15

Wstrzymał się,3

1,Piotr            Niewelt,PO,Wstrzymał się

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Wstrzymał się

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Nie

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Nie

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Nie

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Wstrzymał się

23,Grzegorz         Juzek,PO,Nie

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Nie

Głosowanie 52

Nie,5

Tak,15

Wstrzymał się,3

1,Piotr            Niewelt,PO,Wstrzymał się

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Wstrzymał się

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Nie

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Nie

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Nie

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Wstrzymał się

23,Grzegorz         Juzek,PO,Nie

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Nie

Głosowanie 53

Nie,5

Tak,15

Wstrzymał się,3

1,Piotr            Niewelt,PO,Wstrzymał się

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Wstrzymał się

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Nie

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Nie

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Nie

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Wstrzymał się

23,Grzegorz         Juzek,PO,Nie

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Nie

Głosowanie 54

Nie,5

Tak,15

Wstrzymał się,3

1,Piotr            Niewelt,PO,Wstrzymał się

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Wstrzymał się

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Nie

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Nie

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Nie

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Wstrzymał się

23,Grzegorz         Juzek,PO,Nie

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Nie

Głosowanie 55

Nie,1

Tak,18

Wstrzymał się,4

1,Piotr            Niewelt,PO,Wstrzymał się

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Wstrzymał się

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Nie

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Wstrzymał się

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Wstrzymał się

Głosowanie 56

Nie,7

Tak,16

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Nie

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Nie

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Nie

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Nie

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Nie

23,Grzegorz         Juzek,PO,Nie

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Nie

Głosowanie 57

Nie,4

Tak,17

Wstrzymał się,2

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Nie

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Nie

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Wstrzymał się

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Wstrzymał się

23,Grzegorz         Juzek,PO,Nie

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Nie

Głosowanie 58

Nie,0

Tak,21

Wstrzymał się,2

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Wstrzymał się

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Wstrzymał się

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 59

Nie,4

Tak,18

Wstrzymał się,1

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Nie

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Nie

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Wstrzymał się

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Nie

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Nie

Głosowanie 60

Nie,0

Tak,21

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 61

Nie,0

Tak,21

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 62

Nie,0

Tak,23

Wstrzymał się,0

1,Piotr            Niewelt,PO,Tak

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak

Głosowanie 63

Nie,0

Tak,22

Wstrzymał się,1

1,Piotr            Niewelt,PO,Wstrzymał się

2,Wojciech         Piecha,PiS,Tak

3,Jozef            Skrzypiec,BSR,Tak

4,Jan              Mura,BSR,Tak

6,Waldemar         Brzozka,PiS,Tak

7,Jerzy            Lazar,PiS,Tak

8,Kazimierz        Salamon,BSR,Tak

9,Henryk           Ryszka,BSR,Tak

10,Romuald          Niewelt,BSR,Tak

11,M. Polanecka -   Nabaglo,BSR,Tak

13,Andrzej          Oswiecimski,BSR,Tak

14,Jozef            Piontek,BSR,Tak

15,Andrzej          Wojaczek,PiS,Tak

16,Wladyslaw        Horabik,BSR,Tak

17,Bronislaw        Drabiniok,PO,Tak

18,Benedykt         Kolodziejczyk,PO,Tak

19,Michal           Chmielinski,BSR,Tak

20,Henryk           Wilk,BSR,Tak

21,Stanislaw        Stajer,NR,Tak

22,Franciszek       Kurpanik,PO,Tak

23,Grzegorz         Juzek,PO,Tak

24,Stanislaw        Jaszczuk,PiS,Tak

25,Piotr            Kuczera,PO,Tak
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