Izba Administracji Skarbowej w Katowicach

Wydzial Audytu Srodkéw Pochodzacych z Budzetu Unii
Europejskiej oraz Niepodlegajacych Zwrotowi Srodkow
z Pomocy Udzielanej przez Panstwa Czlonkowskie EFTA

Znak Sprawy: 2401-1CU.52.10.2019.2

Egz.nr .. 7%

PROTOKOL

z czynnoséci przeprowadzonych w okresie od 14.03.2019 roku do 26.04.2019 r. (z przerwami),
u Beneficjenta:

nazwa podmiotu. RYBNIK - MIASTO NA PRAWACH POWIATU

adres: ul. Bolestawa Chrobrego 2, 44-200 Rybnik

NIP: 6420010758
w zakresie:

nazwa projektu: Budowa Regionalnej Drogi Raciborz-Pszczyna na odcinku

przebiegajacym przez Miasto Rybnik - etap 1

nr projektu: RPSL.06.01.00-24-01HF/16

nr whiosku (ow) o RPSL.06.01.00-24-01HF/16-008

platnosé: RPSL.06.01.00-24-01HF/16-010

RPSL.06.01.00-24-01HF/16-011
RPSL.06.01.00-24-01HF/16-012
RPSL.06.01.00-24-01HF/16-013

w zwiazku z wykonywaniem audytu gospodarowania srodkami pochodzacymi z budzetu Unii
Europejskiej w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Slaskiego 2014-
2020, prowadzonego na podstawie Upowaznienia Dyrektora Izby Administracji Skarbowej
w Katowicach, nr 2401-1CU.52.5.2019.1 z dnia 07 marca 2019 roku.

Ww. upowaznienie zostalo w dniu 13.03.2019 r. doreczone Instytucji Zarzadzajacej w ramach
RPOWSL 2014-2020, tj. Zarzadowi Wojewddztwa Slaskiego oraz okazane w dniu rozpoczecia

niniejszych czynnosci Prezydentowi Miasta Rybnika.

Protoko!t sporzadzono na podstawie art. 81 w zwiazku z art. 95 ust. 1 pkt 11 la ustawy z dnia
16 listopada 2016 r. o Krajowej Administracji Skarbowe;j.

Audyt przeprowadzili pracownicy Izby Administracji Skarbowej w Katowicach (zespol
audytowy):

Katowice, 10 maja 2019 r. /



Protokot

Imieg i nuzwisko

Data prowadzenia

Stanowisko o
czynnosci u beneficjentu

Bozena Kolodziej

14.03, 09,10,12,15,17-

Glowny specjalista 10.23-26.04.2019 r.

Marzena Ochman

Starszy specjalista 14.03,24.04.2019 .

Audyt zostal przeprowadzony w siedzibie Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Slaskiego,
w siedzibie Beneficjenta w Urzgdzie Miasta Rybnika oraz w miejscu realizacji Projektu.

Pan Piotr Kuczera, Prezydent Miasta Rybnika, pismem z 08.04.2019r., wskazal nw. osoby
bedace pracownikami jednostki realizujacej Projekt, jako upowaznione do uczestniczenia w
audycie:

imie i nazwisko

pan Jacek Hawel

pani Urszula Grzenik
pani Ewa Szwelengreber

pan Dariusz Skaba
pan Krzysztof Waclawiec

pan Mateusz Motyka

Uwagi
Naczelnik Wydzialu Drog
Zastepca Naczelnika Wydzialu Drog
Naczelnik Wydzialu Zaméwien Publicznych
Skarbnik Miasta
Naczelnik Wydziatu Ksiegowosci
Naczelnik Wydzialu Rozwoju

Przedmiotowe pismo stanowi zalacznik nr 1 do nin. Protokotu (dla Beneficjenta - oryginal
dokumentu w wersji papierowej, do akt sprawy - wersja pdf na plycie CD).

W protokole uzyto nastepujacych skrotow:

RPOWSL
SZOOP

EFRR
Instytucja
Zarzgdzajgca
lub IZ
Instytucja
Audytowa lub
14

Beneficjent lub
Zamawidajgcy
Umowa o
dofinansowanie
Projekt lub
Operacja
WND

Whniosek o
platnosé

nr 008, 010,
011,012,013
lub WNP

Pzp

Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Slqskiego na lata 2014-
2020

Szczegdtowy Opis Osi Priorytetowych Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Slaskiego na lata 2014-2020

Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego

Zarzad Wojewddztwa Slaskiego - Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym
Programem Operacyjnym Wojewddztwa Slgskiego na lata 2014-2020

Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Katowicach

Miasto Rybnik

Umowa o dofinansowanie nr UDA-RPSL.06.01.00-24-01HF/16-01 z
dnia 20.12.2016 r. Aneks do Umowy z dnia 12.06.2018 r.
dzialania prowadzone w ramach ww. Umowy o dofinansowanie

Whiosek o dofinansowanie

wniosek o platnosé nr RPSL.06.01.00-24-01HF/16-008; RPSL.06.01.00-
24-01HF/16-010; RPSL.06.01.00-24-01HF/16-011
RPSL.06.01.00-24-01HF/16-012; RPSL.06.01.00-24-01HF/16-013

ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamodwien publicznych (Dz.U.
z 2015 r, poz. 2164 ze. zm.), wg stanu obowiazujgcego na dzien
wszczecia postepowania



Protokot

- DUUE - Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

- SIWZ - Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamdwienia

- RDOS - Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach

- ZRID - decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, wydana na

podstawie ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach

przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych
(tekst jednolity: Dz.U. z 2018 r., poz. 1474)

Podstawowe informacje o Projekcie (zgodnie z zapisami Umowy o dofinansowanie):

Calkowita warto$¢ projektu. w tym: 433 700 000,00 zi
Wydatki kwalifikowane: 389 666 666,67 zl
Dofinansowanie - kwota: 289 989 933,34 zl
Dofinansowanie - %: 74,42 %
Status Projektu: Projekt w trakcie realizacji

Realizacja badanej Umowy o dofinansowanie (do dnia wszczecia niniejszych
czynnosci):
-nie byla wczesniej przedmiotem badania w trakcie audytu gospodarowania srodkami
pochodzacymi z budzetu Unii Europejskiej w ramach RPOWSL 2014-2020, prowadzonego
przez Instytucje Audytowa:
- byla przedmiotem kontroli przeprowadzonej przez Instytucje Zarzadzajaca w ramach
RPOWSL 2014-2020. Kontrola dotyczyta weryfikacji dokumentéw w zakresie prawidtowosci
przeprowadzenia wlasciwych procedur dotyczacych udzielania zamowien publicznych w
ramach Projektu. Czynnosci kontrolne zostaly udokumentowane Informacja pokontrolng nr
FR-RKPR.44.214.2.2017.KPK z dnia 28.07.2017 r. (czynnosci przeprowadzono w dniach: od
24.07.2017 r. do 26.07.2017 r.). W wyniku kontroli nie stwierdzono uchybien:
- zgodnie z art. 161 ust. 1 w zwiagzku z art. 169 ust.1 i 2 ustawy PZP, Prezes Urzedu Zamowien
Publicznych przeprowadzil kontrole uprzednia w zakresie postepowania o zamowienie
publiczne w trybie przetargu nieograniczonego na:
Zadanie nr 1: Budowa Regionalnej Drogi Raciborz-Pszezyna etap 1 do IV: km 0,0+000 do
10+221,00 w Rybniku i Zorach.
Zadanie nr 2: Budowa Drogi Srédmiejskiej na odcinku od ul. Obwiednia Poludniowa w
Rybniku do Wezla Srodmiejskiego.
Zgodnie z art. 169 ust. 2 ustawy PZP Prezydent Miasta Rybnika przekazal Prezesowi UZP
dokumentacje ww. postgpowania. W dniu 19.04.2017 r., Zastepca Dyrektora Departamentu
Kontroli Zamoéwien Publicznych UZP wydal Informacje o wynikach kontroli uprzednie)
nr UZP/DKU E/KU/33/17, w ktorej nie stwierdzil naruszen.

I ZAKRES WYKONANYCH CZYNNOSCI
Audyt dotyczyt nastepujacych obszarow:

1. Czy operacja zostala wybrana zgodnie z kryteriami wyboru okreslonymi dla danego
programu operacyjnego, czy nie zostala fizycznie zakonczona ani w pelni wdrozona,
zanim beneficjent zlozyl wniosek o dofinansowanie w ramach programu
operacyjnego, czy zostala wdrozona zgodnie z decyzja zatwierdzajacg i czy spelniala
wszelkie warunki majace zastosowanie w czasie audytu dotyczace jej funkcjonalnosci,
stosowania i celow do osiagniecia ? (art. 27 ust. 2 lit. a) rozporzgdzenia delegowanego
Komisji (UE) nr 480/2014 7 dnia 3 marca 2014 r.):



Protokot

W badanym obszarze audytem objeto:

1) Ogloszenie o naborze wnioskow o dofinansowanie projektu: Konkurs nr RPSL.06.01.00-
17.01-24-015/15 w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Slaskiego na lata 2014-2020, Osi Priorytetowej VI Transport Dzialania 6.1 Drogi
wojewddzkie, powiatowe i gminne, od 01.09.2015 r. do 29.01.2016r.;

2) Umowe o dofinansowanie projektu nr UDA-RPSL.06.01.01-24-01HF/16-00 z dn.
20.12.2016r., pn. ,,Budowa Regionalnej Drogi Raciborz — Pszczyna na odcinku
przebiegajacym przez Miasto Rybnik — etap I”, zawarta pomigdzy Wojewddztwem
Slaskim reprezentowanym przez Zarzad Wojewddztwa Slaskiego a Miastem Rybnik —
miastem na prawach powiatu (Beneficjentem), reprezentowanym przez Prezydenta Miasta
(nr z rejestru: 3215/FR/2016);

3) Aneks nr 1 nr UDA- RPSL.06.01.00-24-01HF/16/01 do Umowy o dofinansowanie
projektu ,,Budowa Regionalnej Drogi Racibérz — Pszczyna na odcinku przebiegajgcym
przez Miasto Rybnik — etap I"” z dnia 12.06.2018r.;

4) Whniosek o dofinansowanie WND-RPSL.06.01.00-24-01HF/16-001 (1 wersja zlozona w
dn. 28.01.2016r. WND/EFRRO01/1210/3155), o sumie kontrolnej: 172c8666affa98fd742a
148846bef715;

5) Whniosek o dofinansowanie WND-RPSL.06.01.00-24-01HF/16-002 o sumie kontrolne;j
5f7994189e6d7415171960fd4ca84d02, stanowiacy zalacznik do Umowy o dofinansowanie
wraz z zalgcznikami oraz korespondencjg 1Z z Beneficjentem w sprawie zmian
i uzupetnien do sktadanego Wniosku:

6) Wniosek o dofinansowanie WND-RPSL.06.01.00-24-01HF/16-003 z dnia 27.04.2018r. 0
sumie kontrolnej 90729d1311f0d1cf1f1b1302461b80be, stanowiacy zalgcznik do Aneksu
nr 1 do Umowy o dofinansowanie wraz z zalgcznikami oraz korespondencja IZ z
Beneficjentem w sprawie zmian i uzupetnien do skladanego Wniosku;

7) Dokumenty wymagane do notyfikacji duzego projektu do Komisji Europejskiej:

8) Protokoly odbioru czgéciowego wykonanych robot do Umowy: D-1V.272.2.2017,
potwierdzone przez Wykonawce i Koordynatora Czynnosci Nadzoru Inwestorskiego;

9) Korespondencje Beneficjenta z IZ zwiazana z realizowanym Projektem;

10) Informacje ze strony https://drogaregionalnaraciborz-pszczyna.pl/zaawansowanie-
prac/#1555056799465-1caa5826-ec54;

11)Zapisy w Centralnym systemie teleinformatycznym SL2014, dotyczace badanego
Projektu;
12) Dokumentacje kontroli przeprowadzonej przez IZ;

13) Dokumenty wymienione w pkt L. 1.1., 1.2, 2, nin. Protokotu.

Elektroniczne wersje (w formacie pdf, docx). dokumentéw dotyczacych Projektu w zakresie:
kontraktacji - Umowy o dofinansowanie z zalacznikami, wyboru do dofinansowania - WND z
zalacznikami, korespondencji Beneficjenta z IZ zwigzanej z realizowanym Projektem,
dokumentacji kontroli IZ, zapisow z SL2014, stanowia zalacznik nr 2 do nin. Protokotu.

Celem analizy danych zawartych w tych dokumentach bylo sprawdzenie czy:
— operacja zostala wybrana zgodnie z kryteriami wyboru okreslonymi dla danego
programu operacyjnego (Nabor nr RPSL.06.01.00-1Z.01-24-015/15),



Protokot

— c¢zy projekt spelnia wymogi okreslone np. w: uszczegolowieniu do programu
operacyjnego, kryteriach przyjetych przez Komitet Monitorujacy.

— operacja nie zostala fizycznie zakonczona ani w pelni wdrozona, zanim Beneficjent
ztozyt wniosek o dofinansowanie,

— projekt sfinansowany w ramach badanych wnioskow o platnos¢ zostal faktycznie
wykonany (jest wykonywany) i czy jest zgodny z umowa o dofinansowanie,

— ujete we wnioskach o platnos¢ wydatki zostaly uwzglednione w budzecie projektu
i odnoszg si¢ do faktycznie zrealizowanych robot, ustug, dostaw,

— wydatki zostaly poniesione w okresie kwalifikowalnosci okreslonym w umowie
o dofinansowanie ?

W nin. obszarze przedmiotem analizy byla problematyka faktycznego wykonania prac objetych
badanymi Wnioskami o platno$¢ w powigzaniu z zapisami Umowy o dofinansowanie, w
zwigzku z powyzszym w trakcie nin. audytu przeprowadzono w dniu 24.04.2019 r., ogledziny
w miejscu realizacji Projektu (Protokét ogledzin wraz z dokumentacja zdjgciowa stanowi
zatacznik nr 8 do nin. Protokotu).

Ponadto sprawdzono, czy Projekt spelnia nastepujgce zasady programowe, Ij.:

L1  Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne z zasadami kwalifikowalnosci okreslonymi
w przepisach unijnych i krajowych.

W badanym obszarze audytem objeto:

1) Nw. Wnioski o platnos¢:

Wartos¢ wydatkow Kurs Wilad Wilad
kwalifikowanych Wartos¢ wydatkdw EUR UE w wiasiny
Nr zadeklarowanych do rzecgywiscie zastosowan | py A7 _ o Beneficjen
wniosku | Komisji Europejskiej skontrolowanych w » w ramach diths ta w PLN
w wnriosku o wydatko —%
@ L platnosé do w snvidatkow
platnosé¢ przeficzeni | kwalifiko i 4 lifik
a kwoty 7. - waltifikow
PLN EUR PLN EUR PENGa | TOBYER anych w
EUR w PLN PLN
1 2 3 4 5 6 7 8
RPSL.06.0 4,2779
1.00-24- 5 B s ot 2 839 256,01 - 975922.74 -
O1HF 16 - 381517875 891 834,49 3815 178,75 891 834,49 7442 25.58
008
RPSL.06.0 4,2773 151102712
1.00-24- | . B < - . 4396 037,46 - 2L MRl
01 H_F(;f’ 5007 064.58 1 381 026,-_48 5907 064,58 1 381 026.48 74.42 5558
01
RPSL.06.0 4,2779 42145637 -
1.00-24- —— I 1226 144,80 - 25,58
O1HF 16— 1 647601.17 385 142,52 1647 601,17 385 142,52 7442
011
RPSL.06.0 TGS eTa 4,2773 36 975 262,96 - 12709 315,05 -
24 & . 955
Om‘;;g 49684 578.01] 1161587404 | 49 684 578,01 74,42 C
6= 04
012

=



Protokot

013

RPSL.06.0 42779 8 587 513.54 -
10024 | 2y o 5y 5 <oy | 333712022 7 <0 3 24983 688,75 - 25.58
OIHE 16 | 33571202290 784758931 5 7847 589.31 a2

4)

5)

0)
7)

8)

Faktury zakupu stanowiace podstawe poniesienia wydatkéw kwalifikowanych,
wykazanych w badanych Wnioskach o platnosé¢ wraz z zwiazanymi z nimi protokotami
odbioru czesciowego wykonanych robot, zestawieniami warto$ci wykonanych robot,
zbiorczymi zestawieniami kosztow oraz poleceniami przelewu;

Decyzje o odszkodowaniu za przejete nieruchomosci wydane przez Wojewode Slaskiego,
stanowiace podstawe poniesienia wydatkow kwalifikowanych wykazanych w badanych
Whioskach o platno$¢ wraz ze zwigzanymi z nimi operatami szacunkowymi, dokumentami
ksiggowymi oraz poleceniami przelewu;

Interpretacje indywidualng przepisow prawa podatkowego dotyczacg podatku VAT,
wydang przez Dyrektora Izby Skarbowej w  Katowicach, nr 2461-
IBPP.4512.842.2016.1.AR z dnia 01.12.2016 r., na wniosek Miasta Rybnik;

Oswiadczenie Beneficjenta o kwalifikowalnoéci podatku VAT z dn. 20.01.2016 r.,
stanowiace zalgcznik do WND;

Korespondencje Beneficjenta z 1Z zwiazang z werytikacja badanych Wnioskow o platnosc;

Informacje ze strony https://drogaregionalnaraciborz-pszczyna.pl/ o realizacji Projektu pn.
.,Budowa Regionalnej Drogi Raciborz-Pszczyna na odcinku przebiegajacym przez Miasto
Rybnik — etap I””;

Dokumenty wymienione w pkt I. 1. nin. Protokotu.

Elektroniczne wersje (w formacie pdfi docx) ww. dokumentow, stanowig zalacznik nr 3 do

nin.

Protokotu.

Celem analizy danych zawartych w tych dokumentach bylo sprawdzenie czy:
- wydatki zadeklarowane przez Beneficjenta sa kosztami kwalifikowanymi, w rozumieniu:

rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) Nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia
2013 r. ustanawiajacego wspolne przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, FEuropejskiego  Funduszu  Spolecznego, Funduszu  Spojnosei,
Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich oraz
Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajacego przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spolecznego. Funduszu Spdjnosci i  Europejskiego  Funduszu  Morskiego
i Rybackiego oraz uchylajacego rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006
(Dz.U.UE.L.2013.347.320),

Wrytycznych Ministerstwa Rozwoju, w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow w ramach
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego
oraz Funduszu Spéjnosci na lata 2014-2020;

- wydatki zostaly poniesione w okresie kwalifikowalnosci okreslonym w umowie;
- poniesione wydatki zostaly wykazane przez Beneficjenta w rozliczeniach tylko jeden raz ?




1.2,

Protokot

Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne z zasadami dotyczgeymi zamowien publicznych.

W badanym obszarze audytem objeto:

Wartase . Wartosé wydatkow
postepowa Wartosé
i : . . zadeklarowanych
Nr i nazwa Wartos¢ nia podpisanej T z postepowania
L.P. o, szacunko Tryb (powyiej/p wykonawcg " : UWAGI
postepowania =y . z podzialem na
wa onizej umowy (na dzien L
, . badane wnioski o
progow hadania) tatnosé
UE) pramo:
Postepowania przetargowe
1. RPSL.06.01.00-
ZP.271.140.2016 aAERL50
Zadanie nr 1: - 0.00 PLN
Budowa ,_.’)RPSL.()()'.O 1.00-
Regionalnej Drogi “4_'01 HF/16-010
Raciborz- -5907 064,58
8 Aneks nr 20 z dnia PILN
Pszczyna etap | do 2 03.2019 r. do Postepow
IV:km 004000 | 505 353 431 | prsetare Wartosé “ Umowy nr 3. RPSL.06.01.00- anie
do 10422100 w | = =77 preetars postepowan y 24-01HF/16-011 objete
I 5| PLN | nieograni = D-1V.272.2.2017 . :
| Rybniku i Zorach = = ia : - 0.00 PLN badaniem
: (70.019.265, | czony i z dnia 25.04.2017 r -
Zadanie nr 2: 54 euid) powyzej Wiitoad Utnows: 4. RPSL.06.01.00- w ramach
Budowa Drogi s progow UE | 3¢ 018 493“ i 24-01HF/16-012 niniejszeg
Srodmiejskiej na PN -49 684 578.01 o audytu
odeinku od ul. PLN
Obwiednia 5. RPSL.06.01.00-
Poludniowa w 24-01HF/16-013
Rybniku do Wezla -33 571 202,29
Srodmiejskiego PLN

1) Dokumenty wymienione w pkt I. 1.1 1.1. nin. Protokolu;

2) Dokumentacje dotyczaca oszacowania wartosci zamoéwienia, powolania komisji
przetargowej, ogloszenia o zamowieniu, specytikacj¢ istotnych warunkéw zamowienia,
zlozone oferty, protokoty prac komisji przetargowej z zalacznikami, protokoét postepowania
o udzielenie zamdwienia publicznego, korespondencje pomiedzy Zamawiajacym a
uczestnikami postepowania, zapytania zlozone przez Wykonawcoéw 1 odpowiedzi
udzielone przez Zamawiajacego, pisma informujagce o wynikach postgpowania,
zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty;

3) Umowe z Wykonawca wylonionym w ramach ww. postepowania oraz Aneksy do tej
Umowy od nr 1 do nr 20 wraz z dokumentami wspierajgcymi:

Nr Umowa
Lp post¢gpowania Wiktaiiawin
Nr nr data :
dokumentu
/ 2 3 4 5
i ZP.271.140.2016 D-1V.272.2.2017 25.04.2017 ¢ Przedsiebiorstwo Uslug
2017-39342 e Technicznych INTERCOR Sp. z 0.0.

4) Dokumenty dot. Odwolania Budimex-u Spétki Akcyjnej, ul. Stawki 40, 01-040 Warszawa,

wniesionego w ww. postgpowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego

21.10.2016 r., do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej:

w dniu
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5) Wyrok Krajowej Izby Odwolawczej Sygn. Akt: KIO 2004/16 z dnia 07.11.2016 1.

6) Dokumenty dot. przeprowadzonej przez Prezesa Urzedu Zaméwien Publicznych kontroli
uprzedniej, w zakresie postepowania o zamowienie publiczne w trybie przetargu
nieograniczonego zgodnie z art. 161 ust. 1 w zwiazku z art. 169 ust.1 i 2 ustawy PZP:

7) Zrzuty ze strony https:/bip.um.rybnik.eu/Default.aspx?Page=112&1d=32484 dot.
zamieszczenia przez Zamawiajacego dokumentdw dot. postgpowania;

8) Oswiadczenie Beneficjanta dot. zamowienia publicznego z dnia 18.04.2019 r. Dokument:
2019-51989.

Elektroniczne wersje (w formacie pdf, docx) ww. dokumentéw. stanowia zalacznik nr 4 do nin.
Protokolu (dla Beneficjenta - oryginal O$wiadczenia z 18.04.2019 r. w wersji papierowej, do
akt sprawy - wersja pdf na plycie CD).

Celem analizy danych zawartych w tych dokumentach bylo sprawdzenie, czy realizacja
Projektu nastapila zgodnie z zasadami wynikajacymi z przepiséw wspolnotowych i krajowych.
Badanie przeprowadzono pod katem czy:

- Zamawiajacy zastosowal wlasciwy tryb wyboru wykonawcow,

- Zamawiajacy poinformowal ewentualnych wykonawcow o zamiarze dokonania zakupow.
- Zamawiajacy ustalil kryteria wyboru najkorzystniejszej oferty,

- zebrane oferty zostaty poddane analizie i czy zostala wybrana oferta najkorzystniejsza.

- umowa zostala podpisana z wykonawca, ktory przedstawil najkorzystniejsza oferte,

- Zamawiajacy wlasciwie udokumentowal proces wyboru oferty?

1.3. Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne z zasadami ochrony srodowiska.
W badanym obszarze audytem objeto:

1) Dokumenty wymienione w pkt I. 1 nin. Protokotu w tym m.in.:

2) Decyzje Wojewody Slaskiego, nr 10/2016 (IFXIIL.7820.40.2015), z dnia 20.06.2016 1.,
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej pn.: Budowa Regionalnej Drogi Raciborz —
Pszcezyna — ETAP I — km0+000,00 — km 0+425,00";

3) Decyzje Wojewody Slaskiego, nr 11/2016 (IFXIIL7820.33.2015), z dnia 28.06.20161.,
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej pn.: Budowa Regionalnej Drogi Raciborz —
Pszczyna — ETAP 1 — km+ 425,00 — kkm 4+020,00";

4) Decyzje Wojewody Slaskiego, nr 12/2016 (IFXII.7820.37.2015), z dnia 07.07.2016r.,
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej pn.: Budowa Regionalnej Drogi Raciborz —
Pszczyna — ETAP Il — km 4+020,00 — km 7+990,00";

5) Decyzje Wojewody Slaskiego. nr 15/2016 (IFXIIL7820.53.2015), z dnia 05.08.2016 1.,
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej pn.: Budowa Regionalnej Drogi Raciborz —
Pszczyna — ETAP IV — km 7+990,00 — km 10+221,00"; :

6) Obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w  Katowicach.

nr WOO0S.4200.6.2012.AD.2, z dnia 10.09.2012 r.. w sprawie wszczecia postepowania w
sprawie o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla badanej inwestycji;

7) Raport o oddzialywaniu przedsigwziecia na Srodowisko dla projektu pn.: Budowa
Regionalnej Drogi Racibérz - Pszezyna: ze zmianami i uzupelnieniami - Streszczenie w
jezyku niespecjalistycznym:;



Protokot

8) Decyzje Dyrektora Regionalnej Dyrekcji  Ochrony Srodowiska w  Katowicach.
nr WO0S.4200.6.2012.AD.70. z dnia 17.10.2014 r.. o $rodowiskowych uwarunkowaniach
przedsiewziecia;

9) Decyzje Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska nr DOOSoaII.4200.;.201 5.EK.10 z
dn. 18.08.2015r. o zmianie decyzji RDOS w Katowicach znak: W00S.4200.12.2012.
AD.70 zdnia 17.10.2014r.;

10) Opinie Sanitarna Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego w Katowicach,
nr NS/NZ.7040.6.2013.AG, z dnia 27.03.2013 r.;

11) Opini¢ Sanitarna Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Katowicach,
nr NS/NZ.7040.49.2013.AG, z dnia 18.12.2013 r.;

12) Obwieszczenia i postanowienia publikowane w trakcie postepowan zwiazanych z ocena
oddzialywania badanego przedsiewziecia na srodowisko naturalne;

13) Deklaracje organu odpowiedzialnego za monitorowanie obszaréw Natura 2000 (Dyrektora
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Katowicach), nr WPN.6335.210.2016.KK. z
dnia 15.13.2016 r., zgodnie z ktora, projekt prawdopodobnie nie wywrze istotnego wplywu
na obszar Natura 2000;

14) Deklaracje wlasciwego organu odpowiedzialnego za gospodarke wodna (Dyrektora
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Katowicach), nr W00S.070.131.2016.
AS3.2,zdn. 08.06.2016 1.

Elektroniczne wersje (w formacie pdf 1 docx) ww. dokumentow zostaty ujete w zalaczniku nr
2 do nin. Protokotu.

Celem analizy danych zawartych w tych dokumentach bylo sprawdzenie zgodnosci Projektu z
zasadami ochrony srodowiska, uregulowanymi w przepisach krajowych i wspolnotowych,
w szezegdlnosei dotyczacych oceny koniecznosci przeprowadzenia postepowania OOS
i uzyskania zaswiadczenia organu odpowiedzialnego za monitorowanie obszaréw Natura 2000
oraz zapewnienia udzialu spoteczenstwa w tych procesach.

1.4.  Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne 7 zasadami dotyczgcymi pomocy publicznej.

W badanym obszarze audytem objeto dokumenty szczegolowo wymienione w pozostatych
punktach nin. Protokotlu - w celu sprawdzenia czy zadeklarowane wydatki zostaly poniesione
zgodnie z zasadami pomocy publiczne;j.

Badania dokonano w celu potwierdzenia, czy opisany we wniosku aplikacyjnym Projekt jest
zgodny z zasadami dotyczacymi udzielania pomocy publicznej, wynikajgeymi z przepisow art.
107 — 108 Traktatu Ustanawiajgcego Wspolnote Europejska i ustawy z dnia 30 kwietnia 2004r.
o postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej (Dz. U. Nr 13, poz. 1291 ze zm.).

1.5.  Czy zostaly zachowane obowiqzki w zakresie informacji i promocji.

W badanym obszarze audytem objeto dokumenty szczegdtowo wymienione w pkt L.1., 1.1.,
1.2.1 2 nin. Protokotlu, oraz:

1) Strong internetowg Miasta Rybnik https:// www.Rybnik.eu;
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2) Oswiadczenie Beneficjenta z dnia 23.04.2019 r. o przeprowadzonych dzialaniach
promocyjnych budowy Regionalnej Drogi Raciborz-Pszezyna;

3) Przedlozone przez Beneficjenta fotografie wykonane w toku realizacji Projektu.

Celem analizy danych zawartych w tych dokumentach bylo sprawdzenie prawidlowosci dziatan
informacyjnych i promocyjnych dotyczacych finansowania Projektu ze $rodkéw europejskich.
w  tym, c¢zy wszystkie dokumenty zawieraly odpowiednie znaki  graficzne
i sformulowania odnoszace si¢ do Unii Europejskiej i RPOWSL 2014-2020.

Ponadto, w miejscu realizacji Projektu dokonano ogledzin m.in. w zakresie informacji
i promocji w celu sprawdzenia prawidlowosci dziatan informacyjnych i promocyjnych
w zwigzku z realizacja Projektu wspdttinansowanego z funduszy UE (Protokét ogledzin z dnia
24.04.2019 r. stanowi zatacznik nr 8 do nin. Protokotu).

Ww. dokumenty zwigzane z dziataniami promocyjnymi, (elektroniczne wersje w formacie pdf,
docx, jpg), stanowia zatacznik nr 5 do nin. Protokotu (dla Beneficjenta - oryginal Oswiadczenia
z 23.04.2019 r. w wersji papierowej, do akt sprawy - wersja pdf na pltycie CD).

L.6. Czy zadeklarowane wydatki sq zgodne 7 zasadami eliminujgcymi nieréwnosé
i promujgcymi  rownos¢ kobiet i meiczyzn, 7 zasadami polityki spoleczeristwa
informacyjnego oraz polityki zatrudnienia.

W badanym obszarze audytem objeto dokumenty wymienione powyzej — celem sprawdzenia
czy zadeklarowane wydatki zostaly poniesione zgodnie z zasadami eliminujacymi nierownos¢
i promujacymi rownos¢ kobiet i mezezyzn, z zasadami polityki spoleczenstwa informacyjnego
oraz polityki zatrudnienia.

Badania dokonano w celu sprawdzenia, czy Projekt zapewnia rownos¢ szans, tj. czy nie
wystapita dyskryminacja ze wzgledu na ple¢, rase lub pochodzenie etniczne, religie lub
$wiatopoglad, niepelnosprawnosc¢. wiek lub orientacje seksualna.

2. Czy wydatki zadeklarowane Komisji odpowiadaja zapisom ksiegowym i czy
dokumentacja potwierdzajaca dowodzi, ze Sciezka audytu jest wlasciwa zgodnie z art.
25 rozporzadzenia nr 480/2014 (art. 3 rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) nr
532/2014) ? (art. 27 ust. 2 lit. b) rozporzgdzenia delegowanego Komisji (UE) nr 480/2014
zdnia 3 marca 2014 r.) (art. 5 ust. 2 lit. b) rozporzgdzenia delegowanego Komisji (UE) nr
53272014 7 dnia 13 marca 2014 r.):

W badanym obszarze audytem objeto nastepujace dokumenty:

1) Wnioski o platnos¢ nr:

L Wartos¢ wydatkow
’ Nr wniosku o platnosé zadeklarowanych do Komisji
P- Europejskiej (PLN)
2 3
1. RPSL.06.01.00-24-01HF/16-008 3815178,75
2 RPSL.06.01.00-24-01HF/16-010 5907 064,58
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3 RPSL.06.01.00-24-01HF/16-011 1647 601,17
4. RPSL.06.01.00-24-01HF/16-012 49 684 578,01
5. RPSL.06.01.00-24-01HF/16-013 33571 202,29

2) Dokumenty wymienione w pkt .1, 1.1 i 2 nin. Protokotu;

3) Faktury VAT wystawione przez: Przedsigbiorstwo Uslug Technicznych .,INTERCOR™ sp.

Z 0.0., ul. Okolna 10, 42-400 Zawiercie, NIP 6492086500:

WNP 010:

e nr: 10/01/2018/FVSR z dnia 30.01.2018 r. na kwote brutto 6 173 178.03 zI; WB
02.03.2018r., w tym wydatki kwalifikowane 5 961 601.35 zl (uznane 5 907 064,58 zt —
pismo IZ z dnia 04.09.2018 r.);

WNP 012:

e nr 3/03/2018/FVSR z dnia 16.03.2018 r. na kwot¢ brutto 22 068 754,12 zi; WB
09.04.2018r., w tym wydatki kwalifikowane 22 054 505,02 zi,

e nr.

11/04/2018/FVSR z dnia 26.04.2018 r. na kwote brutto 14 829 647,68 zl;: WB

11.05.2018r., w tym wydatki kwalifikowane 11 239 963,64 zl;

e nr: 15/05/2018/FVSR z dnia 30.05.2018 r. na kwote brutto 18 793 750.65 zl; WB
25.06.2018r., w tym wydatki kwalifikowane 16 390 109,35 zi;

WNP 013:

e nr 13/06/2018/FVSR z dnia 29.06.2018 r. na kwote brutto 1537839491 zI; WB
24.07.2018r., w tym wydatki kwalifikowane 11 942 852,38 zl;

e nr: 11/07/2018/FVSR z dnia 27.07.2018 r. na kwote brutto 11 659 077,76 zl. WB
24.08.2018r., w tym wydatki kwalifikowane 10 380 158,63 zk;

e nr: 4/08/2018/FVSR z dnia 22.08.2018 r. na kwote brutto 14 315536,40 zI: WB
18.09.2018r., w tym wydatki kwalifikowane 11 248 191,28 zl;

4) Decyzje Wojewody Slaskiego w sprawie ustalenia i wyplaty odszkodowania z tytulu
przejecia nieruchomosci w zwiazku z realizacja inwestycji drogowej wraz z operatami
szacunkowymi, sporzadzony do kazdej decyzji dokument ksiggowy z zalacznikami bedacy
podstawa platnosci:

5) Wydruki z ewidencji ksiegowej dot. kont wyodrebnionych dla Projektu (oddzial 196 -
Budowa Regionalnej Drogi Raciborz-Pszezyna na odcinku przebiegajgcym przez Miasto
Rybnik - etap 1):

080 — srodki trwale w budowie (inwestycje),

130 — rachunek biezacy jednostki — wydatki biezace,

201 — rozrachunki z odbiorcami i dostawcami - Przedsigbiorstwo Ustug Technicznych
INTERCOR,

223 —rozliczenie wydatkoéw budzetowych — wydatki biezace,

240 — pozostale rozrachunki, |

810 — Dotacje budzetowe. platnosei z budzetu srodkéw europejskich

6) Zarzadzenie nr 404/2017 z dnia 26.06.2017r. Prezydenta Miasta Rybnika w sprawie zmiany
Zaktadowego Planu Kont obowigzujacego w Urzedzie Miasta Rybnika, stanowiacego
zalacznik do Zarzadzenia nr 428/2014 Prezydenta Miasta Rybnika z dnia 06 sierpnia 2014
roku. Zakladowy Plan Kont Urzedu Miasta Rybnika.

Elektroniczne wersje (w formacie pdf, docx) ww. dokumentdw, stanowig zalacznik nr 6 do nin.
Protokotu.
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Celem analizy danych zawartych w tych dokumentach bylo sprawdzenie:

- posiadania przez Beneficjenta oryginalnej dokumentacji wspierajacej ww. Wnioski
o platnosc,

- zgodnosci danych podmiotu realizujacego Projekt. wykazanych w dokumentach
potwierdzajacych poniesienie wydatkow kwalifikowanych z danymi wykazanymi w
Umowie,

- zgodnosci kwot wydatkow zadeklarowanych w badanych Wnioskach o platnosc
z fakturami, decyzjami oraz z dowodami zaplaty.

- faktycznego poniesienia ww. wydatkéw w znaczeniu kasowym i ich zgodnosci
z zestawieniami ujetymi we Wnioskach o platnos¢,

- ewidencjonowania ww. wydatkow w systemie ksiegowym w sposéb umozliwiajacy ich
identyfikacje,

- prawidlowego wykazania czesci wydatku, odnoszacego si¢ jedynie czgsciowo do
wspolfinansowanego Projektu,

- opisu dokumentow potwierdzajacych poniesienie ww. wydatkow.

3. Czy wprzypadku wydatkow zadeklarowanych Komisji — ustalonych zgodnie z art. 67 ust.
1 lit. b) i ¢) oraz art. 109 rozporzqdzenia (UE) nr 1303/2013 i art. 14 ust. I rozporzqdzenia
(UE) nr 1304/2013 produkty irezultaty stanowigce podstawe platnosci na rzecg
beneficjenta zostaly zrealizowane, czy dane dotyczqce uczestnikow lub inne zapisy
wigzane z produktami i rezultatami sq spojne z informacjami przedloionymi Komisji
oraz czy wymagana dokumentacja potwierdzajgca dowodzi, e Scieika audytu jest
wlasciwa zgodnie 7 art. 25 rozporzqdzenia nr 480/201 ? (art. 27 ust. 2 lit. c)
Rozporzqdzenia delegowanego Komisji (UE) nr 480/2014 z dnia 3 marca 2014 r.):

W badanym obszarze audytem obje¢to dokumenty wymienione w pkt 1.1 i I.1.2 nin. Protokolu

w celu sprawdzenia, czy:

— stan realizacji wskaznikow produktu i rezultatu Projektu stanowiacych podstawe platnosci
na rzecz Beneficjenta zostal osiagniety 1 wlasciwie wykazany,

— Sciezka audytu zostala zachowana, tj. zadeklarowane produkty irezultaty wynikaja
z dokumentacji wspierajace;.

4, Czy wklad publiczny zostal wyplacony beneficjentowi zgodnie z art. 132 ust. 1
rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013? (art. 27 ust. 2 rozporzqdzenia delegowanego Komisji
(UE) nr 480/2014 7 dnia 3 marca 2014 r.):

W badanym obszarze audytem objeto dokumenty wymienione powyzej w pkt I.1 1 1.1. nin.
Protokotu oraz informacje o przekazanych srodkach:

1) Pismo 1Z nr FR-RRW.433.16.2.2018.AGu; FR-RRW.433.16.4.2018.AGu; FR-
RRW.433.16.6.2018.AGu; FR-RRW.433.16.8.2018.AGu z dnia 05.02.2019r.,
informujace o bledzie operatorskim w przekazanych pismach w zakresie formy
wyplaconych srodkow oraz daty wyplaty:

2) Wyjasnienie z IZ RPO WSL nr FR-RRW.433.16.8.2018.AGu z dnia 25.04.2019 r.;

3) Pismo IZ nr FR-RRW.433.16.2.2018.AGu z dnia 22.10.2018r., w ktorym
poinformowano Beneficjenta o zatwierdzeniu Wniosku o platnos¢ nr 008 i o wyplacie
platnosci w formie zaliczki;
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4) Pismo [Z nr FR-RRW.433.16.4.2018.AGu; FR-RRW.KW-02022/18 z dnia
04.09.2018 r., w ktorym poinformowano Beneficjenta o zatwierdzeniu Wniosku o
platnos¢ nr 010 1 o wyplacie platnosci;

5) Pismo IZ nr FR-RRW.433.16.5.2018.AGu z dnia 19.10.2018r., w ktorym
poinformowano Beneficjenta o zatwierdzeniu Wniosku o platnos¢ nr 011 i o wyplacie
platnosci:

6) Pismo 1Z nr FR-RRW.433.16.4.2018.AGu; FR-RRW.KW-02022/18 =z dnia
28.08.2018 r., w ktérym poinformowano Beneficjenta o zatwierdzeniu Wniosku o
platnos$¢ nr 012, zatwierdzeniu rozliczenia zaliczki, zwrocie nierozliczonej zaliczki i1 o
wyplacie platnosci w formie zaliczki:

7) Pismo IZ nr FR-RRW.433.16.7.2018.AGu z dnia 19.10.2018r., w ktorym
poinformowano Beneficjenta o zatwierdzeniu Wniosku o ptatnos¢ nr 013, zatwierdzeniu
rozliczenia zaliczki, zwrocie niewykorzystanej zaliczki i o wyplacie pfatnosci w formie
zaliczki;

8) Wydruk z rachunku bankowego: Droga Rac-Pszcz-ref. nr 54 1020 2528 0000 0902 0443
2613, data operacji od 2017-10-01 do 17-04-2019, na ktory otrzymano kwoty
dofinansowania zgodnie z § 11 pkt 17 Umowy o dofinansowanie;

9) Deklaracje wydatkéw IZ nr RPSL.IZ.01-D01/18-02 i nr RPSL.1Z.01-D03/18-01;

10) Wnioski do KE, zlozone przez Instytucj¢ Certyfikujaca, nr RPSL.IC.00-W01/18-00 i nr
RPSL.IC.00-W04/18-00;

Ww. dokumenty w wersji elektronicznej (w formacie pdf, docx) stanowia zalacznik nr 7 do nin.
Protokotu.

Celem analizy danych zawartych w tych dokumentach bylto sprawdzenie w zakresie wybranych

do badania wnioskdéw o platnosé:

— zgodnosci wyplaconych kwot z kwotami zatwierdzonymi przez 1Z,

— terminowego przekazania dofinansowania Beneficjentowi,

— wykluczenia korekt, potracen oraz obciazenia refundacji oplatami szczegélnymi lub innymi
o rownowaznym skutku.

II. USTALENIA — OPIS STANU FAKTYCZNEGO

1) W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy operacja zostala wybrana
zgodnie z kryteriami wyboru okre$lonymi dla danego programu operacyjnego, czy
nie zostala fizycznie zakonczona ani w pelni wdrozona, zanim beneficjent zlozyl
wniosek o dofinansowanie w ramach programu operacyjnego, czy zostala wdrozona
zgodnie z decyzja zatwierdzajaca i czy spelniala wszelkie warunki majace
zastosowanie w czasie audytu dotyczace jej funkcjonalno$ci, stosowania i celow do
osiagniecia (art. 27 ust. 2 lit. a) rozporzqdzenia delegowanego Komisji 480/2014 7 dnia
3 marca 2014 r.) ustalono, ze:

Ocena formalna.

Zgodnie z Ogloszeniem o konkursie nr RPSL.06.01.00-12.01-24-015/15 z dnia
31.07.2015 r., nabdr wnioskow o dofinansowanie realizacji projektow byl prowadzony od dnia
01.09.2015r. do dnia 29.01.2016r. Beneficjent zlozyl elektroniczny Wniosek o
dofinansowanie (nr WND-RPSL.06.01.00-24-01HF/16-001), w dniu 28.01.2016 r. Projekt jest
realizowany przez jeden podmiot. Zgodnie z opisem Dzialania 6.1 Drogi wojewddzkie,
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powiatowe i gminne, zawartym w Szczegdlowym Opisie Osi Priorytetowych RPOWSL 2014-
2020, o dofinansowanie w ramach tego dzialania, moga ubiega¢ si¢: Jednostki Samorzadu
Terytorialnego. Beneficjent jest gming miejska.

Zgodnie z Regulaminem konkursu, o dofinansowanie ubiega¢ sie mogly tylko projekty
wynikajace z Planu rozbudowy dréog wojewddzkich w wojewodztwie §laskim. dokumentu
wdrozeniowego do Strategii Rozwoju Systemu Transportu Wojewodztwa Slaskiego. Droga w
Sladzie DW 935 w Rybniku zostala ujeta w Planie rozbudowy drog wojewoddzkich w
wojewodztwie $lgskim - poz. | Listy rankingowej: Budowa Regionalnej Drogi Raciborz-
Pszczyna na odcinku przebiegajacym przez Miasto Rybnik — etap [, Planowany poziom
wspotfinansowania: 290 000 000 zI (Zatacznik nr 1 do Uchwaly nr 2264 /78 /V /2015 Zarzadu
Wojewodztwa Slaskiego z dnia 24.11.2015 1),

Kwota érodkéw z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR).
przeznaczonych na dofinansowanie projektéw w konkursie wynosita 850 595 472,00 PLN.
Wnioskowane dofinansowanie w ramach projektu nie moglo przekroczy¢ planowanego
poziomu wspolfinansowania okreslonego w Liscie rankingowej projektow dotyczacych
budowy lub przebudowy drog wojewodzkich przewidywanych do realizacji w ramach RPO
WSL na lata 2014-2020, stanowigce] element Planu rozbudowy drog wojewoddzkich w
wojewodztwie $laskim (dla badanego Projektu: 290.000.000 zt). Beneficjent wnioskowal o
udzielenie pomocy z EFRR w kwocie 289.989.933.34 zl.

W ramach Dziatania 6.1 wsparcie moga uzyska¢ inwestycje z zakresu budowy
i przebudowy kluczowej infrastruktury drogowej regionu., w szczegodlnosci poprawiajace
dostepno$é¢ do drég znajdujacych sie w sieci TEN-T.

Badany Projekt dotyczy budowy nowego odcinka drogi o dlugosei 10.221 km od ronda
Raciborskiego w Zorach do ul. Wodzistawskiej (DK 78) w Rybniku. ktory po zakonczeniu
inwestycji bedzie stanowil czg¢$¢ nowego przebiegu DW 935 na terenie Rybnika. Odcinek ten
zapewni szybka komunikacj¢ pomigdzy DK 78 a autostrada Al (rondo Raciborskie lezace na
obwodnicy Péinocnej Miasta Zory lezy w bezposredniej bliskosci wezta ..Zory™) i znaczaco
odcigzy obecny uklad komunikacyjny. Nowy odcinek bedzie w przewazajacej cze¢sei droga
klasy GP o przekroju 2x2 (tylko niewielki odcinek w Zorach bedzie miat klase G).

W ramach Projektu wydatki kwalifikowane przewidziano na:

- budowe drogi: 349.050.000,00 zt (89,58%);

- nabycie nieruchomosci: 38.966.666,67 zt (10%) - przewidziane w wydatkach catkowitych
Projektu, koszty nabycia nieruchomosci ktore nie mieszcza si¢ w 10% limicie dla nabywania
nieruchomosci wskazanym w wytycznych dotyczacych kwalitikowalnosci kosztow, w kwocie
44.033.333.33 zl zostaly wylaczone z kosztow kwalifikowanych Projektu;

- ustugi dot. zarzadzania i nadzoru nad Projektem: 1.600.000.00 zt (0.41%);

- promocje Projektu: 50.000,00 zt (0,01%).

Ww. wydatki sg zgodne z katalogiem wydatkow kwalifikowalnych, wymienionym w
dokumentach programowych i w Regulaminie konkursu.

We Whniosku o dofinansowanie Beneficjent wskazal przewidywany okres realizacji
Projektu: od 01.06.2016r. do 30.06.2020 r. W zawartym do Umowy Aneksie nr 1, termin
rozpoczecia realizacji przesunieto na 04.01.2016 r., a termin rzeczowego rozpoczecia realizacji
Projektu wyznaczono na 25.04.2017 r.

Zgodnie z Wnioskiem o dofinansowanie, Projekt ma nastepujacy wplyw na zasady
horyzontalne UE:
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- zasada partnerstwa - wplyw pozytywny - Projekt zapewnia partnerstwo na linii wladze miasta
- spoleczenstwo,

- zasada promowania rownosci szans kobiet i mezczyzn - wplyw neutralny - z efektow Projektu
moga korzysta¢ wszyscy zainteresowani na rownych prawach,

- zasada zrownowazonego rozwoju - wpltyw pozytywny - Projekt uplynni ruch na calej sieci
transportu drogowego w obrebie oddzialywania inwestycji. co zmniejszy emisj¢ CO2
generowanego przez transport drogowy,

- zasada zachowania polityki przestrzennej - wplyw neutralny - Projekt jest na zdecydowanej
wiekszosci przebiegu zgodny z aktualnym planem zagospodarowania przestrzennego,

- zasada zapobiegania dyskryminacji - wplyw neutralny - zastosowane rozwigzania zapewnia
bezpieczenstwo ruchu na drodze dla kazdego uzytkownika. Odcinek projektowanej drogi
zostanie wykonany jako bezkolizyjny o dwdch jezdniach i dwdch pasach ruchu.

Ocena merytoryczna. Kryteria ogolne.

Zgodnie z zapisami obowigzujacej w ramach przedmiotowego konkursu Instrukcji
wypelniania wniosku o dofinansowanie projektu w ramach EFRR, przy sporzadzaniu analiz:
specyficznej, finansowej, ekonomicznej oraz analizy ryzyka i wrazliwosci, nalezy kierowac sie
zapisami Niebieskiej Ksiegi Jaspers - Infrastruktura drogowa. Analizy przygotowane przez
Beneficjenta zostaly przygotowane m.in. zgodnie z ww. dokumentem.

Przedmiotowy projekt jest realizowany na terenie dwoch miast na prawach powiatu.
Zasadnicza cze$¢ zostanie zrealizowana w Rybniku, zas niewielki fragment drogi (ok.425 m),
z uwagi na koniecznos¢ wilaczenia planowanej drogi do istniejacego ukladu drogowego bedzie
zlokalizowany na terenie Miasta Zory.

Bezposredni nadzor nad utrzymaniem trwalosci Projektu prowadzi¢ bedzie Wydzial Drog
Urzedu Miasta Rybnika, a w zakresie odcinka drogi wybudowanego w obrebie Miasta Zory -
Wydziat Infrastruktury Miejskiej i Inwestycji Urzedu Miasta Zory (pkt. B12 WND). Jak
wskazano we WND, Wydzialy te dysponuja wystarczajacymi zasobami technicznymi i
osobowymi oraz odpowiednim doswiadczeniem w zarzadzaniu i utrzymaniu infrastruktury
drogowej. Miasto Rybnik ( i w niewielkiej czesci Miasto Zory), bedzie ponosilo koszty
zwiazane z utrzymaniem i eksploatacjg budowanej drogi, ze $rodkéw na biezace utrzymanie
infrastruktury drogowej miasta. Srodki zabezpieczane beda corocznie w budzecie miast.
Projekt nie zachwieje stabilnosci platniczej jednostki oraz nie spowoduje przekroczenia
dopuszczalnego poziomu zadluzenia.

Realizacje Projektu podzielono na 4 Zadania i 19 Sygnatur kosztéw (zgodnie z Aneksem nr |
do Umowy o dofinansowanie, z dnia 12.06.2018 r.):

Zadanie Sygnatura kosztu Wydatki Dofinansowanie
P : nazwa nr nazwa kosztu k\«ml(lliiﬁg\)vam % Kwota (PLN)
/ 2 3 4 5 6 7 8
Nabycie Nabycie » P . i
1 | nierL):clmmoS'ci WYDO0O01 nien):chomoéci 38 966 666.67 7I 7442 % 28998 993,34
Budowa nowego
sladu drogi
wojewodzkiej nr
935 na odcinku Rozbiorki
2 2 od ronda WYDOI1 buc[ynk(nv 1093 371,28 74.42% | 813 686.91
Raciborskiego w
Zorach do ul.
Wodzislawskiej
w Rybniku.
3 2 WYDO12 Roboty drogowe 136 163 339,92 7442% | 101332 757,57

15

L2



WYDOI3

Odwodnienie
korpusu
drogowego

27450991 .64

Protokot

T4.42%

20429 027,98

19

WYDOT14

Przebudowa
oswietlenia

621 868,52

74.42% 462 794,52

3]

WYDOL5

Budowa nowego
oswietlenia i
przebudowa
istniejacych sieci
elektroenergetyc
znych

7720 205,74

T4.42% | 5745377,12

WYDO16

Przebudowa i
rozbiorka sieci
wodociagowyvceh

| 821 285,61

74.42% 355 400,75

8

(§%]

WYDOL7

Przebudowa
kanalizacji
sanitarnej

1 483 801,89

74.42% 104 245,36

9

2

WYDO18

Przebudowa sieci
gazowych

| 643 303,33

74.42% 222 946,34

=
[e]

WYDO019

Przebudowa sieci
cieplowniczej

2 6606 880,06

74.42% 984 692,14

WYDO020

Przebudowa sieci
trakcyjne)

22527914

74,42% 167 652,73

WYDO021

Zielen

301168473

74.42% | 224129578

WYDO022

Organizacja
ruchu

2

26,52

(%]

253

74.42% | 1676 925,60

WYDO023

Obickty
inzynieryjne

146 616 385,10

74.42%

109111913,

WYDO024

Ekrany
akustyezne

6132 056.27

74.42% | 456347627

WYDO025

Oszezednosei -
oszezednosé powstala
w wyniku
dostosowania wartosci
przypisanych
wydatkom po
przetargu na roboty

budowlane i promocgje.

10 146 220,25

74.42% | 7

tn
th

031714

~
(%)

Nadzor
inwestorski

WYDO010

Nadzor
inwestorski

1 600 000,00

74.42% | 1190 720,00

Promocja
Projektu

WYD007

Promocja
projektu

20 000,00

74.42% 14 884,00

WYDO026

Oszczednosci -
oszezednose
powstata w wyniku
dostosowania
wartosei
przypisanych
wydatkom po
przetargu na roboty
budowlane i
promocje.

30 000,00

74.42% 22 326,00

RAZEM

389 666 666,67

74,42 %

289989 933,34

Koszty nickwalifikowalne:

p.

Zadanie

Sygnatura kosztu

nr

nazwa

nr

nazwa kosztu

Wydatki
niekwalifikowane

Dofinansowanie

% kwota

3

3

6

7 8

Nabycie
nieruchomosci

Nabycie
nieruchomosci

44033 333.33 4

RAZEM

44 033 333,33 zl

W analizie finansowe]j okres odniesienia ustalono na 25 lat, liczac od roku rozpoczecia
realizacji inwestycji. tj. rozpoczecia robot budowlanych. W zwigzku z powyzszym projekceje
finansowe odnosza si¢ do lat 2016 - 2042. Analize wykonano w cenach statych. Zalozona stopa
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dyskontowa wynosi: 4 %. Przyjeto amortyzacje w wysokosci 4.5 % rocznie. Koszty operacyjne
obejmuja koszty eksploatacji i utrzymania biezacego. Nie zalozono wystapienia odrebnie
naklfadow odtworzeniowych. Poniewaz w przypadku danego projektu, koszty operacyjne
przewyzszaja przychody operacyjne, wartos¢ rezydualna jest ujemna, czyli w obliczeniach
rowna 0. Z uwagi na fakt. iz inwestycja obejmuje budowe nowego odcinka drogi, brak jest
kosztow w warlancie bezinwestycyjnym. W ramach niniejszego projektu nie zaklada sie
uzyskiwania przychodow. Projekt z punktu widzenia czysto finansowego nie jest oplacalny.
Wskazniki finansowe ksztaltuja si¢ ponizej wartosci progowych (FNPV/C<0. FNPV/K<0).
Uzyskane rezultaty swiadcza o tym, Ze realizacja inwestycji, nawet ze wsparciem $rodkow
unijnych, jest nieoptacalna od strony finansowej - kalkulacja luki w finansowaniu nie jest
wymagana.

Wartos¢ Projektu przekracza 50 mln EUR. Beneficjent dla Projektu wykonal pelng
analize ekonomiczng oparta o analize kosztow i korzysci. Przyjeto zalozenie, ze pierwszym
rokiem generowania korzysci ekonomicznych bedzie rok 2021. Horyzont czasowy analizy
ekonomicznej to 25 lat od pierwszego roku ponoszenia nakladow inwestycyjnych (2017- 2041).
Koszty i korzysci spoleczno-ekonomiczne projektdéw infrastruktury drogowej obliczono na
podstawie glownych kategorii kosztow, tj.: czasu uzytkownikow infrastruktury drogowej,
eksploatacji pojazdéw, wypadkow drogowych i ofiar, zanieczyszczenia powietrza, zmian
klimatu i kosztow hatasu. Analiza ekonomiczna wykazala, ze projekt wykazuje oplacalnosé
ekonomiczng. Bioragc powyzsze pod uwage stwierdzono, ze analizowany Projekt jest z punktu
widzenia korzysci spotecznych projektem bardzo korzystnym.

W Regulaminie konkursu w § 5 pkt 8a ustalono koszt jednostkowy wybudowania 1 km
drogi wojewodzkiej w wysokoscei 23.229.253.24 zL. Wynikajacy z Wniosku o dofinansowanie
koszt dofinansowania 1 km projektowanej drogi wynosi: 28.371.972.74 zl. (dofinansowanie:
289.989.933,34/dlugos¢ budowanej drogi 10.221 km). Przewidziany koszt budowy 1 km drogi
jest wyzszy od zalozonego w konkursie o 5.142.719,50 zl. Wysokie laczne koszty budowy
wynikaja m.in. z duzego udzialu kosztow budowy wiaduktow 1 innych obiektdw inzynieryjnych
w projektowanym zadaniu.

Maksymalny poziom dofinansowania dla Dzialania 6.1 wynosi 85 % wydatkow
kwalifikowanych. Beneficjent wnioskowal o dofinansowanie w wysokosci 74,42 %.

Ocena merytoryczna. Kryteria specyficzne.

Projekt polega na budowie nowego odcinka drogi o dlugosci 10,221 km od ronda
Raciborskiego w Zorach do ul. Wodzistawskiej (DK 78) w Rybniku, ktory po zakonczeniu
inwestycji bedzie stanowil czes¢ nowego przebiegu DW 935 na terenie Rybnika. Nowy slad
DW 935 realizowany w ramach Projektu wplynie na zwigkszenie przepustowosci sieci
drogowej w odniesieniu do zastepowanego odcinka istniejacej drogi, pozwoli na
wyprowadzenie czesci ruchu z obszaru silnie zurbanizowanego, w tym z centrum miasta, co
przy obecnym natezeniu ruchu generuje szereg niekorzystnych oddzialywan zaréwno
spolecznych jak i srodowiskowych. Budowana droga umozliwi bezpieczny i szybki dojazd do
autostrady A1, bedacej czescig korytarza sieci TEN-T. Budowa drogi w $ladzie DW 935 zostala
przewidziana w Strategii Rozwoju Systemu Transportu Wojewodztwa Slaskiego.

Na bezpieczenstwo ruchu drogowego na planowanej drodze beda mialy szczegolny

wplyw m.in. takie elementy jak przeniesienie ruchu poza tereny intensywnie zabudowane
i lokalizacja bezkolizyjnych weziow.
Z przedstawionych przez Beneficjenta wyliczen wynika. iz czas przejazdu na analizowanym
odcinku zostanie diametralnie skrocony zaréwno dla samochodéw osobowych jak
i cigzarowych. Wyliczono, ze czas przejazdu w minutach ulegnie skroceniu o 58,11% (w
modelu nie wyliczano osobno skrocenia czasu dla pojazdow osobowych i cigzarowych).
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Ocena merytoryczna. Kryteria dodatkowe.

Przedmiotem Projektu jest budowa I etapu drogi o przekroju 2x2. ktdra bedzie stanowila
nowy §$lad drogi wojewodzkiej nr 935 na odcinku przebiegajacym przez Miasto Rybnik
i tworzyla jego poludniowa obwodnice. Budowa calej drogi zostala podzielona na dwa etapy.
Etap 1 obejmuje odcinek od ronda Raciborskiego na tzw. polnocnej obwodnicy Zor do
skrzyzowania z ul. Wodzistawskg (DK 78) w Rybniku - w sumie 10,221 km - fragment ten jest
budowany przy dofinansowaniu ze srodkow RPOWSL 2014-2020. Projekt ten jest
komplementarny z innymi projektami realizowanymi przez Miasto Rybnik. Miasto Zory
i Zarzad Drog Wojewddzkich w Katowicach, majacymi na celu poprawg poprzez przebudowe
i unowoczesnienie DW 935 oraz usprawnienie komunikacji drogowej w miescie.

Badany Projekt nalezy do duzych projektow transportowych skladanych do Komisji
Europejskiej, projektow, dla ktérych catkowita kwota kosztow kwalifikowanych przekracza 75
mln EUR (po uwzglednieniu wymogdw okreslonych w art 61 rozporzadzenia nr 1303/2013).
W zwigzku z powyzszym Beneficjent wypelnit i przestat do IZ RPO WSL droga elektroniczng
w dniu 02.11.2016 r. do oceny formularz zgodnie z formatem okreslonym w Zalaczniku nr II
do rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 2015/207 z dnia 20 stycznia 2015 r., ktory
nastepnie za posrednictwem platformy ,,WeTranster”, IZ przekazata ekspertom JASPERS IQR
do niezaleznej oceny jakosci (ang. independent quality review- IQR). Raport Niezaleznej
Oceny Jakosci IQR sporzadzony dnia 12.12.2016 r. przez ekspertéw JASPERS, zostal
przekazany do IZ pismem z dnia 13.12.2016 r. Po uzyskaniu raportu IQR, Projekt zgodnie z
art. 102 ust. 1 akapit pierwszy rozporzadzenia nr 1303/2013, w dniu 22.12.2016 r. zostal
notyfikowany w systemie SFC 2014 do Komisji Europejskiej. Projekt zostal zatwierdzony w
systemie w sposdb dorozumiany w dniu 24.03.2017 r.

Realizacja Projektu.

Projekt jest w trakcie realizacji. Termin rzeczowego rozpoczecia realizacji Projektu jest
tozsamy z data zawarcia Umowy z Wykonawca na wykonanie budowy Regionalnej Drogi
Raciborz-Pszczyna, tj. 25.04.2017 r. Termin zakonczenia realizacji Projektu zostal wyznaczony
do dnia 30.06.2020 r.

W badanych Wnioskach o platnos¢. Beneficjent wykazal wydatki zwigzane z
prowadzeniem prac przygotowawczych — wykupem gruntéw oraz wydatki zwigzane z pracami
budowlanymi. Faktyczne zrealizowanie prac, opisanych w fakturach wymienionych w
badanych Wnioskach o platnos¢. potwierdza przedstawiona przez Beneficjenta dokumentacja
zalgczona do kazdej faktury w tym dokladne zestawienie wartosci wykonanych robdt zgodnie
z kosztorysem ofertowym.

1.1 W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane przez
beneficjenta sq zgodne 7 zasadami kwalifikowalnosci okreslonymi w przepisach
unijnych i krajowych ustalono, ze:

Zgodnie z Umowa o dofinansowanie i zawartym do Umowy Aneksem nr 1:
- okres realizacji Projektu obejmuje czas od 04.01.2016 r. do 30.06.2020 r.,
- termin rzeczowego rozpoczecia realizacji: od 25.04.2017 r.
Wydatki wykazane w badanych Wnioskach o platnosé, zostaly poniesione w okresie:
- WNP 008: od 28.07.2017 r. do 17.11.2017 r.,
- WNP 010: 02.03.2018 r.,
- WNP 011: 0d 17.08.2017 r. do 05.01.2018 r.,
- WNP 012: 09.04, 11.05, 25.06.2018 r.,
- WNP 013: 24.07, 24.08, 18.09.2018 r.
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Wydatki objete badanymi Wnioskami o platnosé zostaly przewidziane w budzecie Zadania nr 1
Nabycie nieruchomosci oraz Zadania nr 2 Budowa nowego sladu drogi wojewodzkiej nr 935 na
odcinku od ronda Raciborskiego w Zorach do ul. Wodzislawskiej w Rybniku.

Beneficjent we WND zalozyl. ze w ramach Zadania 1 zostana nabyte nieruchomosci
zabudowane i niezabudowane niezbedne do realizacji inwestycji. WYDO0O1 - Nabycie
nieruchomosci, zostal przypisany pracom przygotowawczym zwigzanym z realizacjg
inwestycji (wydatkom poniesionym na odszkodowania za przejete nieruchomosei), w kategorii
podlegajacej limitom i nie przekraczajacej 10% catkowitych wydatkéw kwalitikowalnych
Projektu. Wartos¢ przejetych nieruchomosci zostala potwierdzona operatami szacunkowymi
sporzadzonymi przez uprawnionego rzeczoznawce w rozumieniu ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. o0 gospodarce nieruchomosciami.

Beneficjent we WND zalozyl, ze w ramach Zadania 2 zostang wykonane wszystkie
zaplanowane w ramach dokumentacji roboty zwigzane z budowg nowego sladu drogi
wojewodzkiej nr 935. Roboty budowlane zostaly objete typami wydatkéw od WYDO11 do
WYD 024. Wykonawca ustug na roboty budowlane zostal wybrany zgodnie z ustawg PZP.
Wydatki wykazane w badanych WNP zostaly nalezycie udokumentowane m.in. fakturami,
protokotami odbioru, zestawieniami wydatkow.

Wydatki te (wyplata odszkodowan za przejete nieruchomosci oraz wydatki na roboty
budowlane), sa niezbedne do realizacji przedmiotu Projektu (budowy nowej drogi).

Zgodnie z Umowa o dofinansowanie i Aneksem nr 1, wklad wlasny Beneficjenta w
catkowitych wydatkach kwalifikowanych w badanym Projekcie wynosi 99 676 733,33 zl, co
stanowi 25,58 % wydatkow kwalifikowanych. W badanych Wnioskach o platnosé, udzial
wktladu wlasnego Beneficjenta w wydatkach kwalifikowanych, wynosi tyle samo.

W Projekcie nie przewidziano wydatkow rozliczanych metodami uproszczonymi.

We Wniosku o dofinansowanie (Oswiadczenie o kwalifikowalnosci podatku VAT z
dnia 20.01.2016 r.), Beneficjent zadeklarowal, iz w zwiazku z badanym Projektem, zaréwno w
trakcie jego realizacji, jak 1 po zakonczeniu realizacji, nie bedzie mial prawnej mozliwosci
odzyskania poniesionych wydatkow z tytutu podatku od towarow i uslug oraz zobowiazal si¢
do zwrotu tej czesci dofinansowania, w przypadku zmiany w tym zakresie. Powyzsze
stanowisko Beneficjenta zostato potwierdzone w Interpretacji indywidualnej, wydanej przez
Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach, nr 2461-IBPP1.4512.842.2016.1.AR, z dnia
01.12.2016 r. W badanych Wnioskach o platnos¢ - zgodnie z ww. Wnioskiem o
dofinansowanie, Oswiadczeniem oraz Interpretacjg - naliczony podatek od towardw i ustug,
wynikajacy z faktur VAT wystawionych przez uslugodawce. zostal zaliczony do wydatkow
kwalifikowanych Projektu.

We Whniosku o dofinansowanie Beneficjent przewidzial wydatki z tytulu wykupu
gruntéw pod budowe przedmiotowej drogi, w tacznej kwocie 83 000 000,00 zI. w tym wydatki
kwalifikowane w wysokosci 38 966 666,67 co stanowi 10 % planowanych wydatkow
kwalifikowanych.

Wszystkie platnosci zostaly dokonane w drodze przelewdéw bankowych.

W opisach zamieszczonych na badanych fakturach, Beneficjent w sposob jednoznaczny
wskazal sfinansowanie poniesionych wydatkéw w ramach badanego Projektu. Na podstawie
Zestawien wydatkow ujetych w poszczegdlnych wnioskach o platnos$é ustalono, iz kazdy
wydatek zostal przedstawiony do refundacji tylko jeden raz.

Beneficjent nie uzyskal zadnego dochodu, zwiazanego z realizacja badanego Projektu.
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1.2 W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane przez
beneficjenta sq zgodne z zasadami dotyczgcymi zamdwiern publicznych ustalono, Ze:

Miasto Rybnik jako jednostka sektora finansow publicznych (jednostka samorzadu
terytorialnego), jest podmiotem, ktéry zgodnie z art. 3 ust. I pkt 1 ustawy Prawo zaméwien
publicznych, ma obowigzek stosowania przepisdw tej ustawy.

Badane wydatki dotyczace robdt budowlanych zostaly poniesione na podstawie umowy
zawartej w wyniku przeprowadzenia postepowania w trybie przetargu nieograniczonego.
W odniesieniu do wyboru wykonawcy stwierdzono:

Przetarg nieograniczony nr ZP.271.140.2016:
e Zadanie nr 1: Budowa Regionalnej Drogi Racibérz-Pszczyna etap I do IV: km
0,0+000 do 10+221,00 w Rybniku i Zorach.
e Zadanie nr 2: Budowa Drogi Srédmiejskiej na odcinku od ul. Obwiednia
Poludniowa w Rybniku do Wezla Srédmiejskiego.

Szacunkowa wartos¢ zamowienia.

Postepowanie zostato wszczete w dniu 10.10.2016 1.

Przedmiotem zamowienia sa roboty budowlane dla zadan pn.:

Zadanie nr 1: Budowa Regionalnej Drogi Raciborz-Pszezyna etap 1 do IV: km 0,0+000 do
10+221,00 w Rybniku i Zorach,

Zadanie nr 2: Budowa Drogi Srédmiejskiej na odcinku od Wezta Srodmiejskiego do
skrzyzowania z ulica Obwiednia Poludniowa w Rybniku.

Zamawiajacy wskazal kody CPV:

Dzialu: 45000000-7; Grup: 45100000-8; 45200000-9.

Klasyfikacja Wspolnego Stownika Zamowien (CPV):

Glowny kod CPV —45233100-0 - Roboty w zakresie budowy autostrad, drog

Dodatkowe kody CPV:

- 45220000 -5 Roboty inzynieryjno-budowlane,

-45230000-8 Roboty budowlane w zakresie budowy rurociggow. linii komunikacyjnych i
elektroenergetycznych, autostrad, drog, lotnisk i kolei; wyrownywanie terenu

-45111000-8 Roboty w zakresie burzenia i roboty ziemne,

Zamawiajacy ustalil warto$¢ zamowienia w dniu 14.09.2016 r. na kwote 292.323.431,71 PLN
(70.019.265,54 EUR). Ustalenia wartosci zamoéwienia dokonano na podstawie kosztorysow
inwestorskich.

Ogloszenie o zamowieniu.
Ogloszenie 0 zamowieniu Zamawiajacy zamiescil:
- na tablicy ogloszen, w miejscu publicznie dostepnym w siedzibie Zamawiajacego od 10.10.
2016 .,
- na stronie internetowej (bip.um.rybnik.eu), od dnia 10.10.2016 r. do 21.12.2016 r.,
- w DUUE nr 2016/S 197-354676 z dnia 12.10.2016 r. - ogloszenie przekazano do publikacji
w dniu 07.10.2016 r. Zamawiajacy otrzymal potwierdzenie otrzymania ogloszenia przez Urzad
Publikacji Europejskiej w dniu 07.10.2016 r. Tymczasowy nr referencyjny 2016-128945 (16-
376997-001).

Termin sktadania ofert okreslono na dzien 21.11.2016 r., godzina 9:30, tj. 45 dni od dnia
przekazania ogloszenia o zamowieniu do ogloszenia (ogloszenie przekazano droga
elektroniczna). W zwiagzku z wprowadzanymi zmianami w tresci SIWZ, Zamawiajacy piec razy

20



Protokot

przedluzal termin skladania ofert, o czym informowal wedlug takich samych standardéow jak

w przypadku zamowienia pierwotnego, tj. w DUUE i na swojej stronie internetowe;.

Ostatecznie termin skladania ofert zostal przedtuzony do dnia 21.12.2016 r. do godz. 11:30.
Jako kryterium oceny ofert wskazano:

Cena - 60%

Zakonczenie robot na poszczegdlnych odcinkach - 20%

Zakonczenie robot budowlanych na obiektach inzynierskich - 10%

Do$wiadczenie osob wyznaczonych do realizacji zamowienia - 10%.

A i B

Warunki udzialu w postepowaniu obejmowaty m.in. nw. zagadnienia:

a) Zdolnos¢ do prowadzenia dzialalnosci zawodowej, w tym wymogi zwigzane z wpisem do
rejestru zawodowego lub handlowego.

Zamawiajacy zamiescil wykaz i krétki opis warunkow;

b) Sytuacje ekonomiczng i finansowg — bez opisu;

c¢) Zdolno$c¢ techniczna i kwalifikacje zawodowe. Zamawiajgcy zamiescit wykaz i krotki opis
kryteriow kwalifikacji.

d) Informacje o zamowieniach zastrzezonych — bez opisu.

Zamawiajacy zastosowal procedure oceny ofert opisana w art. 24aa Pzp, zgodnie z ktdérym
Zamawiajacy moze, w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego.
najpierw dokona¢ oceny ofert, a nastepnie zbadac, czy wykonawca ktorego oferta zostala
oceniona jako najkorzystniejsza nie podlega wykluczeniu oraz spelnia warunki udziatu w
postepowaniu, o ile taka mozliwos¢ zostata przewidziana w SIWZ lub w ogloszeniu o
zamowieniu.

Specyfikacja Istotnych Warunkow Zamowienia.
SIWZ zostata udostepniona na stronie internetowej Zamawiajacego bip.um.rybnik.eu w dniu
12.10.2016 r., tj. w dniu zamieszczenia Ogloszenia o zaméwieniu w DUUE.

Zamawiajacy w okresie od 20.10.2016 r. do 20.12.2016 r. otrzymal tacznie 36 zapytan
od Wykonawcodw dotyczacych tresci SIWZ. Zamawiajacy odpowiedzial na wszystkie pytania
za wyjatkiem tych, ktore wplynely po uplywie terminu wykazanego w SIWZ — Rozdziat VI.
Informacje o sposobie porozumiewania si¢ z Zamawiajgcym — Wyjasnienie tresci SIWZ.

Odpowiedzi na pytania Wykonawcow Zamawiajacy zamiescil na swojej stronie internetowe;
bez ujawniania danych pytajacego w dniach:

— 14.11.2016 r. — Odpowiedzi na pytania z dnia 10.11.2016 r. (12 pytan Wykonawcow);

— 01.12.2016 r. — Odpowiedzi na pytania z dnia 01.12.2016 r. (205 pytan Wykonawcow):

— 05.12.2016 1. - Odpowiedzi na pytania z dnia 05.12.2016 r. (4 pytania Wykonawcow).

Komisja przetargowa.

Komisje przetargowa powolano na podstawie Zarzadzenia Prezydenta Miasta Rybnika
nr 618/2016 z dnia 28.09.2016 r. Czlonkowie Komisji Przetargowej (siedem o0sob). osoby
wykonujgce czynnosci w postepowaniu (trzy osoby). pracownicy zamawiajacego. ktéremu
kierownik powierzyl wykonanie zastrzezonych dla siebie czynnosei (dwie osoby) i kierownik
zamawiajacego, ztozyly dnia 21.12.2016 r. oswiadczenia o bezstronnosci zgodnie z art. 17 ust.
2 PZP.

Wplyw i ocena ofert.
Ostateczny termin sktadania ofert wyznaczono na dzien 21.12.2016 r., na godzine 11:30. Oferty
pieciu Wykonawcow Zamawiajacy otrzymal w ww. terminie.
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Wykonawea
Nr Ocena oferty
alerty Nuzw wartos¢ oferty wynik oceny
PLN pkt

) 2 3 4

1 Przedsigbiorstwo Robot Mostowych ,MOSTY- 459.162.607,28 oferta
LODZ” S.A., ul. Bratystawska 52, 94-112 Lédz odrzucona
BUDIMEX Spélka Akeyjna, ul. Stawki 40, 01-040 438.476.112,64

2 88,24
Warszawa
Konsorcjum: 407.485.782,14
EUROVIA Polska S.A., ul. Szwedzka 5 Bielany
Wroclawskie, 55-040 Kobierzyce,

3 adres do korespondencji: ul. Prosta 144, 44-203 Rybnik 91.9]
EUROVIA CS a.s., Narodni 138/10. Nowe Miasto 110 ’
00 Praga 1
PW BANIMEX Sp. z 0.0., ul. Energetyczna 10, 42-504
Bedzin
Konsorcjum: 471.730.185.98

4 NDI S.A., ul. Powstancéw Warszawy 19, 81-718 Sopot oferta
Societa Italiana per Condotted” Aequa S.p.A., odrzucona
Via Salaria n. 1039, 00138 Roma - Italia
Przedsi¢biorstwo Uslug Technicznych INTERCOR & . 4

> Sp. 2 0.0.. ul. Okélna 10 42-400 Zawieroie 351.225.700,83 2

Zamawiajacy odrzucit dwie oferty:

1= Oferte nr 1 ztozona przez Przedsigbiorstwo Robot Mostowych .MOSTY-LODZ" S.A.,
ul. Bratystawska 52, 94-112 L6dZ — cena 459.162.607,28 zi:

— zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 7a ustawy Pzp — Wykonawca nie wyrazit zgody na przedtuzenie
terminu zwigzania oferta,

- zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp. - tre$¢ oferty nie odpowiadala tresci SIWZ (bledy
w Kosztorysie ofertowym — dwie rézne ceny jednostkowe).

2. Oferte nr 4 zlozong przez Konsorcjum: NDI S.A., ul. Powstancow Warszawy 19, 81-
718 Sopot; Societa Italiana per Condotted Acqua S.p.A., Via Salaria n.1039,00138 Roma —
Italia — cena 471.730.185.98 zl:

- zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 7a ustawy Pzp — Wykonawca nie wyrazil zgody na przedluzenie
terminu zwigzania oferta,

- zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp. - tres¢ oferty nie odpowiadala tresci SIWZ (bledy
w Kosztorysie ofertowym — brak pozycji nr 32 w KO 1.6 na etapie IV).

W zlozonych ofertach Wykonawcy zaproponowali ceny stanowiace od 97,68 do 131.20 %
wartosci szacunkowej zamowienia. Zamawiajgcy przeprowadzil czynnosci sprawdzajace
wszystkich ztozonych ofert pod wzgledem razaco niskich cen. Z czynnosci tych sporzadzit
Raport z dnia 07.02.2017 r. nr D-IV.271.1.2016 [2017-12712]. Do Wykonawcow ktorzy zlozyli
swoje oferty, skierowal w dniu 09.02.2017 r. pisma z prosba o wyjasnienia do wykazanych
niskich cen w kosztorysach. Wykonawcy takich wyjasnien udzielili.

Srodki odwolawcze

Do ww. postepowania nr ZP.271.140.2016, BUDIMEX Spotka Akcyjna, ul. Stawki 40, 01-040
Warszawa, w dniu 21.10.2016 r. wniosta Odwolanie do Krajowej [zby Odwolawczej od
czynnosci Zamawiajacego, polegajacej na ustaleniu tresci SIWZ w sposéb naruszajacy przepisy
ustawy Pzp.
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Do postepowania odwolawczego przystapili kolejni Wykonawcy:

- wdniu 25.10.2016 r. EUROVIA Polska S.A.,

- w dniu 26.10.2016 r. STRABAG Infrastruktura Poludnie, sp. z 0.0.,

Zamawiajacy w dniu 24.10.2016 r. zamiescil Informacje o wniesieniu Odwolania oraz kopie
Odwolania na swojej stronie internetowe;j.

Zamawiajacy w dniu 03.11.2016 r. wystosowal Odpowiedz na odwolanie, ktdra przekazal za
posrednictwem poczty do stron postgpowania.

Krajowa Izba Odwolawcza w dniu 07.11.2016 r. wydata Wyrok Sygn. Akt: KIO 2004/16.

W ww. Wyroku KIO uwzglednita odwolanie w czesci i nakazata Zamawiajgcemu wykreslenie
postanowien pkt 11 z czgsci 4 ..Wymagania — Wymagania Formalne™, rozdz. II SIWZ, oddalila
odwolanie w pozostalym zakresie.

Nakaz zawarty w ww. Wyroku zostal zrealizowany przez Beneficjenta w dokumencie
Odpowiedzi na pytania z dnia 01.12.2016 r. (str.49):

.. Wykonujac wyrok Krajowej Izby Odwolawczej (Sygn. Akt: KIO 2004/2016), Zamawiajacy
wykresla postanowienia punktu 11 z czgsci 4 . WYMAGANIA - WYMAGANIA
FORMALNE”, rozdz. Il SIWZ.”

Umowa.

Komisja Przetargowa powolana przez Zamawiajacego na posiedzeniu w dniu 06.03.2017 r.,
zapoznala si¢ z dokumentami zlozonymi przez Wykonawce, ktorego Oferta nr 5 zostala
wybrana jako najkorzystniejsza i1 potwierdzila, ze Wykonawca: Przedsigbiorstwo Uslug
Technicznych INTERCOR Sp. z 0.0. ul. Okoélna 10, 42-400 Zawiercie, spelnia warunki udzialu
W postepowaniu.

Pismem z dnia 06.03.2017 r. Zamawiajacy poinformowal wykonawcow o wyborze
najkorzystniejszej oferty oraz o przyczynach odrzucenia dwoch ofert. Zawiadomienia wystano
poczta za potwierdzeniem odbioru i dodatkowo do trzech oferentéw faxem w dniu
06.03.2017 r.

W dniu 06.03.2017 r. Zamawiajacy sporzadzong Informacje¢ o wyborze najkorzystniejszej oferty
zamiescil na swojej stronie internetowe;.

Umowe 2z wybranym wykonawcg - Przedsiebiorstwem Uslug Technicznych
INTERCOR Sp. z 0.0., ul. Okolna 10, 42-400 Zawiercie, NIP 649-20-86-506 - Zamawiajacy
podpisal w dniu 25.04.2017 r. (Umowa nr D-1V.272.2.2017).

Ogloszenie o udzieleniu zamowienia 2017/S 084-162674 z dnia 29.04.2017 r. (przekazano do
DUUE 28.04.2017 r. Sprostowanie 2017/S 089-173912 z dnia 10.05.2017 r. (przekazano
08.05.2017 r.).

Umowe zawarto z Wykonawcg, ktory zaoterowat najkorzystniejszg oferte tj.:
- najnizsza ceng 352.567.213.94 zl brutto w tym: dla zadania 1 —342.572.425,19 zl, dla zadania
2 — 9.974.788,75 zl, wynagrodzenie ryczaltowe obejmujace koszty wykonania, ustawienia
i utrzymania tablic informacyjnych i pamigtkowych — 20.000,00 z! (cena po poprawie przez
Zamawiajacego oczywistych omytek zgodnie z art. 87 ust.2 pkt 3 ustawy Pzp. Cena wykazana
w ofercie: 351.225.700.83 z}) - na poziomie max 60%, _
- zakonczenie robot budowlanych poszczegdlnych odcinkéw do dnia 15.12.2018 r., na
poziomie max 20%,
- zakonczenie robot budowlanych na obiektach inzynierskich do dnia 15.12.2017 r. i do dnia
15.12.2018 r., na poziomie max 10%,
- doswiadczenie 0sob wyznaczonych do realizacji zamdwienia na poziomie 2 % z 10% max.
Lacznie oferta otrzymala 92 pkt.
Umowa zostata zawarta w formie pisemnej na czas oznaczony. Termin wykonania przedmiotu
Umowy zostal wyznaczony na 31.07.2019 r. Rozliczenie koncowe wyznaczono w terminie 4
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miesiecy od daty wykonania robot budowlanych. W § 5 Umowy z wykonawca zawarto m.in.
zapis dot. kryterium, tj.:

pkt 1) d) - do 15.12.2017 r. zakonczenie rob6t budowlanych na obiekcie inzynierskim WGP-
02 w km 2+102,30,

pkt 1) e) - do 15.12.2018 r. zakonczenie robot budowlanych na obiekcie inzynierskim WGP-06
w km 6+353,38.

Zgodnie z § 18 ust. 3 Umowy, Wykonawca mial prawo do zadania przedluzenia
terminéw umownych, jezeli niedotrzymanie pierwotnych terminéw umownych stanowi
konsekwencje przypadkow opisanych w § 18 ust. 1 pkt 1 do pkt 7 tej Umowy. Zamawiajacy.
w § 18 ust. 2 Umowy zaznaczyl, ze podstawq przedluzenia terminu umownego jest zgloszenie
przerwania robdt budowlanych przez Wykonawce w dacie ich przerwania ze wskazaniem
przyezyny ich wstrzymania, potwierdzone kazdorazowo przez Zamawiajgcego w formie
pisemnej. Przedluzenie terminu nastgpi w oparciu o aneks do umowy. Podstawqg sporzgdzenia
aneksu do umowy bedzie wniosek Wykonawcy w ktorym Koordynator Czynnosci Nadzoru
Inwestorskiego potwierdzi okres wstrzymania robdt na podstawie okolicznosci opisanych w ust.
1
Do czasu przeprowadzenia audytu Zamawiajgcy zawarl z Wykonawcg 20 aneksow do ww.
Umowy (ostatni Aneks nr 20 Beneficjent zawarl 22.03.2019 r.), z czego cztery aneksy
dotyczyly zmiany terminéw umownych:

— Aneks nr 9 z dnia 04.09.2018 r. — dot. zmiany terminu wykonania przedmiotu Umowy,
okreslony w § 5 pkt 1 d, w ten sposob, ze ulega on przediuzeniu o 27 dni,

— Aneks nr 10 z dnia 01.10.2018 r. - dot. zmiany terminu wykonania przedmiotu Umowy
okreslony w § 5 pkt 1 d, w ten sposob, ze ulega on przedluzeniu o 59 dni,

— Aneks nr 11 z dnia 29.10.2018 r. - dot. zmiany terminu wykonania przedmiotu Umowy
okreslony w § 5 pkt 1 d, w ten sposob, ze ulega on przedtuzeniu do 90 dni,

— Aneks nr 16 z dnia 13.12.2018 r. - dot. zmiany terminu wykonania przedmiotu Umowy
okreslony w § 5 pkt 1 e, w ten sposob, ze ulega on wydhuzeniu o 135 dni.

Ww. Aneksy zostaly sporzadzone m.in. w oparciu o:

— wanioski Inzyniera Kontraktu dot. wstrzymania prac,

— wnioski Wykonawcy dot. wstrzymania prac i przesunig¢cia kamienia milowego wraz z
zalgcznikami,

— pisma Inzyniera Kontraktu skierowane do Zamawiajgcego ws. przesunigcia kamienia
milowego wraz z zalacznikami,

— notatki sporzadzone przez Zamawiajgcego w ktorych zawarto informacje uzasadniajace
stanowisko co do tresci zawartego Aneksu.

Beneficjent jako podstawe zmian tych termindw, podawal zapisy ww. postanowien.

Pozostale aneksy nrod 1 do 8, nrod 12 do 151 nrod 17 do 20, dotyczyly zmiany wysokosci
wynagrodzenia w zwiazku z koniecznoscig wykonania robdt dodatkowych wynikajacych ze
sporzadzonych protokolow koniecznosei popartych dokumentacja.

Zgodnie z Oswiadczeniem Beneficjenta z dnia 18.04.2019 r., wydatki ponoszone na wykonanie
robot koniecznych (dodatkowych), na zadaniu pn. ,,Budowa Drogi Regionalnej Raciborz-
Pszczyna na odcinku przebiegajacym przez Miasto Rybnik — Etap I”, ujete w zawartych z
Wykonawca Aneksach od nr 1 do nr 8, od nr 12 do nr 15 oraz od nr 17 do nr 20 do Umowy nr
D-1V.272.2.2017 z dnia 25.04.2017 r. sa wydatkami niekwalifikowanymi, finansowanymi z
budzetu Miasta Rybnik oraz dotacji celowej z Miasta Zory.
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Przedmiot Umowy jest w trakcie realizacji. Wykonawca do kazdej przedstawionej faktury za
wykonane prace ($rednio raz w miesiacu). dolaczyl m.in. protokoét odbioru czesciowego
wykonanych robét, zestawienie wartosci wykonanych robot, zbiorcze zestawienie kosztow. Dla
badanych wnioskoéw o platnos¢ Beneficjent przedstawil 7 protokoléw odbioru czgsciowego
wykonanych robot sporzadzonych od 25.01.2018 r. do 20.08.2018 r. Wykonawca sukcesywnie
przekazywal Zamawiajgcemu sporzadzone dokumenty.

Na stronie internetowej https://drogaregionalnaraciborz-pszczyna.pl/zaawansowanie-
prac/#1555056799465-1caa5826-ec54 od 05/2017 Beneficjent zamieszcza comiesieczne
informacje o postepach prac w realizacji Projektu.

L3 W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane przez
beneficjenta sq zgodne z zasadami ochrony srodowiska ustalono, Ze:

Przedsiewziecie jest objete I zalacznikiem dyrektywy 00S (DYREKTYWA 2011/92/UE
z dnia 13.12.2011r.), co do ktérych przeprowadzenie oceny oddzialywania na srodowisko jest
obligatoryjne.

Inwestycja kwalitikuje si¢ do przedsiewzigé mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na
srodowisko zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
okreslenia rodzajow przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko.

Dyrektor Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Katowicach w dniu 17.10.2014r.
wydal dla Projektu Decyzje znak WOO0S.4200.6.2012.AD.70 o srodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia. zmieniona Decyzja Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska nr DOOSoall. 4200.2.2015.EK.10 z dnia 18.08.2015 r. o zmianie decyzji
RDOS w Katowicach W00S.4200.12.2012.AD.70 z dnia 17.10.2014 r.

Decyzja zostala wydana m.in. w oparciu o:

- Raport o oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko (z uzupelnieniami),

- Opinie sanitarng (pozytywna), Slaskiego Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora
Sanitarnego w Katowicach NS-NZ.7040.6.2013.AG z dnia 27.03.2013 r. w zakresie wymagan
higienicznych i zdrowotnych realizacji przedsigwzigcia,

- Opinie sanitarng (pozytywng), Slaskiego Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora
Sanitarnego w Katowicach NS.-NZ.7040.49.2013.AG z dnia 18.12.2013 r. w zakresie
wymagan higienicznych i zdrowotnych. Dodatkowo w sprawie, RDOS wydal: Postanowienie
znak: WOO0S.4242.88.2015.A83.9 z dnia 29.03.2016 r., uzgadniajace realizacje
przedsiewziecia podczas ponownej OOS dla etapu /zadania I (km 0+000,00- km 0+425,00);
Postanowienie W00S.4242.78.2015.A83.9 z dnia 29.03.2016 r., uzgadniajace realizacje
przedsiewziecia podczas ponownej QOS dla etapu /zadania IT ( km 0+425.00- km 4+020,00),
Postanowienie WOO0S.4242.78.2015.A83.9 z dnia 19.04.2016r., w sprawie sprostowania
postanowienia WO0S.4242.78.2015. AS3.9 2 29.03.2016r. dla etapu/zadania II (km 0+425,00-
4 km+020,00), Postanowienie WOO0S.4242.85.2015.A83.9 z dnia 19.04.2016 r., uzgadniajace
realizacje przedsiewziecia podczas ponownej OOS dla etapu /zadania III ( km 4+020,00- km
7+ 990,00); Postanowienie WO00S.4242.99.2015.AS3.7 z dnia 19.04.2016 r., uzgadniajace
realizacje przedsiewziecia podczas ponownej OOS dla etapu /zadania IV ( km 7+990,00- km
10+ 221,00).

Projekt jest zrealizowany poza obszarem Natura 2000. Regionalna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska w Katowicach wydata w dniu 15.03.2016 r. Deklaracje organu odpowiedzialnego
za monitorowanie obszaréw Natura 2000 nr WPN.6335.210.2016.KK, w ktérym poswiadczyta.
7e badany Projekt bedzie realizowany poza istniejgcymi i proponowanymi obszarami sieci
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Natura 2000. Najblizsze ostoje Natura 2000: obszar specjalnej ochrony ptakow Dolina Gornej
Wisty PLB240001, polozony jest w odleglosci okolo 18-24 km od miejsca realizacji inwestycji,
specjalny obszar ochrony siedlisk - Zbiornik Goczalkowicki - Ujscie Wisly 1 Bajerki
PL240039, polozony jest w odleglosci 18-24,7 km od miejsca realizacji inwestycji, obszar
specjalnej ochrony ptakow Stawy Wielikat i Las Tworkowski PLB240003, polozony jest w
odleglosci okoto 14,9 -23.4 km od miejsca realizacji inwestycji.

W zwiazku z tym przeprowadzenie odpowiedniej oceny wymaganej na mocy m.in. art. 6 ust. 3
dyrektywy Rady 92/43/EWG nie zostalo uznane za niezbedne. Nie zostala przeprowadzona
ocena oddzialywania przedsiewziecia na obszary Natura 2000. Do WND Beneficjent zalaczyl
studium wykonalnosci dla badanej inwestycji (stan na styczen 2016 r.), w ktérym zawarto
analize zidentyfikowanych oddzialywan przedsiewziecia na poszczegolne komponenty
srodowiska.

Zgodnie z Deklaracja Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach z
dnia 08.06.2016 r. nr W0O0S.070.131.2016.AS3.2, planowane przedsiewziecie z uwagi na
niewielka skale i projektowany zakres prac nie wplynie na pogorszenie wskaznikow
hydromorfologicznych jednolitych czesci wod powierzchniowych (JCWP), nie wplynie na
pogorszenie wskaznikow fizyczno-chemicznych analizowanych JCWP. Przedsiewziecie nie
stanowi zagrozenia dla osiggniecia wyznaczonych celéw s$rodowiskowych dla jednolitych
czesei wod powierzchniowych.

1.4 W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane przez
beneficjenta sq zgodne z zasadami dotyczgcymi pomocy publicznej ustalono, Ze:

W badanym Projekcie nie wystepuje pomoc publiczna. Dofinansowanie zostanie
przeznaczone na budowe udostepnianej nieodplatnie drogi wojewodzkiej. Zgodnie z art. 19 ust.
5 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2018r. poz.
2068 ze zm.). w granicach miast na prawach powiatu zarzadcg wszystkich drég publicznych, z
wyjatkiem autostrad i drég ekspresowych jest prezydent miasta (budowana droga ma zastapic
czes$¢ drogi wojewodzkiej nr 935, administrowanej przez Prezydenta Rybnika). W zwigzku z
realizacja badanego Projektu, Beneficjent nie przewidzial uzyskania dochodu z tytulu
udostepniania drogi.

1.5 W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy zostaly zachowane obowiqzki
w zakresie informacji i promocji ustalono, Ze:

We Whniosku o dofinansowanie, w ramach Zadania nr 4 Promocja projektu, kategoria
kosztow Informacja i promocja, sygnatura kosztow WYDOO7 Promocja projektu - Beneficjent
przewidzial wydatek z tytulu wykonania i umieszczenia w miejscu realizacji projektu
odpowiedniej ilosci tablic informacyjno- pamigtkowych - wydatek w kwocie 50.000,00 zl
(zgodnie z Aneksem nr | do Umowy, wydatek ten zostal pomniejszony do kwoty 20 000,00
zh).

Wvdatki dotyczace dzialan informacyjno — promocyjnych nie wystapity w ramach wydatkow
kwalifikowalnych objetych badaniem w ramach niniejszego audytu.

Obowiazki Beneficjenta zwigzane z informacja i promocja okreslono w § 19 Umowy
o dofinansowanie, ..Podreczniku wnioskodawey i beneficjenta programow polityki spéjnosci
2014-2020 w zakresie informacji i promocji” (oprac. Ministerstwo Rozwoju, Warszawa,
aktualizacja z dn. 14.06.2016r.), w zapisach Zalacznika XII punkt 2.2 ww. Rozporzadzenia nr
1303/2013, w art. 3-5, oraz w Wytycznych w zakresie informacji i promocji programow
operacyjnych polityki spojnosci na lata 2014-2020. Zgodnie z ww. regulacjami, do dzialan
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obowigzkowych Beneficjenta nalezalo oznakowanie miejsca realizacji Projektu poprzez

zastosowanie tablic informacyjnych. odpowiednie oznakowanie dokumentacji zwiazanej z

projektem oraz zawarcia informacji nt. projektu na swojej stronie internetowej.

Beneficjent umiescil dwustronne tablice informacyjne w szesciu kluczowych dla
Projektu miejscach, tj. na odcinku poczatkowym budowy drogi wokoél ronda oraz przy
glownych  bezkolizyjnych ~ wezlach  drogowych:  Gotartowickim. Swierklanskim.
Chwatowickim, Srédmiejskim i Wodzistawskim, co potwierdzono podczas wizytacji
w miejscu realizacji Projektu w dniu 24.04.2019 r.

Ww. tablice zawieraja:

- zestaw logo: znak FE z napisem ,,Fundusze Europejskie Program Regionalny”, znak UE z

napisem ,,Unia Europejska. Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego” oraz logo promocyjne

wojewodztwa z napisem ..Slaskie™,

- tytul projektu: Budowa Regionalnej Drogi Raciborz-Pszczyna na odcinku przebiegajacym

przez Miasto Rybnik - etap I,

- cel projektu: lepsza dostepnosé gtownych szlakow drogowych wojewddztwa,

- nazwe Beneficjenta: Miasto Rybnik,

- adres portalu: www.mapadotaciji.gov.pl.

Beneficjent umiescil informacje o Projekcie na swojej stronie internetowej:
https://www.rvbnik.ew/miasto/fundusze-unijne/regionalnv-program-operacyjny-wojewod=ztwa-
slaskiego-2014-2020/ link: Budowa Drogi Raciborz-Pszczyna, na ktdérej znajduja si¢: tytut
i opis Projektu, jego zakres rzeczowy, warto$¢ Projektw/kwota wydatkow kwalifikowanych
wraz z kwota dofinansowania ze wskazaniem zrédla wspottinansowania ze srodkow UE w
ramach EFRR. Ponadto w ww. Zakladce umieszczono zestaw znakow FE/Program Regionalny,
logo promocyjne wojewodztwa $laskiego i logo UE ze stownym odniesieniem do UE/EFRR.
Beneficjent na ww. stronie na biezaco zamieszcza informacje o postepach w realizacji
inwestycji. Publikowane informacje oznaczone sa logotypami UE i RPO WSL 2014-2020 oraz
zawieraja zapis o wspolfinansowaniu Projektu z Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego w ramach RPO.

Beneficjent wszelkie pisma zwigzane z realizacja Projektu oznacza w sposob
umozliwiajgcy ich odbiorcom. identyfikacje Zrédel finansowania Projektu. Pisma te w
naglowku zawieraja:

- w lewej czesei: logo Fundusze Europejskie Program Regionalny;,

- w srodkowej czesci: logo wojewddztwa slaskiego, wraz z haslem: Slaskie:

- w prawej czesci: logo UE oraz odniesienie do Unii Europejskiej i Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego poprzez podpis: Unia Europejska Europejski Fundusz Rozwoju
Regionalnego (obok logo),

- zgodnie z Aneksem nr | zawartym do Umowy o dofinansowanie w dniu 12.06.2018 r.,
dokumenty dodatkowo zostaly opatrzone barwami RP oraz nazwa ..Rzeczpospolita Polska™.
Zgodnie z przedstawionym przez Beneficjenta O$wiadczeniem z dnia 23.04.2019 r., Wydzial
Promocji w Urzedzie Miejskim w Rybniku. w latach 2016-2019 przeprowadzil szereg dzialan
promocyjnych budowy Regionalnej Drogi Racibérz-Pszezyna (ww. Oswiadczenie stanowi

zatgcznik nr 5 do nin. Protokotu).

1.6 W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane przez
beneficjenta sq zgodne z zasadami eliminujgcymi nieréwnosé i promujgcymi réwnosé
kobiet i meiczyzn, 7 zasadami polityki spoleczenistwa informacyjnego oraz polityki
zatrudnienia ustalono, Ze:

Projekt ma neutralny wplyw na polityke rownych szans. Przedmiotem Projektu jest
budowa I etapu drogi o przekroju 2x2, ktora bedzie stanowila nowy $lad drogi wojewddzkiej
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nr 935 na odcinku przebiegajacym przez Miasto Rybnik i tworzyla jego poludniowa
obwodnice. Projekt obejmuje budowe drogi publicznej o charakterze powszechnym, dostepna
dla wszystkich uzytkownikéw drog. niezaleznie od plei, stopnia sprawnosci, wieku, itp.
Realizacja Projektu ma wplyw na bezpieczenstwo wszystkich uczestnikow ruchu
drogowego. Z uwagi na funkcje oraz planowane natezenie ruchu, caly odcinek projektowanej
drogi zostanie wykonany jako bezkolizyjny o dwoch jezdniach i dwdch pasach ruchu. Tego
typu drogi naleza do najbezpieczniejszych, uniemozliwiajg bowiem zderzenia czolowe oraz
ewentualne wypadki z udzialem pieszych i rowerzystow (z uwagi na oznakowanie oraz
catkowity brak obstugi przyleglego terenu, przez droge gléwna w praktyce nie beda oni mieli
wstepu na droge). Zgodnie z pkt B 15 WND, poprawie bezpieczenstwa drogowego beda takze
stuzy¢ nastepujace elementy:
-przeniesienie ruchu poza tereny intensywnie zabudowane,
-lokalizacja bezkolizyjnych weztow,
-wyniesienie lokalnych chodnikow pieszych i Sciezek rowerowych poza korong drogi,
-wybudowanie bezkolizyjnych przejsc dla pieszych,
-zastosowanie nowoczesnych rozwiazan projektowych podwyzszajacych bezpieczenstwo
ruchu drogowego.
W rejonie obiektéw mostowych dla kierunkow poprzecznych zaprojektowano chodniki oraz
Sciezki rowerowe. Jako ochrone uczestnikow ruchu zaprojektowano takze bariery ochronne U-
14a. Na weztach w miejscu, gdzie wystepuja pasy wylaczenia przed odcinkami czolowymi
barier, zaplanowano dodatkowo ostony zabezpieczajace U-15b. W pasie dzielacym na tukach
poziomych i weztach przewidziano oslony przeciwol$nieniowe U-19.

Realizacja Projektu bedzie zgodna z réwnouprawnieniem plci w odniesieniu do osdb
uczestniczacych/korzystajacych z Projektu zgodnie z art. 7 Rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. Kobiety 1 mezczyzni na
réwnych prawach beda mieli dostep do wybudowanej infrastruktury drogowe;j.

2) W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane
Komisji odpowiadaja zapisom ksiegowym i czy wymagana dokumentacja
potwierdzajaca dowodzi, ze S$ciezka audytu jest wlasciwa zgodnie z art. 25
rozporzadzenia delegowanego Komisji 480/2014. (art. 27 ust. 2 lit. b) rozporzqdzenia
delegowanego Komisji 480/2014 7 dnia 3 marca 2014 r.) ustalono, ze:

Beneficjent jest w posiadaniu dokumentow wymienionych w badanych Wnioskach o
ptatnos¢ (faktur, decyzji), oraz pozostalych dokumentow zwigzanych z wykazanymi
wydatkami, w tym m.in.: uméw i anekséw zawartych z Wykonawcg. protokotow odbioru.
przelewow bankowych, operatow szacunkowych, dokumentow ksiegowych.

Na fakturach zakupu oraz na zwiazanych z nimi poleceniach przelewu - jako nabywca
i platnik. zostal wymieniony Beneficjent badanego Projektu: Miasto Rybnik, 44-200 Rybnik,
ul. Bolestawa Chrobrego 2, NIP 6420010758. Prezydent Miasta Rybnika jako zarzadca drogi
wojewddzkiej w miescie na prawach powiatu, w decyzjach dot. odszkodowan wydanych przez
Wojewode Slaskiego, zostal zobowigzany do wyplaty odszkodowan za przejete nieruchomosci
zgodnie z art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 16 grudnia 2005 roku o finansowaniu infrastruktury
transportu ladowego w zwiazku z art. 22 ust. 1 specustawy drogowej. Beneficjent do
wykazanych w badanych Wnioskach o platnos¢ 008 i 011 kosztow odszkodowan, przedstawil
wyciagi bankowe z konta prowadzonego do ponoszenia wydatkow w Projekcie.

Wielkos$¢ zadeklarowanych wydatkdéw, wymienionych w Czesci B WNP Informacja
finansowa - jest zgodna z dowodami Zrédlowymi, tj. fakturami, decyzjami i poleceniami
przelewu. Przeprowadzono analize danych ujetych w badanych Wnioskach o platnos¢ w
zakresie numeru dokumentu, numeru ksiegowego lub ewidencyjnego. daty wystawienia
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dokumentu, daty zaplaty, nazwy towaru lub usltugi, kwoty brutto. kwoty netto, kwoty podatku
VAT (tabela pkt B Wniosku), w odniesieniu do ww. dokumentow Zrédlowych.

Wydatki zostaly poniesione w drodze polecenia przelewu. Platnosci dokonano z
rachunku bankowego Beneficjenta wykazanego w Umowie o dofinansowanie jako rachunek z
ktorego beda ponoszone platnosci, prowadzonego w PKO BP S.A. nr 59 1020 2528 0000 0702
0443 2621.

Z ww. konta Beneficjent reguluje cale naleznosci wynikajace z przedstawionych przez
Wykonawce faktur. W przypadku kiedy wydatek w ramach danej faktury obejmuje réwniez
wydatki nieobjete projektem platne z paragrafu 6050 (wydatki niekwalifikowane), Beneficjent
dokonuje refundacji tego wydatku z konta wlasnych srodkow na ww. konto prowadzone dla
Projektu.

Miasto Rybnik ujelo opisywane wydatki w swojej ewidencji ksiggowej w sposob
umozliwiajacy ich identyfikacje. Zgodnie z ww. Zarzadzeniem nr 404/2017 z dnia 26.06.2017r.
Prezydenta Miasta Rybnika, dla Projektu w Wykazie oddzialow budzetu miasta i jednostki
budzetowej przypisano oddzial 196 - Budowa Regionalnej Drogi Raciborz-Pszczyna na
odcinku przebiegajqcym przez Miasto Rybnik - etap I). Wydatki ewidencjonowano na kontach:

e 080 —srodki trwale w budowie (inwestycje).
e 130 — rachunek biezacy jednostki — wydatki biezace, z podzialem na klasyfikacje
budzetowa (paragraf 6057 — wydatki kwalifikowane; 6059 — wktad wlasny),
e 201 — rozrachunki z odbiorcami i dostawcami (konto analityczne z nr kontrahenta) -
Przedsigbiorstwo Ustug Technicznych INTERCOR,
e 223 —rozliczenie wydatkéw budzetowych — wydatki biezace,
e 240 — pozostale rozrachunki dotyczace wyplaty odszkodowan z podzialem na
klasytikacje budzetowa (paragrat 6057 — wydatki kwalifikowane; 6059 — wklad whasny)
— dla kazdego odbiorcy odszkodowania zostalo utworzone konto analityczne z numerem
kontrahenta identyfikowane z imienia i nazwiska lub nazwy wlasnej odbiorcy,
e 810 - Dotacje budzetowe, platnosci z budzetu srodkdéw europejskich.
Faktury zakupu i decyzje o odszkodowaniu dotgczone do badanych Wnioskéw o platnosé
dotycza wylacznie ustug zwiazanych z badanym Projektem.

Na badanych fakturach Benetficjent umiescit m.in.:

- date wplywu taktury do Urzedu Miasta w Rybniku,

- nadany numer ksiggowy dokumentu,

- adnotacje. iz Projekt jest wspolfinansowany ze $rodkéw UE w ramach RPOWSL 2014-2020,

- adnotacje o sprawdzeniu merytorycznym, formalnym i rachunkowym oraz o zatwierdzeniu
do wyplaty,

- numery kont ksiggowych, na ktorych ujeto kwoty wynikajace z faktury,

- adnotacje o przedmiocie zakupu i jego podstawie (nr umowy z wykonawcg, nr zamowienia
publicznego),

- adnotacje o prawidlowym wykonaniu przedmiotu faktury wraz ze wskazaniem Protokotu
odbioru.

Do kazdej faktury Beneficjent sporzadza Zalgcznik nr 1 zawierajacy m.in. informacj¢ o tym,

ze wydatek jest finansowany w ramach Projektu. nr Umowy o dofinansowanie, warto$é

wydatkow kwalifikowanych w odniesieniu do nazwy kosztu i sygnatury kosztu.

Na wydanych przez Wojewode Slaskiego decyzjach o odszkodowaniu Beneficjent umiesci

date wpltywu decyzji do Urzedu Miasta w Rybniku.

Na sporzgdzonym do Decyzji dokumencie ksiegowym bedacym podstawg platnosci

Beneficjent umiescit:

- nadany numer ksiggowy dokumentu,

- adnotacje, iz Projekt jest wspotinansowany ze srodkéw UE w ramach RPOWSL 2014-2020,
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- adnotacje o sprawdzeniu merytorycznym, formalnym i rachunkowym oraz o zatwierdzeniu
do wyplaty.

- numery kont ksiegowych. na ktérych ujeto kwoty wynikajace z decyzji,

- adnotacje o przedmiocie i podstawie wyptaty (m.in. nr decyzji, nazwa odbiorcy, kwota, nr
rachunku, termin platnosci),

- informacje o tym., ze wydatek jest finansowany w ramach Projektu, nr Umowy o
dofinansowanie, warto$¢ wydatkow kwalifikowanych w odniesieniu do nazwy kosztu
1 sygnatury kosztu.

3) W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy wydatki zadeklarowane
Komisji — ustalone zgodnie z art. 67 ust. 1 lit. b) i ¢) oraz art. 109 rozporzadzenia
(UE) nr 1303/2013 i art. 14 ust. 1 rozporzgdzenia (UE) nr 1304/2013 — produkty
i rezultaty stanowigce podstawe platnosci na rzecz beneficjenta zostaly
zrealizowane, czy dane dotyczace uczestnikéw lub inne zapisy zwiazane
z produktami i rezultatami sa spéjne z informacjami przedlozonymi Komisji oraz
czy wymagana dokumentacja potwierdzajaca dowodzi, ze Sciezka audytu jest
wlasciwa zgodnie z art. 25 rozporzadzenia delegowanego Komisji 480/2014 (art. 27
ust. 2 lit. ¢) rozporzqdzenia delegowanego Komisji 480/2014 z dnia 3 marca 2014 r.)
ustalono, ze:

W badanym Projekcie nie przewidziano wydatkéw ustalonych zgodnie z art. 67 ust. 1
lit. b) i ¢) lub art. 109 rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013 lub art. 14 ust. 1 rozporzadzenia (UE)
nr 1304/2013.

We Whniosku o dofinansowanie Beneticjent przyjal dwa wskazniki produktu:

1. Dlugos¢ wybudowanych drog wojewodzkich [km] - warto$¢ docelowa: 10,22 km;

2. Liczba wybudowanych obwodnic [szt.] — warto$é docelowa: 1 szt.

Wskazniki te zostaly okreslone przez 1Z w SZOOP (Zalacznik nr 2 Tabela wskaznikow

rezultatu bezposredniego i produktu dla dzialan i poddzialan) oraz w Regulaminie konkursu

(§ 5. pkt. 5 1it. a, e). Zgodnie z tymi dokumentami. obligatoryjnym wskaznikiem dla Dzialania

6.1 jest (dla budowy nowej drogi):

- Dlugosé¢ wybudowanych drég wojewodzkich, tj. dlugos¢ wykonanego odcinka drogi

wojewodzkiej po nowym $ladzie lub jego odbudowa i rozbudowa;

- Liczha wybudowanych obwodnic, tj. obwodnica jest to droga prowadzaca wokol miasta,

dzielnicy, centrum lub $rédmiescia umozliwiajaca pojazdom ominigcie pewnego obszaru

miejskiego i odcigzenie jego ulic z tranzytowego rtuchu miedzymiastowego,

miedzydzielnicowego lub miedzyosiedlowego. :

Ww. wskazniki zostaly takze wymienione w Zalaczniku nr 1 Wspdlna Lista Wskaznikow

Kluczowyeh 2014-2020 — EFRR, FS do Wytycznych w zakresie monitorowania postepu

rzeczowego realizacji programow operacyjnych na lata 2014-2020, jako wskazniki produktu

kluczowe (krajowe), zwiazane z realizacja Priorytetu inwestycyjnego — 1. (7 R) dlugosé¢

wybudowanych drog wojewodzkich; 2. (7K/R) liczba wybudowanych obwodnic -

wymienionego w art. 5 pkt. 7 lit. a) i b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE)

Nr 1301/2013 z dnia 17 grudnia 2013r. w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju

Regionalnego i przepisow szczegolnych. dotyczacych celu ..Inwestycje na rzecz wzrostu i

zatrudnienia” oraz w sprawie uchylenia rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 (Dz.U.UE L z dnia

20 grudnia 2013r.):

a) wspieranie multimodalnego jednolitego europejskiego obszaru transportu poprzez
inwestycje w TENT-T;
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b) zwigkszenie mobilnosci regionalnej poprzez laczenie wezlow drugorzednych
i trzeciorzednych z infrastruktura TENT-T, w tym z wezlami multimodalnymi.

We wniosku o dofinansowanie Beneficjent przyjal nastgpujace wskazniki rezultatu
bezposredniego:

- Oszezednosé czasu w przewozach pasazerskich — wartosé docelowa 27.451.171.00 zl/rok:

- Oszczednosé czasu w przewozach towarowych — wartos¢ docelowa: 5.114.649.,00 zl/rok.

Wskazniki te zostaly okreslone przez IZ w SZOOP (Zalacznik nr 2 Tabela wskaznikow
rezultatu bezposredniego i produktu dla dzialan i poddzialan), oraz w Regulaminie naboru
(§ 5 pkt.5 lit £, g). Zgodnie z ww. dokumentami, wskazniki wykazane przez Beneficjenta sg
obligatoryjnymi wskaznikami dla Dzialania 6.1 dla budowy nowej drogi.

We Whniosku o dofinansowanie (punkt C.1.a Kluczowe etapy realizacji inwestycji dla
kosztow kwalifikowalnych) Beneficjent przyjal nastepujace etapy wdrazania Projektu:
1. Termin rozpoczecia realizacji projektu: 01.06.2016 r.
2. Termin wszczecia postgpowania o udzielenie zamowienia, ktoére przekroczy 50 %
planowanych kosztow projektu: 02.01.2017 r.
3. Termin zawarcia umowy z wykonawcg prac inwestycyjnych / projektowych (50 %
planowanych kosztéw projektu): 30.06.2017 r.
4. Termin zakonczenia realizacji projektu: 30.06.2020 r.

Zgodnie z Aneksem nr 1 z dnia 12.06.2018 r. nr UDA-RPSL.06.01.00-24-01HF/16 -01 do
Umowy o dofinansowanie z dnia 20.12.2016 r., przyjeto nowe terminy realizacji Projektu, tj.:
1. Termin rozpoczecia realizacji projektu: 04.01.2016 .
2. Termin rzeczowego rozpoczecia realizacji projektu: 25.04.2017 r.
Termin zakonczenia realizacji Projektu na dzien 30.06.2020 r. pozostat bez zmian.

Zgodnie z Umowa o dofinansowanie przewidziane w Projekcie wskazniki rezultatu
bezposredniego, beda podlegaly ocenie do 12 miesiecy od daty zakonczenia rzeczowej
realizacji Projektu, tj. nie pozniej niz w I kwartale 2021 r.

Na dzien wszczecia nin. audytu Projekt jest w trakcie realizacji. Zakres rzeczowy robot
obejmuje m.in.: roboty drogowe: budowe drogi dwujezdniowej dtugosci 10,221 km, budowe 5
bezkolizyjnych wezlow komunikujgecych 1 2 przejazdow drogowych, budowe drog
dojazdowych, budowe ciagdéw pieszych i pieszo-rowerowych na drogach poprzecznych,
budowe zjazddéw, budowe elementow systemu odwodnienia, budowe przepustow drogowych,
budowe obiektow inzynierskich: 11 wiaduktow i 2 mostéw umozliwiajgcych przekraczanie
drodze linii kolejowych, wod plynacych oraz innych drog, budowe sieci kanalizacji
deszczowej, wycinke istniejgcej zieleni i nasadzenia, budowe urzadzen BRD 1 o$wietlenia,
przebudowe istniejacej infrastruktury technicznej, kanalizacje teletechniczng i1 rozbiorki.
- budowe elementdéw ograniczajgcych negatywny wplyw inwestycji na $rodowisko, tj.: ekrany
akustyczne, kompensacje przyrodnicze, przejscia dla zwierzat, odpowiednie zabezpieczenie
drogi przed wchodzeniem na nig zwierzat.

Audytujacym przedlozono ostatni ztozony Protokol odbioru czesciowego wykonanych
robot nr 21 do Umowy D-IV.272.2.2017 oraz Zbiorcze zestawienie kosztow nr 21. Procent
wykonania finansowego Projektu zostal okreslony na poziomie 58,04 %.

W trakcie wizytacji przeprowadzonej w dniu 24.04.2019 r., audytujgcy potwierdzili, Ze na calej
dlugosci realizowanej drogi postepuja zaawansowane prace budowlane. Osoby biorace udzial
w ogledzinach — audytujacy i przedstawiciele Beneficjenta - potwierdzily do Protokolu
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ogledzin z dnia 24.04.2019 roku zaawansowanie robot na budowie drogi, ktore enumeratywnie
wymieniono w Protokole ogledzin. Zgodnie z zawarta Umowa z Wykonawca termin
wykonania robot budowlanych zostal wyznaczony na 31.07.2019 r. Zgodnie z Umowa o
dofinansowanie termin zakonczenia realizacji Projektu wyznaczono na 30.06.2020 r. Na czas
prowadzenia audytu nie stwierdzono zagrozenia terminu zrealizowania Projektu.

Protokot ogledzin wraz z dokumentacjg zdjeciowa ujeto w zalaczniku nr 8 do nin. Protokotu.

W systemie SL.2014 (stan na dzien przeprowadzenia audytu), wprowadzono wskazniki
produktu:

1. Dlugosé wybudowanych drog wojewaodzkich:
- wartosé¢ docelowa — 10,22 km,
- wartos¢ wskaznika produktu osiggnieta od poczatku realizacji projektu (narastajaco) - 0,00
km,
- stopien realizacji (%) - 0,00.

2. Liczba wybudowanych obwodnic:
- wartosc docelowa — 1 szt.,
- wartos¢ wskaznika produktu osiagnigta od poczatku realizacji projektu (narastajgco) — 0 szt.,
- stopien realizacji (%) - 0,00.
Dane zawarte w systemie SL sg zgodne z danymi przedstawionymi przez Beneficjenta w
ostatnim z badanych Wnioskéw o platnosc.

4) W wyniku przeprowadzonych czynno$ci w zakresie, czy wklad publiczny zostal
wyplacony beneficjentowi zgodnie z art. 132 ust. 1 rozporzqdzenia (UE) nr 1303/2013 r.
(art. 27 ust. 2 rozporzgdzenia delegowanego Komisji 480/2014 z dnia 3 marca 2014 r.)
ustalono, ze:

1Z pismem nr FR-RRW.433.16.2.2018.AGu z dnia 22.10.2018 r., poinformowala
Beneficjenta o zakonczeniu weryfikacji Wniosku o platnoéé nr 008. Platnos¢ w formie
refundacji w wysokosci 2 839 256,01 zt zostala dokonana 03.10.2018 r. Wplyw na rachunek
Beneficjenta 03.10.2018 r.

IZ pismem nr FR-RRW.433.16.4.2018.AGu z dnia 04.09.2018 r., poinformowala
Beneficjenta o zakonczeniu weryfikacji Wniosku o platnos¢ nr010. Platno$¢ w formie
refundacji w wysokosci 4 396 037,46 zt zostala dokonana 11.07.2018 r. Wplyw na rachunek
Beneficjenta 11.07.2018 r. IZ poinformowala Beneficjenta o przekroczeniu kategorit WYD 018
o kwote 54 536,77, w zwiazku z czym dofinansowanie zostalo pomniejszone o 40 586,26 zi
(wydatek niekwalifikowany).

[Z pismem nr FR-RRW.433.16.5.2018.AGu z dnia 19.10.2018 r., poinformowala
Beneficjenta o zakonczeniu weryfikacji Wniosku o platnosé nrOl1. Platnos¢ w formie
refundacji w wysokosci 1226 144,80 zt zostala dokonana 03.10.2018 r. Wplyw na rachunek
Beneficjenta 03.10.2018 r.

IZ pismem nr FR-RRW.433.16.4.2018.AGu z dnia 28.08.2018r.. poinformowala
Beneficjenta o zakonczeniu weryfikacji Wniosku o platnosé nr 012. Zaliczka wyplacona w dniu
03.04.2018 r. w kwocie 33 830 702,16 zostala rozliczona w wysokosci 33 644 657,45 zl .
(Kwota potrgcenia na wyplacie wynosita 189 877,71 zt (186 044,71 + odsetki 3 833,00 —
przekroczono limit WYD 018 (Beneficjent wyrazil zgode)). W dniu 18.07.2018 dokonano
refundacji w kwocie 3 140727.80 zl oraz platnosci w formie zaliczki w wysokosci
38 278 524,53 r. Wplyw na rachunek Beneficjenta 18.07.2018 r.
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IZ pismem nr FR-RRW.433.16.7.2018.AGu z dnia 19.10.2018 r.. poinformowala
Beneficjenta o zakonczeniu weryfikacji Wniosku o platnosc nr 013. Zaliczka wyplacona w dniu
18.07.2018 r. w kwocie 38 278 524,53 zostala rozliczona w wysokosci 24 983 688,75 zl.
Beneficjent dokonal zwrotu niewykorzystanej zaliczki w kwocie 13 294 835,78 zI w dniu
21.09.2018 roku. Wnioskowana platno$¢ w formie zaliczki w wysokosci 39 308 897,99 zt
zostata dokonana 10.10.2018 r. Wplyw na rachunek Beneficjenta 10.10.2018 r.

Ww. przelewy bankowe. zostaly dokonane z rachunku Ministra Finansow nr 82 1130 0007
00020 0660 2620 0010 na rachunek Miasta Rybnika nr 54 1020 2528 0000 0902 0443 2613.
Zatwierdzone i wyplacone kwoty dofinansowania, sg zgodne z wnioskami Beneficjenta.

o  Wydatki kwalitikowane wykazane we WNP 008, 011 1 013 zostaly ujete przez Instytucje
Zarzadzajaca w Deklaracji wydatkow nr RPSL.IZ.01-D03/18-01 zlozonej do IC w dniu
03.10.2018r., wykazane przez Instytucje Certyfikujagca w zlozonym do KE wniosku o
platno$¢ nr RPSL.IC.00-W04/18-00 w dniu 05.11.2018r. (data refundacji z KE
14.11.2018r.).

e Wydatki kwalifikowane wykazane we WNP 010 i 012 zostaly ujgte przez Instytucje
Zarzadzajaca w Deklaracji wydatkow nr RPSL.1Z.01-D01/18-02 zlozonej do IC w dniu
03.08.2018r., wykazane przez Instytucje Certyfikujaca w zlozonym do KE wniosku o
platnoé¢ nr RPSL.IC.00-WO01/18-00 w dniu 13.09.2018r. (data refundacji z KE
03.10.2018r.).
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Protokol sporzadzony zostal w 2 jednobrzmigeych egzemplarzacﬁ. z ktérych jeden po
uprzednim odczytaniu i podpisaniu pozostawiono w Urzedzie Miasta Rybnika.

Wykaz zalacznikow:

Integralng cze$¢ protokotu stanowia zalaczniki. Zalgczniki w wersji elektronicznej zostaly
zapisane na dwodch plytach DVD i plycie CD wedlug ponizszego spisu:

Upowaznienie Prezydenta Miasta Rybnika z dnia 08.04.2019r., wskazujace osoby
bedace pracownikami jednostki realizujacej Projekt, jako upowaznione do
uczestniczenia w audycie.

Zatacznik nr |

Elektroniczne wersje (w formacie pdf, docx), dokumentéw dotyczacych Projektu
w zakresie: kontraktacji - Umowy o dofinansowanie z zalacznikami, wyboru do
dofinansowania - WND z zalacznikami, korespondencji Beneficjenta z IZ
zwiazanej z realizowanym Projektem, dokumentacji kontroli 17, zapiséw z
SL2014.

Zalacznik nr 2
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Dokumenty (zeskanowane w formacie pdf i docx). wymienione w pkt L.1.1. nin.

Zalacznik nr 3 Protokolu (dokumenty bedace podstawa platnosci: faktury z zalacznikami,
decyzje o odszkodowaniu z zalacznikami. interpretacja VAT , Oswiadczenie o
VAT).

Dokumenty (zeskanowane w formacie pdf i docx), wymienione w pkt I.1.2. nin.
Zalacznik nr 4 Protokolu dot. postepowania nr ZP.271.140.2016. Oswiadczenie Beneficjenta z
dn. 18.04.2019r.

Dokumenty dot. promocji Projektu (zeskanowane w formacie pdf 1 docx. jpg).
Oswiadczenie Beneficjenta z dnia 23.04.2019 r. o przeprowadzonych dzialaniach
promocyjnych wymienione w pkt I.1.5. nin. Protokolu.

Zalacznik nr 5

Zalacznik nr 6 Dokumenty dot. zapiséw ksiegowych w Projekcie (zeskanowane w formacie pdf
i doex), wymienione w pkt [.2. nin. Protokolu.

Zalacznik nr 7 Dokumenty dot. wyplaty platmosci (zeskanowane w formacie pdf i docx),
wymienione w pkt 1.4, nin. Protokohu.

Zalacznik nr 8 Protokol ogledzin z dnia 24.04.2019 r. w wersji papierowej (kart — 4).
Dokumentacja zdjeciowa.

Podpisy 0sdb uczestniczacych w czynnosciach:

ze strony Urzedu Miasta Rvbnika ze strony Zespolu Audvtowego
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